Posudek oponenta diplomové prace Dominiky Frejticheé na téma ,Ochrana véejné
znamé osobnosti v médiich”.

Prace mi byla fedana 28.11. 2013 a mym ukolem je posoudit, zdardipva prace datovana
24.6. 2013 obhajena, je obhajitelna jako praceromui ?

Prace ma 80 stran vlastniho textu, coZz samo @& sasphuje minimalni pdet stran,
piredepsany pro rigorozni praci.

Pres tento formalni nedostatek peéefteni prace konstatuji, Ze prace jako natolik kwalit
vybérem tématu, obsahem a zpracovanim, Ze jsemé¢desgaveru, Ze prace je jako prace
rigorézni obhajitelna.

Prace je aktualni jiz vypem tématu, kdy si autorka vybral jen Uzky okrubbiasti ochrany
osobnosti, ktery se €eské republice stal aktualnim az po roce 1989. ikatproto logicky
musela vychazet zejména ze zahmiuh zkuSenosti¢ehoz se zhostila s G&hem a se
znalosti ¥ci.

Prace jecleréna do 3 hlavnickasti. V prvnicasti autorka definuje pojem #egn¢ znama
osobnost, ¥asti druhé autorka zkouma vztah publikace v médéacbsobnostnich prav a
v ¢asti teti se autorka zabyva formami zasalo vSeobecného osobnostniho pravaisapy
obrany dotené osobnosti.

Prace je vypléna praktickymi piklady z judikatury i déma gilohami, vhodg ilustrujicimi
vybrané téma.

K praci nema detailnifpominky a doporéuji ji k obhajoke.

Pfi obhajolg prace doportuji vice zabyvat aplikaci vybraného tématu na noupuavu
v zakorg ¢. 89/21012 Sh.

JUDr. Tomas Pohl

V Praze dne 12.12. 2013






