Posudek k diplomové praci Marie Popluharové na téma

~Zpisoby skoncéeni pracovniho poméru"

Autorka si zvolila pro svoji praci klasické téma skonceni
pracovniho poméru, které Jje vsak nadale Jjednim
z nejaktudlnéjsich témat pracovniho préava. Téma, Jenz Je
pfedmétem neustadlych legislativnich zmén, je tak Jjisté hodné
blizsiho a opakovaného =zkouméani. Prdce wvyzZaduje znalost
narodni pravni Upravy, vcCetné stéZejni Jjudikatury a dale
schopnost jeji interpretace a aplikace s cilem ndmétl de lege

ferenda.

PredloZend préce sestava ze 69 stran textu vcetné obsahu,
avodu a zavéru Jje doplnénd dale seznamem pouzitych pramend a
zkratek a resumé v anglickém Jazyce. Prace obsahuje kromé
avodu a zavéru osm Casti, které Jsou dale <¢lenény. Autorka

nejprve obecné vymezuje pojeti pracovniho préava, jeho funkci a

O

prameny, stejné Jjako pracovnépravni vztahy. Dale se =zabyv
jednotlivymi zptGsoby skondeni pracovniho poméru. Hlavni d&asti
préce rozebiraji institut okamzZitého zrudeni  pracovniho
poméru, vcetné Jjeho odvoldni a soub&hu s jinymi zpusoby
skonc¢eni pracovniho poméru. Vyusténim prace 3je Jeji zavér,

pojaty jako shrnuti.

Diléi hodnoceni prace

1. Odborny vyznam prace

Jak je Jjiz vySe uvedeno téma préace Jje stédle aktualni,
zejména Vv roviné pravni interpretace a aplikace. Vzhledem k
neopomenutelnym pot¥ebam praxe je mySlenka jejiho zpracovani
prinosnéd. Autorka prevazné popisuje okamzité zrusSeni, pricemz

ostatni zpusoby skonceni jsou zminény spiSe margindlné.



2. Zpusob zpracovani

Vyklad je vécné dostatec¢ny, vychdzejici =z adekvatnich
pramenti. Vyzdvihnout Je tfreba pohled autorky stavici na
tradi¢nich hodnotdch a funkci  tohoto pravniho odvétvi.
Nedostatkem Jje naopak vysokd mira popisnosti préace, snad

s vyjimkou Jjejiho zéavéru.

3. Vysledky prace

Prace ptrinasi  komplexni pohled do problematiky zejména
okamzitého zrus$eni pracovniho poméru, kterou autorka podrobné
rozebiré. Pozitivem prace Jje aktivni vyuziti nadrodni
judikatury. Po stradnce terminologické prace trpi sméSovanim

pojmi ,préavo a narok“ stejné jako ,smluvni strana a ucastnik"“.

4. Celkové zhodnoceni prdce a jeji klasifikace

Jak jiz bylo uvedeno, prace trpi nékterymi nedostatky, lze ji
vSak doporuc¢it k obhajobeé, pricemZz jeji vysledek bude zaviset
na schopnosti autorky préaci obh&djit, 3jakoz i na reakci na
polozené otéazky. V radmci obhajoby by autorka méla odborné
zhodnotit =zavedeni mozZznosti vypovédi ze strany zaméstnavatele
bez udéni do pravniho *¥adu CR a to z pohledu jej aplikace de

lege ferenda.
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