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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdavodnéni;
pfiméfenost, plvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlvodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

PfedloZena prace je tematickou diskursivni analyzou Calderénovy legitimizacni strategie
ve vztahu ke kampani proti drogovym kartelidm v Mexiku. Téma je plvodni, vyzkumna
otazka je jasné stanovena (jake legitimizaéni strategie byly voleny v kontextu zanru call to
arms) a jeji relevance obhajena (kontrast premis vyhlaseni vyjimecnych opatieni a
skutecnosti, politické motivace od po€atku kontroverznim volebnim vitézstvim oslabeného
prezidentsvi). Prace je dobrfe teoreticky a metodologicky ukotvena v&etné odkazl na
relevantni literaturu (s vyjimkou, ne zcela nepodstatnou, tematické diskursivni analyzy).
Stanovuje, s jakym korpusem bude pracovat a jak bude tuto empirickou latku uspofadavat
a interpretovat. Zdroje jsou zvoleny vhodné, autor provadi v Uvodu solidni literature review
(byt zde, jako v jediném misté prace, bez standardnich referenci). Prace je také pfiméfené
¢lenéna a logicky provazana. Stanoveni teoretického ramce nasleduje pfipadova studie
délena do dvou kapitol, uvedeni do kontextu a samotné analyzy diskursu. V Zavéru jsou
shrnuta zjisténi této analyzy a provedena jejich (byt stru¢na) diskuse.

2. zpracovani tématu (vybér zdrojl pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatku, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
vcetné vyvozeni zaveérdl, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, pfesnost,



spravnost postup(l; konformita s projektem);

Zpracovani tématu je na vysoke urovni. Prvni ¢ast pfipadoveé studie poskytuje provazany,
plynuly a strukturovany uvod do déje, vybirajici podstatné z kontextu a nabizejici
obecngjsi, na zakladé sekundarni literatury provedené kritické zhodnoceni Calderénovy
politiky. Diskursivni analyza v druhé €asti je rovnéz jasné strukturovana a jednotlivé dil&i
interpretativni zavéry jsou padné formulovany a podepfeny vhodné zvolenymi pfiklady.
V zavéru autor potvrzuje obecnou shodu charakteristik Calderonovy diskursivni strategie
s tématy Zanru call to arms definovanymi Grahamem et al. Zaroven konstatuje, Ze tato
strategie byla neluspésna, coz zdlvodnuje zejména slabou autoritou mluv¢iho
(prezidenta). Proti zpracovani a zavérim nemam vyhrad, domnivam se pouze, ze
dislednéjSi mobilizaci pfedstavenych konceptd nad ramec organizace shromazdéného
materialu, zejména téch, jez se vztahuji k legitimizacnim strategiim obecné (Leeuwen,
Reyes) mohl autor dospét k hlubSim analytickym zavérim véetné mozného
komplexnéjSiho vysvétleni neuspéchu Calderénovy strategie navzdory tomu, Ze zdanlivé
odpovidala béZnému skriptu.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Prace splfiuje veSkeré standardy védeckeho textu.

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

Ze stylistického a jazykového hlediska je prace na velmi vysoké urovni.

5. formalni uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

Vytisk je uplny.

6. dil¢i pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); pfip. naméty ¢i otazky k obhajobé;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Prace odpovida pozadavkim kladenym na diplomové prace a v mnoha ohledech je
prevysuje, proti ji doporucuji k obhajobé. Vynika zejména kvalitné provedenou a v jasné
definovaném teoretickém ramci ukotvenou interpretativni analyzou konkrétniho




legitimiza¢niho diskursu. Za jedinou vyznamnéjsi slabinu povaZzuiji jisty nenapinény
potencial ve vyuZiti konceptualniho ramce pro hlubsi analytické zavéry. Doporuéuji komisi
zvazit navrh na pochvalu dékana za vynikajici diplomovou praci.

8. navrhovana klasifikace.

Vyborné.
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