Posudek na bakakkou praci Omara Al Hamatiho Rozbor odolnosti jedim chronicky
zagzové situaci (autobiografie): Strach a uzkost

Toto dilo neni rozhodntypickym gredstavitelem bakaigké prace na zdejSi fak&iliSam
autor se v Uvodu prace snaZzi vigubat s otazkou, jaky Zanr vlastvznika pod jeho perem.
Jako by tim upozdoval ctende, Ze co dekavat vskutku nelze, je ,zanr bakaléa prace”.
Co naopakitend pri ¢etbs tohoto dila ¢ekavat niiZze, jsou prozitky u bakaigkych praci
dosti nevidané, jako n&fh, zatazeni dode, nebo pozitek z autorova poetického stylu.
Prizndvam hned v Gvodu, Ze jsem &ato prozitkim nebrénila a mohlo se stat a
pravdépodobr i stalo, Ze jsem tak whterych chvilich nafd védone a napil bezdky
piehlizela nedostatky, které s sebou napinavostignost a originalita prace nutmesly. Pro
korektnost ale uvadim, Ze aspekty prace, které&auom svobodnynpojetim utrgly nejvice,
jsou gehlednostlereni kapitol, vytyeni cili a formulace zasri, srozumitelnost gkterych
Useki textu (text se @i na pongrné kratké odstavce twené vyroky nebo interpretacemi
autora nebo citacemi z literaturyj@@&mz se spoléh& na to, Ze logickou navazrobkta
odstava ¢ten& sam vydedukuje) a kriticky odstup. Autor n&&&u deklaruje, Ze je jeho
cilem popsanou zkuSenost objektiyposoudit, ale domnivam se, Ze to snad ani v

ramci zanru, ktery zvolil, neni mozné. Nigjtelrgji se pro n¢ od kritického postoje vzdalil na
str. 20, kde sednuje roli ndboZenstvi v muslimskémegy Poznatky jsodtendi
predkladany rovnou ve forérzapalenych interpretaci, aniz begchazelieba popis
pozorovani, na nichz jsou interpretace zaloZenku®aaujmu ja odstup od své role oponenta
bakal&ské prace, pak uznavam, Ze tato pasaz ma v tegtdiezité misto. K formalni
strance prace mam jégednu vytku, a to zjsob prace s literaturou. V textu jséasto
uvactna @ijmeni a rok vydani autora, ktery neni zahrnutelmamu literatury na konci.
Zrejme jde o sekundarni citace, coz jednak pokladam sasui# za slabinu a za druhé by
presto n&la byt plna citace ¢kde uvedena.

Autor nas hned v Gvodu (nazev a prvni odstavec uivadede lehce v omyl ohle&ioho, o
¢em bude prace pojednavat. O odolnosti ¥Z&té situaci se totiz mluvi pr&pouze v nazvu
a prvnim odstavci a dale uz se pra&geuwje recemu zcela jinému. Autor piSe o svoBadnasi
spole&nosti a v muslimském stg, o Uzkostech spojenych s vykemim na cestu svobody

v adolescenci a opradmém strachu z vymani se z nesvobody v muslimskéngyv
Polemizuje p tom s klasiky 20. stoleti jako je Fromm, JungubBr. Jeho exkurze do duse
adolescerit je obzvlag povedena a polemika s Buberefnrmejmensim inspirativni.
Konfrontace Frommova Strachu ze svobody s muslimskytem rovréz prokazuje
schopnost hluboké myslenkové analyzy.

Ackoli jsem geswdcena, Ze drzeni sedilych hranic (v tomto fipact pravidel psani
bakal&ské prace) je v mnohaipadech, a zde by bylo zcela jednaawa ku prosgchu &ci a
ze zajimaveého pojeti tématu by se dal@iIytest vic, océuji myslenkovou hloubku a
nemohu se ubranit sympatiim k této praci, ze Keepitit, Ze je psana s cilem vytito
zajimavé dilo a nikoli pouze splnit studijni povarsh.
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