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V Gvodu vlastniho posudku, ktery prorepgkladanou praci vypracovavam, bych rada
piedeslala, Zze tato prace na mne velmi oslovila. I&nae textu, ktery zde nahlizim jako
bakald&skoui praci, s niz autor kéhstudium humanitni vagianosti na FHS UK v Praze, budu
mit namitky gedevsim k formalnim aspeikh jeho zproacovani. Co se tykad obsahu této
prace, byl pro mne imejmensim ,pekvapivy“. Vlastni hodnoceni této prace ukotvuji
v diskursu psychologickém, tj, v disursu, ¢hoz moje rozurni predkladanému textu
vychazi a z &hoz dle vSehderpal, alesp na Urovni vedouciho bakdtké prace, i autor
sam.

Jednd se prodle méhé nézoru o zcela ojgditext. Jeho vyjiménost spauji predevsim

v jeho Zanrovém zpracovani. Autobiograficky textingkratka obvyklou formou vypracovani
bakal&ské prace. Velmi tedy ofigji odvahu autora takovy Zanr zpracovani volit.
Autobiograficky zanr - lze kontextuigdkladané prace- spolu s komparaci povazovat za
vyhradni metodu zpracovanfgalkladaného textu. Otazkou tedystava, zda autor s takovou
metodou dokaze dob pracovat.

Komparaci zda se zvlada velmi debosou Gvah autora ke zvolenému tématu a vychewtisk
pro samotnou autobiografii ( a mozéasto i vice sebereflexi) jegdevsim dilo E. Fromma
.Strach ze svobody* a M. Bubeta ,Ja a ty" kong i dilo C.G.Junga ,DuSe moderniho
clovéka“. Nepovazuji se za znalce ani jednoho z uvederattofi. Je ale #jmé, Ze autor
dokaze myslenky zmovanych autar ukotvovat v ramci vlastnich uUvah, a také&mito
mySlenkami polemizovat. Prévmanifestaci osvojeni si uvedenych dovednosti pavaa
jednoznéné nejvalitrejSi casti predkladanéhpo textu (nejvice v kapitole Strach).

Na druhou stranu, cely textigobi pokkud nekoherenth Nazev prace a takeé dité jeji
pasaze pracuji s teoretickym ramcem ,rozboru oddirjedince v zatZzové situaci“. Ma —li
byt toto hlavni nazev nebo podnazeétend by oiekaval, Zze se préw tomto teoretickém
ramci budou Uvahy autora pohybovat. Sam autor wddvevého textu iedesila, Ze
predkladana prace bude operovatiegh formalnich rovinach zpracovani. Ani jedn&chto
rovin nereflektuje a v textu nerozpracovava vysedany ramec rozboru odolnosti v&avé
situaci. Ani za¥r prace se k tomuto ramci nevyfage. Jakoby autoripdpokladal, Ze tuto
¢ast jeho textu budou dottegd myslenky jeh@ten&i... Pokud to tak bylo zamySlenoghby
byt tento zaryr v textu jasi komunikovan.

Ke zvolené struktie textu. Jak jiz mohou naztwvat moje vytky z fedchoziho odstavce,
struktura textu fedkladané prace méa podle mého nazordrshaedostatky. Uvod této prace
ukotvujectende v tématech, kterym se budénevat, autor zde zmilje podstatné literaturni
zdroje a uvadi jiz zniibvané ti klicove roviny zpracovani. Dalo by s&eppokladat, Ze logika
dalSiho textu bude konkrétnim tigowbem reflektovat cile naztené v tétocasti textu a
mozna i to, Ze se v finehu budectendi jasre komunikovat, ktera Ze rovina zpracovani je
momentélg tou prevazujici. Nebo by mohla existovat jina ukotvujstfuktura, ktera se
potahne celou praci jako¢ervena nit* a umozni taktendi v kazdém bod textu &dét, kde

se pra¥ nachazi, protam je a kam ho autorgdkladaného textu dale vede nebo hodla vést.
Nekteré ¢asti gredkladaného textu zkratka doslova “poletujitekaji, Zze je vnimavygtend
ukotvi- nejpativejsim pikladem je pedevsimeast , Zanr nasledujicihofipéhu a zgisob
jeho zpracovani...“. V tét@asti textu jsem misty &a dojem, Ze vychozim refer&mm
ramcem pedkladané prace bude Brunerovo pojeti vygmavlinde pak Bakhtiiv Zivot jako
autorstvi..., jinde pak narativni psychologie..ragvani vychozi literatury zkratka postrada
ukotvujici ramec od samého gatku této kapitoly. Na strén 8 se pak objevuje autorovo



vymezeni Zzanru, kterému séegdkladany text dle jeho nazoru blizi — tj. jde.okpmbinaci
Zanru metanoia a zivotni krize — pady a vzlety“laCexplanace takového konstatovani stavi
pouze na:
- popisu jednotlivych Zarrjak je definuje citovana literatura — mnohdy ng@sing, co
je v textu literarnim zdrojem primarnim a co sedamim
- na doslovnych citacich, které dunemaji relevantni odkaz v seznamu literatury, nebo
jsou chybg citované nebo dokonce nemaji citaci Zadnouestp pracuji formalnim
vyjadienim doslovné citace (uvozovky a kurziva).
- Na autoro¥ konstatovani: ,, domnivam se, Ze .... a doufam §3t.
Cten& nema jedinou 3anci nalézt kritéria, ktera se §itgvadkladem pro takové dorami
nebo doufani (natoz tak pro posouzeni samotné iagtalfické casti). Ma&-li byt gedkladan&
prace akademickym textem, neni takovy posttipustny a Ize ho povaZovat za text bez jasné
mysSlenkové struktury. Absence takovéto struktury pal pro cely text zavaznésledky —
produkuje nesourody text, ¥mzZ se oteviraji v ,nahodilém padi* rizna témata, a to nejen
ta v vodu prace jagrvymezena.V navaznosti na vySe uvedené lze pakdtonst, Ze autor
metodu prace s autobiografickym Zanrem neovladp.reeovladl cele.

Predkladanou praci dopatuji k obhajol&, i kdyZz ma zn&né formalni nedostatky a vyrazné

nedostatky v oblsti mySlenkové struktury textuprgeji komunikace. Navrhuji pro obhajobu
hodnoceni v bodovém rozmezi 24-30 iod
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