Oponentsky posudek disertaéni prace Mgr. Vaclava Zajice "Jazyk, fel a rozumeéni”
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Predkladana disertalni prace sleduje se specifickym teoretickym zdmérem Berkerleyho
(B} a Kantovu (K} interpretaci pozndni. Nebudu se v tomto posudku zabyvat dil¢imi
zaleZitostmi —at uZ z mého hlediska kiady, &i zapory -, a pfejdu rovnou k tomu, co mam za
nejdlleZité&jsi, a co je dle mého ndzoru zapotiebi diskutovat na obhajobé:

1. Kdy? prosty a odpradavna znamy fakt, Ze vnimani ndm podava pfedmét "jako urCeny
rozmanitymi zplsoby" charakterizujeme tak, Ze vnimani je vlastni implicitni "jako
struktura" (poprvé "nenapadné&" s. 13, déle pak jiz jako samoziejma vécs. 24, 5. 95
atd.), ufijeme urceni "jako struktura" {als Struktur) tak Siroce a volné, Ze zastupuje
jakoukoli teorii zjevu od pocatku evropské filosofie po dnesek. Cely problém "jako
struktury” a rozuméni tim poustime z ruky. Nerespektujeme tim totiz, ze smyslem
zavedeni {hermeneutické) jako struktury (vykladu) jako spolu s naladénosti a feci
vnitfniho chledu rozuméni a smyslem nasledného pochopeni vyjadiovani jako "jako
struktury" (apofantické) coby jejiho odvozeného modu, je od dob Diltheyovych,
Husserlovych a Heideggerovych nahradit neuspoko}tﬁ}ici teorie navaznosti
smysfovosti, viaimani a abstraktivaiho mysleni, protoie se dokaze nové a jinak
vyrovnat se sloZitou teorif abstrakce, jez doposud probiém vyjadrovani fesSita. V
takovém pfipadé se pochopiteiné celd evropska filosofie, nejen nap¥. Berkeley a Kant
stane pro nas implicitni teorii rozuméni, urfeni rozuméni ale ztrati jakykoli obsah a
smysl. A pravé o tom bohuZel je pfedkladana disertace. ( Gvod, ss. 7-8: "Nasim
vidéim zamérem je ... ukazat, Ze v zakladu pojeti obou filosoft spodiva z téch ¢i
onéch divod( pouze zavinuta ‘jako struktura’, a Ze rozuméni —totiz fakt, Ze jakmile jiz
jsme na svété, néjakym zplsobem mu rozumime — je zcela legitimnim filosofickaym
tématem, které ospravedifiuje Glohu metafysiky, ktera je naopak velice fasto
kritizovana za néco, ¢im sama neni.". Klicové prevedeni B. a K. na teorii rozuméni viz
s. 100, s. 108, jediné kratké vysvétleni, co se rozuménim mysli sr. 5. 118)

2. Jiz v dvodnim abstraktu je zaveden vnitfné sporny termin “nepredikativni soud". Co
se tim min{ pfesné je poprvé vysvétleno na s. 41. Pfedpokiadam, Ze autor vi, ze soud
je definiéné (1) predikace, stejné jako to, ze "soud" je ne ndhodou tradi¢né
ptekladovym terminem pro Aristotellv LOGOS APOFANTIKOS. Nejde ale o tento v
sobé sporny vyraz, ktery je ostatné na s. 57 nahraZen piijatelnéj$im "nepredikativni
jazykové vypovedi'. Jde pfedevsim o to, Ze cela prace viastné ignoruje dvoutisicileté
zkoumani vyjadfovaci funkce ("=apofantické funkce) soudd prostFednictvim rozliseni
formy {predikativni formalni stranky soudu) a jejiho ontologického i
transcendentalniho obsahu. Diplomant napf se skrytym zamérem evokovat
Aristotelovo vymezeni apofantického logu "Verstand" interpretuje jako "funkci...,
ktera v ndzoru dané Cisté rozmanitosti... pfifazuje "hodnoty pravda a nepravda’.” (86)



To je opravdu "fikana" véta. Krom zminéné skryté sugesce pieklenuje vyrazem
"pridéluje hodnoty pravda nepravda" celou problematiku abstrakce, vypracovanou
Kantem s nasazenim na pfijeti(!) soudovych syntéz aristotelské logiky (problematzika
forem soudi a kategorii), jeZ se Kant pokousi transcendentdlné zaloZit (smysl
transcendentdlini logiky) Kdo by se ovéem krom autora vzhledem k tomu divil, Ze se
transcendentalni logika Kantova "zasadné podobd" Aristotelové "hermeneutice" (s.
87), co? ovéem znamena teorii soudu. Klasicka teorie soudu se podoba klasické teorii
soudu. Autor nas misto toho presvédcuje o "implicitni strukturalni funkcni
podobnosti apofantickych vét a transcendentalné predikativnich syntetickych soudd"
(s. 87) a hleda dalsi "styéné body" (s. 88).

S piedchozi (2.) zaleZitosti souvisi i to, Ze rozlideni "vyrazu", "uréeni" a "sdéleni", které
"zafixoval"(101), "rozpoznal" (s. 115, sr. téZ s. 123) Heidegger, neni nic jiného nezZ
tradiéni nejveobecnéjsi vymezeni vyjadfovaci, uréovaci a sdélovaci funkce, jez
Heidegger v Logice (1925) v souvislosti s vyzkumem Aristotelova pojeti funkce
vyjadiovaci (apofantické) téz zmifuje.

Praci doporuéuji k obhajobé, otekdvam nicméné zcela zasadni vysvétleni a upfesnéni.
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