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Pozn. Otazky, které by dty byt zodpo¥zeny g obhajol& jsou zvyraziny kurzivou

PredloZzena disertai prace pedklada vysledky experimenkonfrontujici dva plazi a dva
ptaci predatory s mainymi ¢ervy obohacenymi o jednotlivé slozky chemické onkra
knézice paskované. Prace na 154 stranach seznatenfée s problematikou chemické
ochrany aposematicke #sti, metodikou a vysledky provedenych experiniektere jsou
nasleds diskutovany se stavajici literaturou. Préace jelqeha 274 literarnimi (z toho 13
sekundarnimi) a 7 webovymi zdroji. K praci jsdilgzeny dva publikovanélanky, kde je
pretendentka vzdy prvni autorkou ze dvou. P&dmiek byl opublikovan ¥asopise Zoology
(IF =1,670), druhy wasopise Ethology Ecology & Evolution (IF = 1,108spaadani
disert&ni prace je mi pokrné sympatické, nelibnenuti oponenta kritizovat jiz recenzované
¢lanky, ale dava mu néwytvorenou hmotu textu, kde se vzdy najde mnohé ke é&ritic

U publikovanychelanka mi chybi vyjadeni spoluautorky o podilu pretendentky, nicehén
tuSim, Ze byl majoritni. Oba publikovatidnky nicmég pojednavaji pouze o experimentech
s plazimi predatoryChtél bych se tedy zeptat, zda budou publikovany edksi na sykorach,
pripadre v jakém stadiu tato publikace je a moznéa¢egise, jaky byl realny podil
pretendentky nasthto experimentech.

K textu samotnému mam nasledujici koméntdotazy:

Uvod

Celkow je Gvod psagtive a poskytujetendi dobry grehled o problematice.dkterécasti by
bylo mozné redukovat nebo pominout, jiné by se lyatiiSe do metodiky. Misty by mohl
text profitovat z lepSiho podloZeni literaturou.

Str. 13 - Vzhledem k povaze studie by risf podstatné vice se rozpovidat o vlivudyoh
chemikalii typu Bitrexu a chlorchininu nazné predatory.

Str. 15 — Byl bych opatrny s hodnocenim nakolik npwedator aposematickéiisti myslet.
My co se zuiaty pracujeme o tom vime své, ale n&éeyosti se 0 tom nesmi moc mluvit.
Str. 15 — Odstavec pojednavajici o mimikry rijgqe postradatelny.

Str. 17 — V diskuzi o vyznamu jednotlivych barevidyyo misty vhodgjsi misto odkazu na
Cottovu knihu citovat experimentalni prace porowajiy jednotlivé barvy napCibulkova et
al. 2014©. Podob# by bylo mozné Iépe podlozit partie o vyznamu tv&xistuji prace,
které (na rozdil od pretendetky) vyzdvihuji tvékgadostéujici pro rozpoznanidgkterych
skupin hmyzu (slunéa - Dolenska et al. 2009; mandelinky - Hough-Giatset al. 1993),
nebo had (hlava zmije - Valkonen et al. 2011).

Celkow mi kapitola o visualnich signalech aposematickiéskiqorijde trochu nevyvazena.
Dotyka se mnoha aspéktale vSech jen povrckinohias je kktery aspekt podrok#rozebran,
jako nag. vliv pohybu, kde jsou zmémy i jednotlivé hypotézy jakou funkci pomaly pohyb
aposematii plni. Nicmér cely dvouodstavec je do velké miry zaloZen naipt#ate and
Faragher 1998, kiese touto problematikou jako jedni z méala zabywRitd poteby této
disertace se jedna o okrajovou tématiku, navrhbyelh proto drzet se spiSe obggiho
pristupu a tim zvysit jednotnostaelnost textu.

Str. 19 — Podle autorky se mnoho studii zabyvaimaynem amygalinu a vanilinu ve
vystrazné signalizaci, cituje pouze jednu prad agobs vim pouze o jedné dalSi (Marples
and Roper 1996).



Celkow mé kapitola o chemickych signaleckifia velmi stréna vzhledem k tématu
disertace, ale o par stranek dale jsem zjistihlaeni rozbor této problematiky je v kapitole
chemical defence, coz je samgmne dost komplementarni k chemical signal. V této tapi
se stejl pretendentka o chemické signalizaci zuje, je tedy otazkou, zda by nebylo
vhodrejSi obs kapitoly spojit.

Nicmére mi i tak pijde kapitola o chemické obrampiiliS strutna. Pondrné rychle se pechazi
k vyznamu metathorakalnich Zlaz plostic a dalSitaittlém témaim, aniz by byly podrob$i
rozebrany jednotlivé studie prokazujici vyznam cloégnobrany aposematické isti.

Myslim, Ze vzhledem k tématu disertace by to bylbadno. Povrchhprobrana problematika
vyznamu chemické signalizace napa#tontrastuje s detaiénpopsanou strukturou a
vyskytem chemickych ZI4z a latek u plostic. dfen&i to zanechava dojem, Ze autorce je
blizSi spiSe popis redlii nez teorii chemické opran

Jinak jsou nasledujici kapitoly jiz ps&étwe a pisobi dojmem, Ze autorka je v problematice
dohe zkehla. Kapitola o chemické obraknézice paskované by asi mohla byt stgjiolre
umistna aZ za jejim popisem na str. 55.

Ve vztahu ke kapitolam 1.3.1-1.3.2 mapada otazka: Existujicjaké teorie vysitlujici proc¢
ptaci redukovali svoje chia-¢cichové vnimani, napvomeronasalni percepci? Dnes je spis
trend dokazovat, Ze ptaci na tom az tak Spagjsou, ale nebudeme si nic nalhavat, ve
srovnani s plazi i savci na tom Spajeou, gitom se potraveinijak napade neliSi ¢asta
hmyzoZravost a plodozravost). Ptedy vsadili na zrak?

Str. 36 —Obstoji teorie o fivodnosti velkého ptu chuovych pohark i aplikovana na

nowjsi fylogeneze Supinatych (Wright et al. 2015 ni€lbg and Lee 2015)? Jak jsou na tom
obojzivelnici? Lze dto usoudit z fosilni evidence?

Pokousel sedkdo o hledani korelatpactu chu'ovych pohark? U ptaki me prekvapuje, ze
pevéi zrnojedi Zadné nemaji zatimco papousci a hrafievimaji nejvic (zrni mze nést
vyznamny chiovy signal).

Str. 41 — Opt bych byl opatrny s tvrzenimi aipodnosti vniméani chuti &chu, vzhledem

k napadnym zinam ve fylogenezi Supinatych poslednich let. Auadrkna za&r kapitoly
zminuje; nicmér jako dw sowasné moznosti, jak evoluce probihal&tdiha recentnich
praci se samaejme priklani k nowjsi, vesnés molekulars podlozené fylogenezi, kterou
autorka spiSe ignoruje.

Kapitola 1.4 popisujici modelové organismy by mdhyasouasti metodiky.

Str. 45 — podle mapky roZéhi chapu, Ze pojeti druhu gekdm naniho zahrnuje i E. fuscus
i E. angramainyu. ObdoBmapka je&trky zelené zahrnuje i aredl L. bilineata. Sasna
taxonomie je zkratkaipis promenliva a asi by stalo za to zminit i tyto alterngtiv textu
autorka odkazuje na IUCN web, kde jsou tyto drutiySené, mohla tedy prezentovat
redlistové mapy.

V popisu jednotlivych drulnby bylo mozné jitasto ke konkrétnim pracim, ne se pouze
spokoijit s citaci atlasu, obzviag popisu potravy. Nevim jak u pl&zale u sykor existuje
spousta praci popisujicich slozeni jejich potravy.

Autorka se nevyjatje k vyskytu kfZice paskované v Asiifgdevsim v oblastech vyskytu
gekorika na’hiho. Ma Sanci ji znat zfrody?

Metodika

Celkow je psana srozumiteinnicmért n¢které informace jsem v ni postradal.

Str. 59 Nenzly jeSerky problémy s fijmem cveki/mouwnychcervi jako kaisti? Byli jste si
jisti, Ze jsou motivovanyipraveny na potravni experiment kdyz bykg pokusem nakrmeny
jen jednou?

Str. 60 — \&tite si v utovani pohlavi moiinek? Ja to am uz 15 let a jako protnnou do
analyz bych se to asi neodvazil dat. Podobngtovanim stél samic kaiader niize byt
problém, obzvlaSkdyz to dlaji razni ornitologové.



Str. 61 —-Na z&klad ceho jste stanovili poény jednotlivych aldehyila tridekanu? Odpovida
slozeni metathorakalnich zlazekice?

Str. 62 Nebyla v terariich moZznost, Ze by nebyl nabidoety hned spa&en? Byla

v terériich rejaka podestylka/substrat?

Str. 63 -Neni mi @ilis jasny postup f nasledné prezentaci Zivédaice/rungnice acerva se
snesi i aldehyd. Byla kazda kést predloZena na dobuep minut? A kolikrat?

Str. 64 —Proc¢ jste nezaznamenavali po jaké ddidyl cerv napadeny plazem také sezréan,
podobr jako u sykor?

Str. 64-65 <Jaké byly péty zviat v jednotlivych treatmentech? Nebyl jsem to aamalyz
schopen vydedukovat.

Str. 64— Prac byl efekt neofobie (pyrazin) testovan jenipade gekoriika?

Str. 64 -Cemu presr¥ odpovidaji sledované reakce plaz ptaki? Jak je které sledované
chovéni ovlivano chemickym signalem vnimanym olfaktoricky, vormesaire,
gustativre/chemesteticky? Jak se tento vyznam liSi v triabbemickych a postchemickych?
Str. 65 -Kdy by byl zasycen gekiik nebo je@trka — neliSila by se tato hodnota napadn
mezi juvenily a adulty je&iek (jaké byly jejich velikosti)?

Str. 66 —Jak jste v analyzach zohlednili, Ze kazdy jedingtdstovan opakovare jednotlivé
trialy tedy nelze brat jako nezavislé jednotky ilegiie? Stupéivolnosti v Tabulkach
naznauji, Ze byl jedinec bran jako jednotka replikacke, jak to bylo zaji¥no?

Vysledky

Jsou celko¥ dost rozsahlé (40 stran). K zestméni a zgehledréni by jis€ pomohlo vynechat
pasaze, které znovu opakuiji ciledste&ne i metodiku (Str. 68, prvni odstavce stran Str. 69,
81, 93, 104).

V tabulkach se &n¢ vyskytuje pravdpodobnost chyby P = 1, coz sice eRko vyhazuje, ale
neni asi Uplacisté tvdit se, Ze neexistuje Sance, Ze by vysledek mohjiruk.

Odkazy na tabulky by mohly byt psany elegajtMeni teba jim vzdy vytvat specialni
vétu typu: vysledky...jsou shrnuty v tab... .

V legendach v3ech obrazky msl byt zmirtn testovany predato€itend musi hledat v které
kapitole se zrovna nachazi kdyz se diva ne ktenykpaf.

Str. 70, 73, 86 Nezaslouzil by si efekt vahy na jednotlivé phong obrazek, aby bylo vid
nakolik je tato Urrnost vyznamna? Zaroxdy to ukazalo jaké je variabilita ve vdhach
jednotlivych zviat, coz neni nikde ukazano

Str. 80 — Zminil bych ve shrnuti i z&y z reakci na zivé Kizice a vyznam vahy gekéiki
Str. 81 a 104 Proc jste se v fipace jeSerky a modinky rozhodli porovnavat reakce

v jednotlivych chemickych treatmentech s reakcenmiemodifikovanéhgerva, spiSe nez na
cerva s hexanem. To Ze hexan vyvolavéau averzi, naopak vyZaduje, aby srovnani bylo
s hexanovym treatmentem, aby byl odliSen efekictiathemikalii od efektu hexanu.

Obr. 4.5 piliS neodpovida Tabulce 4.6, saii aldehydi a oxoaledhyd se z obrazku zdaji byt
mére averzivni nez hexan, ale estimaty maji vySSit@le se tak ve statistice &ds stava.
Mozna by to zaslouZilo jeSpozornost a podivat se, zda nedoslgjke chyls.

Str. 82, 84, 86 — Piosi postchemické pokusy nezaslouzili viastni obké&ejre jako

v piipadt gekortika a sykor?

Str. 88 -Nezaslouzilo by si porovnani reakci na zivoeziei a runenici statistické
zhodnoceni/obrazek?

Str. 92 — Fidal bych do shrnuti reakce na Ziv&kite a runinice

Str. 104 — Neospraveattval bych vynechani treatmentilaldehydu a tridekanu u midek
tim, Ze kaadry na to steganereagovaly. Maidnka na rozdil od kisadry shledava aversivnim
hexan, tak proby tak nemohlainit i v pripac tridekanu.

Diskuze



Celkow je diskuze fimérena. Porrné dost se ot shrnuji éekavani a vysledky, ale
piinejmensim m to @islo vhod, abych se v textu neztratil.

Prijde mi divné odkazovat se v diskuzi &lanky, které jsou podkladem této disertace — je to
vlastre diskuse s jinymi vysledky.

Str. 115 —Co vlast@ znamena, Ze gekdik nevnimal pyrazin averzivnPyraziny jsou jedny

z hlavnich latek, u nichz ségapoklada vyznam v antiprettd signalizaci. Vy jej uzivate jako
kontrolu neofobie #i jakémukoliv zapachu. Osobjsem pekvapen, Ze jej gekdiai ochotr
prijimali. Cim to mize byt zfisobeno?

Str. 120 —Jsou ¢ZSi jedinci opravdu #n¢jSi? Neni tam efekt pohlavi a &ta Byly rgjaké
rozdily ve sté gekomiki (byly vSichni jedinci adultni v délmdchytu)? Opravdu tinejSi
zvirata maji nizSi loveckou aktivitu?

Str. 120 Proc by mely samice byt opatdjSi? Prokazal skdo podobny efekt (nejen ve vztahu
k potraw)?

Str. 121 Pozorovali jste gjaky projev intoxikace po peenicervii s oxoaldehydem?
Detailni komentde:

Str. 13 - Kniha od Hugh B CottAdaptive colouration in animalsravdpodobr neni
dobrym dokladem, Ze chemické signalizace se vygkytmimo Ziva&iSnouiisi.

Str. 13 - RisSlo mi zabavne, Ze pretendentka aana pany Benfielda a Harlina za vertebrate
predators (Uskali angtiny).

Str. 14 - Kniha Alfréda Wallace je vamiistupna na internetu
(https://archive.org/details/tropicalnatureaO0wadig), takZe ji Ize bez&Sich problém
citovat gimo.

Str. 15 — Crypse nuémegedpoklada jedlost.

Str. 46 — Jak se dostane Afghansko-Pakistanskyngékk Neotropickym leguankm rodu
Liolaemuscoby potra¥?

Byva dobrym zvykem zkritizovat angtinu, takze takiinim. Ocdiuji, Ze disertace je psana
celd anglicky, je takifnejmensim doke odcitovatelnym zdrojem. V textu se pome casto
objevuji ukité neobratnosti, ale vessnikdy nezafi¢inuji nesrozumitelnost textu. Uvital
jsem, Ze pretendetka, pod@hako ja fed lety, se snazi angfinu obohatit o podstatné
jméno signalization. Pra¥gdodobrg ji k tomu stejg jako me vede skuténost, Ze Word ma
toto slovo ve svém slovniku a automaticky jej nempje. Nicmén, opakovat mi native
speaké potvrdili, Ze angktina toto slovo nezna a vhodné je v tomto smyslwzpat prost
signal. Nicmés, anglitina je jazyk Zivy a pokud v tomto asili vytrvanjisté zvitézime.

Celkem shrnuto, iedloZend disertai prace spiuje poZadavky kladené na#fPUK. Autorka
se velkou mrou podilela na obou kvalitnich publikacich, nahidige disertace zalozZzena;

sepsala, i fes mé mnohé vytky a komeirgapongrné kvalitni text, ktery dote seznamuje
ctende s vysledky jeji prace &tim proto, Ze bude takeé jeji disertaced$sp obhajena.

V Ceskych Budjovicich 13.10.2015

RNDr. Petr Vesely, Ph.D.



