Zdenék Dvoiak
Angli¢tina jako globalizaéni jazyk? - Anglicky jazyk u nas

Posudek na bakatkou praci
(Rozsah: 51 stran tiskovych, tj. cca 70 normostran)
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V Gvodu autor gislibi, Ze vymezi rozdil mezi pojmem globalnihol@bglizatniho
jazyka a ze vysitli, proc je tohoto rozliSeniteéba; Ze se pokusi stanoaktualni paet
anglicky mluviciciackoli byl nucen podniknoutiskantni ¥c, aby se vyhnul spekulagim
¢imz miniodhad patu lidi, ktes v CR mluvi anglickyia zaklad statistik MSMT aCSU
dostupnych na internetu, s.3). ProtoZe chce, dinypeace demonstrovaddiu vztahu mezi
jazykem a kulturo@s.4), stavi ji naozmezi antropologické relativistické lingvistiky a
sociolingvistiky.Jako metodu si pry zvoldritickou komparativni analyzu textHodla se také
zamyslet nad vlivem angtiny nac¢estinu a svou praci chape japgispevek k problematice
udrZzovani a posilovani naseho narodniho jazyka

Ve 2. kapitole @angli¢tiné jako globalnim ¢i globalizujicim jazyku se skuténé
objevi snaha tyto pojmy rozlisit, jak bylo slibemte cely pokus je v podsEgtostaven pouze
na gramatickém vyznamu obou pdjnha tak neni divu, ze autor sam na dalSich strém&aé
rozliSeni plete (naps.10, 25). | kdyZ se pojem ,globalizd" objevuje gimo v titulu prace,
autor se spokoji s konstatovanim, Ze globalizat&matem .. .fliS obecnym a vlastizatim
zcela nevymezitelny(a.5). Postradam konkrétni citace relevantni liteya postradam usili
tuto ,priliSnou obecnost” &ak promyslet a vymezit alespoe vztahu k fedkladané praci;
zectyr strdnek této kapitoly jsou dwénovany Spaglsting (!).

3. kapitola zkouméozsireni anglitiny ve swté a vCR a ,riizné anglitiny“. Autor
evidentrg sméSuje pojmy ,globalni jazyk" a ,lingua franca“(s.)v upovidanosti textu jsem
nedokazala fikazre zjistit, jak vlast® autor sdm angitinu chpe. Podkapitold@pcet lidi
ovladajicich anglitinu na GzemiCR" je svymi 8 stranami nejobsahlejsi z celého textu.
Autor rozvadi, co @ v planu udlat a pr@ to neudlal, a ve spoustvselijakych banalit
najdeme povidani o vyuce anginy na Skolach a v vselijakych kursech. Kapitotiaphuji
tabulky, kolik Zak se kdy uilo jaky cizi jazyk, a komenta.

V oddiluo teoriich antropologické lingvistiky se o teoriich nic nedozvime: autor
ziejme predpoklada, Ze to nerieba, nicméé slovy neSdi na wéné a vSude uvathych
piikladech, jak iizné jazyky @izré rozliSuji barvy, ani na Zovialnim odst&ke o autu znéky
Jaguacki o slow billboard, atd., atd. Kapitolgro¢ angli¢tina - Praha po roce 198%ovai
o Tuzexu a migraci obyvatelstva, o @mach jazykovych, které autor doklada (!€kolika
slovicky typuasistentkai terapeut(s.36), o0 prestizi spojené s aigjiou - samoizejmeé
z autorova pohledu (?!), a ukazka z jeho meiihgg@povySena na fakta (s. 41).

Posledni kapitol&ngli¢tina jako realita prozradi, Ze u mezinarodnich firemieka
tento jazyk ovladat, Ze angfiina se objevuje v médiich, televizi, rozhlase g2eyznamna i
pro popularni hudbu i mezinarodni marketing, atkomudrovanim nad idealem bilingvismu.

Zavér je opt jen opakovani jiz mnohokrégceného. Na samém konci jégmojen
seznam literatury.



POSOUZENI

Tato prace ma dva tituly, a to nikoli nAhodouoawt podstat nevi, o¢em piSe. Nic
z toho, co bylo fislibeno v Gvodu, jsem v textu nenasla, leda smadelmi vagnich
naznacich. Ba dokonce i ona (autorem) vychvaleatéstka (mnou zpracované Udaje maji
dobrou vypo¥dni hodnotu a ... poddo se mi takto zpracovat do tabulek opravdu zajiéna
informace s. 3) je velice zmatérkomentovana.

Soudim, Ze bodra Zovialnost je styl, ktery selkal&skou praci progtnehodi.
Netvrdim, Ze musi pséat suSe a ufjate co je moc, jerflis.

Postradam vnihi soudrznost textu. Vim, Ze bakalga prace nemustipaset objevy,
ale nela by prokézat, Ze diplomant umi pracovat s litexai, definovat problém, popsat
hypotézu a drZzet se v ramci vymezeného terénumieitovat a dokladat prameny, rozlisit
~=dojmologii“ od podstatného, atd. BohuZzel, Zadrtdchto zakladnich dovednosti v této praci
nebyla geswdcivé prokazana. Podle mého soudu se jedna s zmatetigkusgednotlivosti,
které postradaji ka#ea vibec jasi vyslovenou mysSlenku. Prace gké& jednoho na druhé,
obsah kapitolek neodpovida nadpis a i to malo, co tu a tam najdeme, je Zaldgplgtke a
povrchni. Bizndm se, Zeigéteni této prace mstalo nesmirné Usili, protoZe jsem nedokézala
najit jedinou logicky jednotici nit.

Vadi mi rovrgz velice neptadna prace s bibliografii. Autorovo nepochybné
sebe¥domi by mi vadilo mé¥ kdyby n€l nat byt hrdy.

Slusi se uvadt i kladné stranky, ale ja jsem je bohuZel nenasla.

OTAZKY K OBHAJOB E

Pri obhajol# doporiuji zatit u formalnich, a tedy jednoduchych zalezitosptat se kolegy
na bibliografii a opravit nesrovnalosti.

Dale bych rada, aby stipravil vyswtleni pojmu lingua franca. K pojmu globalizace mec
si zmapuje relevantni literaturu a vymezeni, s hisnce nemusi souhlasit, ale které by m
alesp@ ramco znat.

Dale ho pozadam, aby nazeémolozil svou pracovni metodu, totiz okritickou
komparativni analyzu textjiz jsem v praci nedokazala rozpoznat.

HODNOCENI

Jak vidno, mam samé vyhrady, a pochvalit nedi dastlize festo pipoustim tuto praci

k obhajolg, pak je to pedevsim proto, Ze jsem touto praci rozzlobenagmu spravedlnosti
chci diplomantovi datifilezitost, aby fipadnou brilantni obhajobou svou praci ustal, aby
prokazal, Ze si toto dilo zaslouZzi ozeai prace bakataka. Pokud se mu to paddles radosti
mu navrhnu o&ch potebnych 20 kredit.

Lily Cisafovska
20.10.2006



