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Stifidava péce v obvodu Prahy 14

V tvodnich kapitolach autorka uvadi definice rodiny jako prostiedi nutného pro vyvoj
ditéte, podle soucasné Ceské literatury, dale se obecné zabyva rolemi rodica ve vychove,
rozvodovou situaci a institutem sttidavé péce v ¢eském prostiedi. V paté kapitole probira
faktory ovliviiujici rozhodnuti soudu o stiidavé péci. V kratké podkapitole zminuje rozdily ve
vyuzivani stiidavé péce v n¢kolika evropskych zemich. Cochemsky model, o kterém se
autorka zminuje jako o modelu, ktery se prosazuje, zatim neni v Némecku rozsiteny, v roce
2015 ho vyuzivalo jen pét soudnich okresti. V zdvéru obecné Casti prace je popsan vyvoj
nazort Ustavniho soudu na st¥idavou pégi.

Cizi literatura v praci az na jednu vyjimku citovand neni. Na n¢kolika mistech autorka
pouziva fraze typu ,,odbornici se shoduji...“, ,,psychologové s shoduji v nazorech, ze..* aniz
je pfesné specifikovano, ktefi. Internetovych zdroju je citovano mnoho a to i v piipadech, kdy
puvodni prace vysly Cesky a jsou bézné dostupné. Zvlastni oddil v seznamu literatury nazvany
“Casopisecka literatura® je neobvykly.

Vyzkumna ¢ast prace je vedena snahou autorky nalézt odpoveéd’ na soubor Sesti
vyzkumnych otazek (viz str. 44), mezi nimiz je kliCova otazka posledni, ktera se tyka
podminek uspé$nosti stiidavé péce. Ostatni otazky se tykaji procesu rozhodovani o této péci.

Zdrojem dat byly spisy méstského Gfadu Prahy 14 za obdobi 2011-2015, které se tykaly
déti, u nichz soud rozhodl o stiidavé vychové. V daném obdobi §lo o vSechny piipady,
celkové jich bylo sedm.

Vysledky jsou prezentovany formou kvalitativnich souhrntl, statistické metody pouzity
nebyly. Vysledky ptedstavuji zajimavou a pfinosnou sondu do procesu rozhodovani o stiidavé
péci 1 do diskuse o podminkéch jeji uspéSnosti.

Prace je napsana srozumitelné, bez gramatickych chyb
Citace jsou po formalni strance v potadku.
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