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A. Pozadované naleZitosti bakalaiské prace prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funk¢ni, v obsahové a/nebo formulace formalng
formulacné funkcni formulaci. | (napf.pfiliS obecna)
zietelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezretelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepiesné, nespravné

ziejmé odd¢€leni
prevzatého a

vlastniho, drobné
nedostatky

uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodnd vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. priklady):

spravnost.

B. Kbvalita bakalarské prace:

Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu vetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti

vymezit problém k feSeni

Logicka struktura vykladu




A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢éni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdroji vetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky piinos

A B C N
Empiricka drovein, resp. ¢ast
Vymezeni tikoli (cilr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:
Vyjadreni k celku BP a jejimu pFinosu:

Nad vymezenim cile prace vznikd prvni zasadni otazka. Pojem ,,zmapovéni“je vagni a
bliZze nevymezeny (statistika, seznam, charakteristika, ptehled situace v urcité lokalité... ).
Popis 3 relativné ndhodné vybranych instituci oznacovany jako ptipadova studie spektrum
predskolnich instituci v Ceské republice nepokryva a nasledné dotaznikové Setieni, které
zjiStuje od rodicl zkuSenosti a ndzory na predskolni péci neni vazdno na konkrétni
zafizeni.

Uvodni ¢ast a pokus o vymezeni pouzitych pojmil, charakteristika rodinné politiky a
pohled do historie se letmo dotykaji Sirokého okruhu otazek, které s péci a vychovou
nejmensich souviseji.

Teoretickou ¢ast tvofi mozaika spise nahodilych informaci a tdaji, zaloZzenych na
soucasné dostupnych (v n€kterych ptipadech neptesnych, neaktudlnich a neovétitelnych)
pramenech bez rozboru a interpretace. Dospiva k zaveru ze : ,,Po celé Evropé jsou
rozsireny zarizeni typu ceskych jesli, kterd prijimaji déti od narozeni.* a ze ,,vzdeélavaci
koncepce je v nékterych zarizenich a nekterych statech dana kurikulem ¢i jinymi
dokumenty, naproti tomu jsou vSak zarizeni, ktera se nemusi ridit témer Zadnymi
pozadavky....zatimco v Ceské republice ...jsou jasné dand narizeni a neskolska zarizent
musi spliiovat pouze pozarni a hygienické pozadavky.

Popis nabidky institucionalni péée v Ceské republice je nestrukturovany, laicky. Jako
vysledek je prezentovan piehled, ,,inspirovany* jinymi autorkami, uvedeny az v ptiloze
¢.1.

Prakticka ¢ast byla bezpochyby organizacné naro¢nd, nicméné piipadova studie zahrnujici
popis tii zafizeni cil prace naplnit nedokazala. Chybi strukturovany rozbor, hodnotici
kritéria, zatazeni do kontextu a zavéry.




Dotaznikové Setfeni pfineslo nékteré tidaje o aktudlni situaci v péci o déti do tii let, jejichz
validita, jak sama autorka zjistila, je problematicka. Zjisténi, Ze ze 104 rodict je 95

s urovni péce zatizeni, které jejich dité navstévuje, naprosto spokojeno a jen 9 spise
spokojeno, zatimco zadny z respondentli nevyjadril pochybnosti, je skute¢né piekvapivé.
(Nesouvisi s tim, Ze ze vzorku bylo vytazeno 32 dotazniki s bliZze nespecifikovanymi
nekorektnimi odpovéd'mi?). K jakému typu zatizeni se rodice vyjadrovali zjistovano
nebylo.

Autorka si problemati¢nost n€kterych svych postupt a netiplnost uvadénych poznatki
uvédomovala a v zavéru sama uvadi, jak by bylo mozno uchopit problém a na co by se
chtéla soustiedit nadale. Obé navrhovana témata (adaptace a nazory soucasné¢ mladé
generace na instituciondlni péci) jsou zdvazna a nosna.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem BP:

Autorka se snazi postihnout celou fadu problémt a zmifiuje souvislosti, které jsou

v soucasnosti v oblasti vychovy ditéte do tfi let diskutovany. Svéd¢i to o piehledu,
informovanosti a orientaci ve zdrojich, nicméné explikace zlstava na povrchu a ptsobi
pon¢kud chaoticky. Konstatované zavéry jsou zaloZzené na nahodilych dil¢ich otazkach a
neposkytuji ptehled o struktuie instituci pro déti od 0-3 let v Ceské republice zejména

z hlediska jejich edukacniho piinosu ¢i ptipadnym tskalim.

V préci jsou formalni nedostatky. Chyby tiskové, gramatické, ve sklonovani (napf. str.
3,7,11,13,14 ....). V citaci a interpretaci prameni se vyskytuji nepfesnosti. Zjisténé udaje
jsou kvantifikovany a graficky znazorné€ny bez hodnotici analyzy a vysvétleni.

Rozsah piivodniho textu je 44 stran.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

1.Pokuste se z profesionalné pedagogického hlediska zhodnotit v ¢em spocivd pifinos
popftipade¢ rizika riznych firem institucionalni ptedSkolni vychovy déti do tfi let.

2. Konkretizujte v ¢em spatfujete piinos své prace pro ,,mé&sta, firmy a dalsi fyzické ¢i
pravnické osoby, které uvazuji o zfizeni takovychto zatizeni.

3. Zvazte, zda je vhodné pro kvalifika¢ni odbornou praci pouzivat informace, ziskané na
internetu jako spolehlivy zdroj.

PiedloZena prace splituje pies uvedené pripominky poZadavky kladené na
bakalarské prace ve studijnim oboru Ucitelstvi pro mateiské Skoly a nevykazuje
shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem.



