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Mezi textem a kontextem.
Teorie literarniho pole a kulturni materialismus jako modely zprostfedkovani

Ve své disertaCni praci Mezi textem a kontextem. Teorie literdrniho pole a kulturni
materialismus jako modely zprostfedkovdni se Josef Sebek zabyva vztahem literarniho textu a
socidlniho kontextu, pficemz vychodiskem jeho zkoumani je pojem ,zprostfedkovani“. Zajima jej,
jaké zakladni modely zprostfedkovani jsou v soucasné literarni teorii dostupné, jak na problém
zprostfedkovani odpovidaji, kterych aspektl text(l i kontext(l si vSimaji a co se naopak ocita na
okraji jejich pozornosti. Zaméruje se pfitom na dvé teorie, které povazuje za reprezentativni a pro
své téma stéZejni: na teorii literdrniho pole Pierra Bourdieua a jeji aktualni modifikace
Bourdieuovymi zaky a pokracovateli, a na soucasny angloamericky smér literarnévédného mysleni,
na tzv. kulturni materialismus, jak jej reprezentuji pfedevsim Raymond Williams, Alan Sinfield a
Jonathan Dollimore. Pravé teorie literarniho pole a kulturniho materialismu chépe Josef Sebek jako
zakladni modely zprostfedkovani.

Kulturni materialismus zajima Josefa Sebka, vedle jeho medialné teoretickych implikaci (nap¥.
fec jako konstitutivni prvek materidlni socialni praxe), jako teorie zvlastnosti kulturni produkce a
reprodukce, v jejimz stfedu se ocitaji otazky vazeb a souvislosti kulturnich procesu, spocivajicich
mj. ve formach a projevech materidlni spolecenské a kulturni symbolické a znakové praxe
(signifying practice). Také média nejsou (u Williamse) jen pouhymi ,kandly“ zprostifedkovani
kulturnich vyznamovych proces(, ani pouhymi priseciky socidlnich a kulturnich praxi, nybrz
mnohem spiSe vyrazem praktického védomi.

Samotny pojem ,prostifedkovani, souvisejici s otdzkou autonomie a heteronomie literatury,
uplatiuje Josef Sebek ve své praci jako , mechanismus”, zakladajici, produkujici a reprodukujici
zavislost textu a kontextu. Odtud rozviji jednu z hlavnich tezi své prace, myslenku vzajemného
uzkého propojeni textl a kontextu, kterou se snazi koncepcné uchopit. Zaroven si je védom znacné
odliSnosti jednotlivych teorii a modell zprostfedkovani, vyplyvajici z okolnosti, Ze kulturni procesy
chdpou z odliSnych hledisek a za kontext povazuji rozdilné oblasti i fenomény socialni reality. Proto
se také konkrétni vyznamy pojmu ,zprostfedkovani“ v praci Josefa Sebka ustavuji vzhledem
k jednotlivym pristuplm, teoretickym modelim, na néz se postupné zaméruje.

Po uvedeni do problematiky v prvni &asti prace, pfistupuje Josef Sebek v jeji druhé &asti k
Bourdieuové teorii literdrniho pole, pficemz nejrozsahlejsi oddil této C€asti sleduje to, co sam
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nazyva ,postbourdieuovskymi pristupy”, tedy dalSi konceptualizace, ale také kritické revize teorie
literarniho pole v soucasné frankofonni sociologii literatury. Josef Sebek ukazuje, e teorie
literarniho pole presahuje horizont socidlné-historického metaparadigmatu literarni védy, Ze
literarné- a kulturné-sociologickd syntéza z Bourdieuovy teorie literarniho pole muzZe byt
pfinosnou také pro analyzu (sociokulturnich a sociouméleckych) makrostruktur. Nadale vsak
zGstava nejasné, v ¢em a jak mlze byt koncept literarniho pole pfinosnym, pokud jde o vystavbu
textl nebo dél jednotlivych autor(, ale také, zda moZno tuto teorii uplatfiovat na vSechny literarni
epochy. Nebo problém singularity a originality jednotlivych autor(l v jejich jedinecnosti, ,kterd se
jiz nikdy neopakuje, jak pise Salda v uvodu k Dusi a dilu, a stim souvisejici problém absence
recepéné estetickych hledisek. Téchto a dalich probléma teorie literarniho pole si je Josef Sebek
dobie védom a ve své prdci jim vénuje nalezitou pozornost (zejm. v oddile 11.4).

Zda se, ze z ,postbourdieuovskych pristupd” a dalSich obohacovani instrumentaria teorie
literarniho pole je pro Josefa Sebka zvlasté prinosnym pojem a koncept ,postury” (franc. posture)
Svycarského literdrniho historika Jéroma Meizoze (tento pojem se pfilezitostné objevuje jiz
v Bourdieuovych textech), ve smyslu sebeprezentace autora a posilovani jeho role. Meizoz ma na
mysli ,,singularni zplsob” obsazeni objektivni pozice v poli a zaroven ,prechodovy prostor mezi
individudInim a kolektivnim“: v tomto smyslu umoZnuje kategorie postury rekonstrukci inscenaci a
naslednych habitualizaci autorskych sebeprojekci (tfebaze se postury opakuji, vzajemné inspiruji
atp.) s jejich na verejnost a k vérejnosti smérujicimu plsobeni, tedy analyzu poetiky autorskych
(spisovatelskych) jednani na dvoji roviné: postura obsahuje, podle Josefa Sebka, ,potencidl
propojit texty a kontexty, zahrnuje na jednu stranu socidlni chovdni autord, na stranu druhou jejich
texty” (s. 72).

Nosnost této kategorie explikuje Josef Sebek v na konci své prace vexkurzu, vénovaném
problematice autorské postury v pfedmluvé Ladislav Fukse k druhému vydani romanu Mysi Natdlie
Mooshabrové (1977). Josef Sebek ukazuje, je Fuksova pfedmluva z druhého vydani jeho romanu je
napadna predevsim vytvarenim rétorickych strategii, umoziujicich zaclenit do textu (ideologicky
vynucovana) témata a postoje, a zaroven explicitné nevyjadfit, Ze se jedna o nazor autora.
Napadné je samotné Fuksovo citatové patch-work-gesto (pfizna¢né zdroven pro postmoderni texty
vibec), kombinujici fraze a nic nefikajici floskule dobového ideologického Zargonu, které autor
kombinuje a opakuje bez ohledu na tematickou koherenci. Cilem této strategie je (kamuflovana)
sebeprezentace autora jako ,angazovaného” spisovatele, jenz svym romdanem napliuje
pozadavky, kladené na literaturu oficialnim a ideologicky kontrolovanym literarnim provozem.

Také druhy exkurz se tyka Fuksova , psani“, tentokrat z pozice blizké kulturnimu materialismu.
Josef Sebek zde naznacuje moznosti ,politického ¢teni” vybranych Fuksovych text( a vychazi
z uvazovani Giorgia Agambena o ,biopolitickém paradigmatu moderny” z jeho diskutované i
kritizované knihy Homo sacer: Suverénni moc a pouhy Zivot (Praha 2011). Agamben se zabyva
radikalni transformaci politiky v uzavfeny prostor ,nahé existence”, ,holého Zivota“, jehoz
integraci do politické sféry interpretuje jako — tfebaze skryté — jadro suverénni moci. Tim podle
Agambena situuje moderni stat biologicky Zivot do stfedu svého mocenského kalkulu. | kdyz Josef
Sebek explicitné zddrazfiuje, Ze tyto interpretacni exkurzy nejsou a v kontextu celé prace ani
nemaji a nemohou byt komplexnéjsi explikaci sledovanych teoretickych model(i, presto prinaseji
nékolik pozoruhodnych myslenek a postreh(, napr. k Fuksovu propojeni rlznych typl diskurzl ve
Spalovac¢i mrtvol: rasové-genetického seugenickym a paralelné stimto také diskurz



pseudoduchovnosti a na néj bizarnim zplsobem navazany diskurz profesionality. Pravé na
abstrizné-paranoidni rétorice hlavniho hrdiny Fuksova romanu Josef Sebek presvédéivé ukazuje
jeden ze zakladnich predpokladli biopolitické usurpace lidského téla v totalitnich diktaturach, totiz
fenomén eufemizace smrti a sexuality. Pro politicky teror koncentracénich a pracovnich taboru i pro
téma sexuality vyZadovala stejné tak nacionalné socialisticka jako tfidné komunistickd diktatura
zachovavani disledného mlceni nebo pfinejmensim eufemizaci. Fyzicky nicené télo bylo stejné tak
tabu jako nahé télo a jeho sexualita (tabu zvlasté ndpadné a stfeZzené v komunistické diktature).

Interpretacni  exkurzy vSak zdroven naznacuji moZnosti i hranice propojeni
postbourdieuovskych modifikaci teorie literarniho pole a kulturniho materialismu — i pfi jejich
odliSnostech — jako model(i zprostredkovani mezi textem a kontextem. Jejich spole¢nym bodem je
ovsem predstava literatury jako specifické socidlni praxe ve vztahu a propojeni s praxemi jinymi,
aniz by viak Josef Sebek usiloval o nasilné spojeni obou modeld. Je viibec pro celou praci
podstatné, Ze jeji autor si k Bourdieuoveé teorii i k postbourdieuovskym pfistuplim, ale stejné tak k
modelu kulturniho materialismu zachovava reflektované-kriticky odstup. To mu umoznuje vidét
nejen jejich moZnosti, ale také hranice. Tak napf. v kulturnim materialismu vidi specificky projev
(nového) historismu (s jeho blizkosti k anglo-americké tradici logického empirismu a
pragmatismu). To Josefa Sebka vede k zaroveri otdzce (mozné) vazby k jinym literdrné-teoretickym
a estetickym tradicim a modelGm, jako napf. francouzsky strukturalismus a poststrukturalismus
nebo némeckd receptné-esteticka hermeneutika, systémova teorie Niklase Luhmanna nebo teorie
médii Friedricha Kittlera. Tato reflektované-kriticka distance je dllezitd také proto, Ze jednim
z uskali kulturniho materialismu je politizace a ideologizace literatury (a jejich kanonickych textl),
jak se projevuje napt. az obsesivni snahou o konstituci disentnich modeld.

Josef Sebek si viak v celé praci zachovava pravé tuto nezbytnou distanci kritické reflexe
zkoumané problematiky. Pfinos jeho prace spociva jednak v tom, Ze do ¢eského prostiedi uvadi
malo znamé, kontextové a socioliterarné zamérené pfistupy francouzskych, anglickych a
americkych teoretikld, coZz plati zejména o angloamerickém kulturnim materialismu, jednak
v komparativni rekonstrukci hlavnich konceptll obou teorii a v konceptualizaci jejich zasadnich
rozdil(i i afinit.

Kromé tohoto prinosu svédéi promyslena koncepce celé prace o autorové schopnosti
profesiondlniho, diferencovaného pfistupu k sledovanym teoretickym modellm, aniz by
vSak na druhé strané zastiral své zaujeti pfinejmensim jejich urcitymi aspekty. Last, but not least
bych vyzdvihl napadné stylistické kvality autorovy prace a jeho ,psani“ viibec.

Jak z vy$e uvedeného vyplyva, mohu disertaéni praci mgr. Josefa Sebka zcelajednoznaéné
doporucdit jako podklad Usp é35né obhajoby a ziskani akademického titulu Ph.D.
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