Zapis o obhajobé doktorské dizertac¢ni prace

Datum: 5. 10. 2016

Jméno: JUDr. Ivana Blahova

Téma: Rekodifikace trestniho prava procesniho v letech 1948-1950

Pfitomni: doc. JUDr. Vladimir Kindl, pfedseda komise, doc. JUDr. Zaboj
Horak, Ph.D., doc. PhDr. JUDr., Tomas Gabri§, Ph.D., ¢lenové, prof. JUDTr.
Ladislav Vojacek, CSc., oponent, prof. JUDr. Jan Kuklik, DrSc., Skolitel
Omluven: Doc. JUDr. Bc. Tomas Giivna, Ph.D., oponent

Host: doc. JUDr. Ladislav Soukup, CSc.

Predsedajici doc. Kindl privital pfitomné Cleny komise a seznamil je
s uchazeckou. Doktorandka piedstavila svou praci, ktera byla publikovana
v nakladatelstvi Auditorium. V uvodnim slové se zabyvala zpisobem
zpracovani pramend a zdroju a strukturou prace. Zejména hovotila podrobné o
praci s archivaliemi v Narodnim archivu v Praze. Zminila také spolupraci se
Slovenskym Narodnim archivem v Bratislavé, kde nasla zdroje, které u nas byly
skartovany.

Prvni oponent prof. Vojacek praci doporucil k obhajobé. Pochvalil
poctivy piistup uchazecky k védeckému zpracovani prament. Konstatoval, ze
prace ma formalni a obsahovou uroven a spliuje stanovené pozadavky. Oponent
vyslovil drobné vyhrady k praci a ke koncepénim vécem (napt. dvoji vymezeni
cile a odlisna formulace UCelu prace). PolozZil doktorandce otazku ohledné
legislativnich pravidel a dale se dotazal na analyzu aplika¢ni praxe.

Druhy nepfitomny oponent doc. Gfivna rovnéz doporucil praci
k obhajob¢. Jeho posudek precetl predseda komise doc. Kindl. Oponent uvedl,
ze téma prace neni v odborné literatuie takto komplexné zpracovano. Pochvalil
uchazecku za préci s historickymi archivnimi prameny. Vyjadiil drobné vytky
k Sesté kapitole prace. Vyzval doktorandku, aby se vyjadfila k zakladnim
trestnim zasadam trestniho fadu z roku 1950.

Uchazecka reagovala na otazky a piipominky oponentdi s erudovanou znalosti
problematiky.

Ve vSeobecné rozpravé vystoupil doc. Gabri§ (srovnani trestniho zakona a
trestniho fadu se Slovenskem), doc. Soukup (k pravnické dvouletce a
k osobnostem ¢eské pravni védy — Antoninu Riizkovi a Antoninu Dolenskému,
otazka fungovani a propojeni ,,d€lniku prava‘ s nejvysSimi stranickymi orgény a
existence politickych zasahti nékterych ¢lent stranického aparatu), doc. Kindl (k
osobnosti Dolanského, Kk zasaddm trestniho fizeni, otdzka vztahu statni
bezpecnosti k ptipravnym pracim), prof. Kuklik (ovliviiovani pfipravnych praci



prostfednictvim komise ministerstva spravedlnosti) a doc. Horak (k publikacni a
pedagogické ¢innosti doktorandky, k zasadam trestniho fizeni a k systematice
trestniho fadu).

V nevetejné ¢asti obhajoby probéhlo tajné hlasovani s jednoznaéné kladnym
vysledkem (5/0).

Zapsala: Alexandra Hochmanova



