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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):
Prace si klade za cil prozkoumat obraz mccarthismu a jeho eponymniho protagonisty v americkych tisténych
médiich. Hlavni otazkou je, jak tisk o McCarthym a jeho aktivitach referoval a jaké pro to mohl mit dtivody.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):
Prace je zalozena na pomérné rozsahlé literatufe. Prace s ni ma ale n€kolik nedostatkti. Ke zpracovani otazky
mccarthismu a tisku autor pouzil dvé knihy. Ty jsou sice kvalitni, ale v nékterych pasazich autor az presptilis
spoléha prave na tuto literaturu, aniz by ji hloubé&ji kriticky reflektoval. V ¢ésti prace, kterd nastitiuje
mccarthismus jako fenomén, pak vyuziva literaturu, ktera sice dobfe ilustruje naptiklad pravni zéklady tzv. honu
na ¢arodéjnice, ale v nékterych aspektech vysettovani nékterych zaméstnanct State Departmentu je uz zastarala.
Vzhledem k tomu, Ze to neni hlavni diraz prace, to je vSak chyba odpustitelna. Struktura prace je ptehledna a
odpovidajici. Autor v uvodu pise, Ze pouzije metodu syntézy existujici sekundarni literatury a analyzy pramenti,
v tomto piipadé vyzkumi vefejného minéni provedené¢ho Gallupovym ustavem. Obé tyto metody skutecné
pouziva, byt’ jde obCas misto syntézy spise o kompilaci.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykova rovina je z mého pohledu nejvétsi slabinou celé prace. Text je plny gramatickych chyb, pieklepi i
stylistickych neobratnosti. Prace jinak obsahuje v§echny formalni nalezitosti.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mys$lenek, naplnéni cile apod.):

Prace napliuje cil, ktery si stanovuje. Ackoliv nepfinasi zadné prevratné a provokativni myslenky, standardu
bakalarské prace vyhovuje. Prace je nejsilnéjsi v téch ¢astech, kdy se autor vénuje analyze vySe zminénych
vyzkumti. Nejvétsi slabinou je zminéna stranka jazykova.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
1. Jak tisk referoval o nekterych skandalech okolo senatora samotného? Jde mi predevsim o spekulace o jeho
homosexualité, skandaly kolem slySeni Army-McCarthy a ttok na cirkve.

2. McCarthy skon¢il po slySenich Army-McCarthy, kterd byla pfendSena televizi. Predchozi slySeni byla
pfenasena rozhlasem. Existuji rozdily mezi tim, jak 0 McCarthym zpravovaly tisk, rozhlas a televize?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél): Doporucuji praci k obhajobé se znamkou velmi dobfe.
LepSimu ohodnoceni brani jazykové zpracovani.

Datum: 5.6. 2016 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



