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Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Gsollhoferova Markéta
Nazev prace: Postaveni médii v kazdodennim Zivoté souc¢asnych zakl 2. stupné
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Wolak Radim

Pracovisté: KMS IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

LI

X
1.2 | Technika prace L |
1.3 | Struktura prace X

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je v souladu s tezemi, autorka provedla vhodné upravy, které ptispély ke zkvaltnéni vysledku prace, zmény
peclivé vysvétluje.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na skale 1 —2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka si zvolila velmi zajimavé téma, snazila se zjistit, jak Skolaci patych a devatych tid sami vnimaji své
které je obsahem prvni ¢asti prace,zel takovych kvalit nedosahuje, mohlo byt obsirng;si, existuje velké mnozstvi
odborné literatury a vyzkumt, které se tématem vztahu déti a médii zabyvaji. Z nasledného vyzkumu je patrné, ze
autorka pracovala s vétsim mnozstvim tituld, odkazuje se dokonce k provedené resersi odborné literury, jeji
vysledky vSak mohla pfedlozit v propracovangjsi verzi. Pro vyzkum tohoto typu by bylo nejpfinosnéjsi provést
prehledovou studii vyzkumnych studii a projekti poslednich let v nasem i mezinarodnim kontextu.

Mnohem Iépe si autorka vedla v ¢asti vyzkumné. Ta je zpracovana velmi po¢livé, autorka detailné
popisujevsechny své kroky, odivodiuje formulaci hypotéz, zvolenou metodu vyzkumu, strukturu dotazniku a
podobu jednotlivych otazek. Podobné pecliveé formuluje mozné zaveéry. Vyklad je veden logicky, obcas se objevi
stylisticka nedokonalost, ktera komplikuje pochopeni nabizenych zavért, ale prace je ¢tiva a zajimava. Rad bych
pochvalil zpisob, kterym autorka vytvofila dotaznik, ktery se ve vysledné podobé velmi povedl.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1




3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 1

3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté 1
bez udani zdroje, hodnotte stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporuéte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je po formalni strance pe¢livé zpracovana. Objevuji se drobné prohiesky pravopisné (interpunkce), ale neni
jsou jen vyjimkou. O nékterych stylistickych nedokonalostech jsem se jiz zminil, autorka obcas ve snaze vse
popsat co nejdokonaleji, popisuje tak podrobnou formu, Ze az ¢tenaf ztrati nit. Ocefiuji bohaté piilohy.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pvodnost zpracovani tématu apod.)

Kolegyné Markéta Gsollhoferova vytvorila velmi zajimavou praci postavenou na peclivé zpracovaném vyzkumu,
ktery prinasi mnoho zajimavych poznatki o vztahu dnes$nich déti k médiim a toho, jak tento vztah samy vnimaji.
Prace plné€ vyhovuje narokiim na praci bakalafskou (rozsahem vyzkumu je pfevysuje), viele ji doporucuji k
obhajobé¢ a navrhuji ji hodnotit jako vybornou.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Které ze zjisténi Vaseho vyzkumu povazujete za nejpiekvapivejsi?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné <] — velmi dobie [ | — dobie [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENT{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: ..........cooviviiiinnn, Podpis: oo

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridtu piislusné katedry!




