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Posudek na bakalarskou praci
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Autor: Veronika Truhlarova

Nazev prace: Embryogeneze arana ontogeneze bazalnich versus odvozenych
skupin paprskoploutvych ryb (Actinopterygii)

X Prace je literamni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavk( (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i viastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Cilem prace byla literami reSerSe popisujici a srovnavajici ¢asny embryonalni vyvoj
u jednotlivych zastupci bazalnich a odvozenych paprskoploutvych ryb.

Struktura (Clenéni) prace:

Bakalarska prace je ¢lenéna standardnim zplisobem. V Gvodni kapitole autorka
struéné popisuje rozdéleni paprskoploutvych ryb do Ctyi' zakladnich skupin Citajicich
bichiry, jesetery, kostliny a kaprouny a nejodvozenéjSi skupinu, kostnaté ryby.
Obsahem nasleduijici literami reSerSe je oddéleny popis jejich embryogeneze
zahmujici ryhovani, blastulaci, gastrulaci, neurulaci a €asnou organogenez. Zviastni
kapitola je vénovana evoluénim adaptacim, jakymi je napf. Zivorodost &i vyvoj ve
vihkém prostiedi. Zavér bakalarské prace je vénovan syntéze ziskanych poznatki
s dirazem na evolucni souvislosti.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni Udaje z literamich zdroji?

Literarni zdroje jsou dostate¢né. Vyhradu mam Kk jejich citovani v textu. Autorka
hojné cituje historické prameny sahajici do pfedminulého stoleti, které vSak nejsou
uvedeny v seznamu pouzté literatury. Jako priklad uvadim: Miller & Schlegel,
1844, Cuvier, 1829, nebo Eigenmann & Eigenmann, 1888.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i viastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpUsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Bakalarska prace neobsahuje viastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Formalni a jazykova Uroven je na vysoké udrovni. AZ na drobné preklepy je text velmi
Ctivy, jasny a prehledny. Obrazky jsou ve vysoké kvalité a vhodné doplnuji text.

Splnéni cilu prace a celkové hodnoceni:

Cile bakalarské prace byly zajisté spinény. Autorka musela prostudovat velké
mnozstvi puvodnich pramend a prehlednych €lankd a tyto informace syntetizovat do
ucelené podoby. Vyhradu mam k rozsahu prace, ktery je podle mého nazoru znacny
a nékteré kapitoly jsou psany ponékud povrchné. Dale pak si myslim, Ze posledni
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Cast prace zabyvajici se zivorodosti Ci vyvojem mimo stabilni vodni prostredi je na
druhou stranu zbyte¢né obsahla. Jako wyvojovy biolog s molekularné biologickou
historii bych také uvital informace o evoluCnich souvislostech ¢i adaptacich
z pohledu bunécné signalizace. Jak jsem psal vySe vyhradu mam ke zpusobu
citovani historickych pramen(, které nejsou uvedeny v seznamu citované literatury.
Pres tyto vytky praci hodnotim jako velmi zdarilou a doporucuiji ji k obhajobé.

Otazky a pripominky oponenta:

1. V praci piSete, Ze u kostnatych ryb neni wytvofen blastoporus a archenteron.
Jakym zpusobem dochazi k migraci a diferenciaci pravého mesodermu a
entodermu u této skupiny. Ktera struktura ma indukéni schopnost z pohledu
vzniku v3ech tfi zarodeénych vrstev?

2. Jaka je funkce Kupfferova vacku u kostnatych ryb. Existuje homologni
struktura také u bazalnich skupin (bichifi, jesetefi)?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

X wborné& [ velmi dobie [ ] gobfe [ ] newhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta: 4—%

/ A
Instrukce pro wyplnéni:
« Prosime oponenty i §kolitele ol#o nejstru¢néjsi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym bodim
(dodrzujte zhruba rozsah), tu€éné wznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadawky stanovené pro wpracovani bakalafskych praci —
viz http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby
¢ Posudek, prasim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalafské praci nebo (v pfipadé externich
oponent(l) zaslete v elektronické podob& na e-mail: zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vytistény a
podepsany posudek také zaSlete na adresu: Zuzana Starostova, katedra zoologie PFFUK,
Vinicna 7, 128 44 Praha 2 nebo doructe do mistnosti 241 ¢i na sekretariat katedry zoologie.
Podepsany wtistény posudek je nutnou soulasti protokolu o obhajobé bakalarfské prace a musi byt
k dispozici nejpozdéji v den obhajoby.




