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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!

AUTOR/KA PRACE:

Pfijmeni: Placak Jméno: Vaclav

NAzev prAcE: Ceskoslovenska exilova vlada za druhé svétové valky a
jeji snaha o oduznani Mnichovské dohody Velkou Britinii a
Francii

AUTOR/KA POSUDKU:

Pfijmeni: Romancov Jméno: Michael

Pracovité: IPS

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezi a | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdGvodnéné tezim
zdlivodnéné
1.1. | Cil prace |X| |:| |:| |:|
1.2. Metoda prace |X| |:| |:| |:|
1.3. | Struktura prace |X| |:| |:| |:|

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakdu).

Komentadr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logic¢nost struktury prace

3.2 | Vnitfni provazanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroveri poznamkového aparatu a odkaz

3.5 | DodrzZeni citaéni normy

RR(R(R(R |-

3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna
platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.8 | Celkova Uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1




‘ logicka provazanost, graficka podoba textu) ‘

*)Vyplﬁujte Cislici na Skdle 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podoby; max. 2000 znaku).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

3. HODNOCENI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”’
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1
*)Vyplﬁujte Cislici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

4,

Komentar k hodnoceni odborného charakteru textu:

SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strénky,

plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znaku)

Shrnujici komentar: Bakaldrskd prdce kolegy Placdka je prehlednd a logicky strukturovand,
jednotlivé kapitoly na sebe prirozené navazuji a jsou vnitiné konzistentni. Metoda pripadové
deskriptivni studie se vzhledem k volbé tématu jevi byt pfipadnd a zcela na misté.Text je
zpracovdn peclivé, opird se o relevantni a reprezentativni zdroje, véetné plvodnich archivdlii.
Autoriv jazykovy projev je kultivovany, gramatické, stylistické Ci jiné nedostatky se prakticky
nevyskytuji, a pokud, tak nikterak neproblematizuji srozumitelnost textu.

Z obsahového hlediska se text jevi byt vécné sprdvny, autor své argumenty stavi velmi peclivé
a presvédcive, s jeho zdvéry je proto mozné souhlasit bez zasadnich vyhrad. Drobné
nepresnosti - v letech 1939 - 1941/45 napriklad nelze hovorit o Rusech, jakoZto o aktérech

MV - jsou vzdcné a celkové neproblematizuji vyznéni textu.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Pomohlo by percepci Mnichova v CR, kdyby se tato akce vykladala v $ir$im kontextu
mezinarodnich vztah, tedy jako sice bolestna, ale ve své dobé nikoli ojedinéla akce mocnosti?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentadr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:

ZD

UVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):



Komentadr ke zdivodnéni v pfipadé nedoporuceni:

Datum: 30. kvétna 2016 Podpis:




