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Uvod

Fenomén prostituce, jakozto jeden z nejstarSich obchodnich artiklld, je i
V dnesni dobé souslovim, které je velmi Casto sklonovano. Mnohé moderni staty
nemaji dostatecné propracovany pravni legislativni systém tykajici se této
problematiky a nad samotnou existenci prostituce zaviraji o€i, aby nebyly nuceny se
této otazce vénovat. Z toho se odviji i tzv. aktudlnost tématu prace, Cili zobrazeni
tématiky prodejné lasky jako jednoho z palcivych problémi jak tehdejsiho, tak i

dnesniho svéta.

Prace je pomysin€ rozdélena do dvou &asti: teoretické a praktické. V prvni
Casti, teoretické, je pozornost vénovana zejména dobovym historickym souvislostem,
samotnému vyvoji profese, s ¢imz souvisi i neustdle se ménici ptistup vetejnosti
K prostituci, ktery se odrazi v legislativnim ramci a pravnich pfedpisech. V podstaté
existuji tfi mozna feSeni: status quo, neboli reglementace, abolice ¢i legalizace.
Stanoviska v pravnim systému ohledné prodejné lasky jsou pro lepSi pochopeni
problematiky ukazany nejenom vV legislativé soucasného Ruska, ale pro mozné
srovnani i v Ceské republice. Z metod, které jsou vyuzity pii p¥ipravé a kompilaci
teoretické ¢asti prace, mize byt zminéna Vv prvni fadé¢ metoda historicka, nésledné

také metoda klasifikace.

Prakticka cast poskytuje pohled na problematiku prostituce, které se v ruské
literatufe na prelomu 19. a 20. stoleti vénovalo vicero autorli, nicméné z diivodu
mozného detailngjsiho rozboru byli vybrani jen néktefi z nich: Leonid Andrejev a
jeho dveé povidky Tma (Tema, 1907), Krestané (Xpucmuane, 1905); Vsevolod GarSin
a povidka Prihoda (Ilpoucwecmsue, 1875), na niz nepiimo navazuje dalsi povidka
Nadezda Nikolajevna (Haoeaxcoa Huxonaesna, 1885); povidka Zdachvat (IIpunaook,
1888) od Antona Pavlovi¢e Cechova a novela Jama (Ama, 1915) od Alexandra
Ivanovi¢e Kuprina. Tato vySe zminéna dila byla vybrana pravé proto, ze se fadi ke
krat§im literarnim Utvarim, nebot’ bez selektivniho pfistupu by mnozstvi vhodného

materidlu k analyze bylo obrovské.
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V druhé poloviné prace je nejprve nastinéno historické a kulturni pozadi
vzniku vybranych literarnich d¢l, kterd v podstaté spadaji do tzv. stfibrného véku
ruské literatury. Duraz je nasledné kladen na rozdilné uchopeni tématu prodejné
lasky jednotlivymi autory. Samotny komparativni pfistup je pro pichlednéjsi
znazornéni postaven na zakladé detailnéj$i analyzy péti vybranych hledisek:
zobrazeni padu na dno spole¢nosti, motiv procitnuti a zoufalstvi, venerické choroby,
problematika spaseni padlé¢ Zzeny a motiv sebevrazdy jakozto jediného mozného
vychodiska. Na bazi téchto dil¢ich bodl je snazsi ukazat, kdo z vybranych autorti

vinil z existence prostituce Zeny a kdo naopak muze.

Cilem této prace je prozkoumat, jak konkrétné se fenomén prodejné lasky
odrazil v ruské literatufe na pielomu dvou stoleti. Pficemz diuraz nebude kladen
pouze na otazky socialniho charakteru, dulezitym opérnym bodem pro praci bude i
aspekt eticky a esteticky. Pfinos prace vyplyva z netradi¢niho, ale nosného tématu, i
ze samotného pojeti prace — tedy komparativniho kontextu, ktery by mél ptinést novy
pohled na zkoumanou problematiku a dale také poukazat na to, jaké byly v pribéhu
celé historie lidstva postoje k prostituci a navrhy na jeji feSeni. Z ¢ehoz prameni
vlastni aktudlnost tématu, nebot, jak jiz bylo feceno, mnohé staty si v dne$ni dobé
nevi rady s uspokojivym feSenim tohoto socialniho problému a neni nic snaz§iho nez
se podivat na UspeéSna opatieni, kterd byla zavedena nasimi pfedky a inspirovat se

jimi.
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1 Problematika prodejné lasky

Co je to prostituce, neni tfeba vysvétlovat. Jen pro ilustraci uved’'me definici
Z Vykladového slovniku ruského jazyka S. 1. Ozegova (503, 2010), ktera tika:
»IIpOCTUTYIIMST — Tpoja)ka CBOErO Tejla C I[eNbl0  JOOBITh CPEACTBA K
cymectBoBaHuio . Pivod slova prostituce objasiiuje Alexandr Antonovi¢ Iljuchov ve
své knize Ilpocmumyyus ¢ Poccuu ¢ XVII eexa oo 1917 2o00a (7, 2008): ,,Cam
TEPMHUH MPOUCXOJUT OT JIATHHCKOTO Prostituo — mo3op, 6ecuectue’. K prostituci lze
pfistupovat jako k celosvétovému a historickému fenoménu, ktery sam o sobé
existuje tisice let, pouze jeho podoba, organizace, misto, zpiisob a rozmach se méni.
Zpétny pohled na historii prodejné lasky, ktery bude ve strucnosti uveden
v nasledujici kapitole, ma bezesporu vice nez prakticky vyznam. Nebot' jak uvadi
[ljuchov (5, 2008): ,,YacTo HOBOE ecTh He OoJice YeM XOpolIo 3a0bIToe cTtapoe™. Je
tedy vice nez nutné poukdzat na fakt, ze mnohé moderni staty, at’ jiz uvedeme pro
ptiklad situaci v Ceské republice ¢i v Rusku, éeli pravé v dnesni dobé otazce, jak se
vyrovnat s bojem proti prostituci. Moznymi feSenimi je status quo, abolice nebo

legalizace.

Podle slov Luja Bassermanna (57, 1993) se prodejna laska stala oblibenym
Septanym tématem svétovych déjin, nebot’ spatfovat v Zenské ptizni nejstarsi lidsky
obchodni artikl neni pfili§ hezké pomysSleni. Budeme tedy dale vychazet
z piesvé€dceni, Ze mame co do ¢inéni s d&jinnym tématem, které se nijak zdsadné
neodliSuje od jinych jevi vyvoje spolecnosti. A na rozdil od valek, revoluci, epidemii

a kriminality 1ze bordely nebo pouli¢ni dévcata bez zvlastni namahy ignorovat.

1.1 Vymezeni pojmu ,,prodejna laska*

Prodejnou lasku miizeme povaZovat za bé€Znou soucast méstského Zivota
lidstva, kterd je tézko kontrolovatelnd a je tudiz konstantnim zdrojem nebezpeci

V ur€itém vnitiné sdruzeném spolecenstvi. Lujo Bassermann ve své knize Nejstarsi
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remeslo argumentuje, ze d&jiny prostituce i sama jeji pfitomnost nam dokazuji, Ze
dopoustely poradkové sily ve styku s timto fenoménem. Ucinny recept proti nému
podle Bassermanna neexistuje, nebot’ prostituce je jednim z jevl, ktery ma sice
znicuyjici ucinky, ale bez jehoz existence by mohl spolecensky organismus

podlehnout krizim i jinym chorobam.

Ostatné tuto obavu vyjadiil jiz v 18. stoleti A. N. Radis¢ev ve svém dile
Putovani z Petrohradu do Moskvy (103, 2014): ,,Eciu  Obl, TOBOPAT HEKOTOPEIE,
3alpelieHo ObLI0 HAEMHOE yJOBJIETBOPEHUE JIOOOBHOW CTpPacTH, TO Obl HEPEAKO
OBLTM YYyBCTBYEMBI CHJIbHBIE B OOIIECTBE TOTPSCEHUS. YBO3bI, HACHIIHS,
yOuCTBO HEpEAKO ObI HICTOYHUK CBOW MMENH B JTIOOOBHOM CTpacTu. Morim Obl OHU
MOTPSICTH U camble OCHOBaHUsA o0miecTB™. VZtah mezi prostituci a spolecnosti je tedy

patrny ve vSech historickych obdobich.

Odjakziva se s prostituci spojuje i1 zloCin, jako napftiklad nasili, vydirani,
uplatky, kradeze, drogy, smilstvo. Nutno ovS§em podotknout, ze zlo¢innost nevyplyva
piimo z fenoménu prostituce, jako spis z jeji ilegality. Ke zlepsSeni situace nepftispiva
ani fakt, ze je prostituce dnes v mnoha stitech Evropy beztrestnd. VétSina statt
Vv soucasné dob¢ pfivird nad timto problémem oci, s u¢innym lékem zatim nikdo
nebyl schopen pfijit. Jak ndm historie ukazala, prostituci nelze potlacit
ekonomickymi, socialnimi ¢i policejnimi opatfenimi. Po cela staleti nebylo mozné

ani s pomoci zakonu prostituci zabranit. A tak je tomu v jisté mife i dnes.

Ernest Borneman ve své Encyklopedii sexuality (59—60, 1990) uvedl ptvod
slova ,,bordel*. Pise, Ze se jednalo o stfedoveéky Zensky diim, ktery obvykle staval u
pfistavu, u feky nebo u méstského ptikopu. Bordel musel byt vétSinou umistén pred
branami, nebot’ jeho obyvatelky byly povazovany za nepocestné. Zaroven zmifiuje
zékladni rozdil mezi bordely a Cetnymi jinymi institucemi prodejné lasky. Ten
spo¢iva v tom, ze zatimco v bordelu je zaméstnana vice neZz jedna prostitutka a
vSechny tyto prostitutky v daném podniku bydli, tak v druhém ptipadé tyto domy

neslouzi divkam jako bydlisté (napf. hodinovy hotel, casino).
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1.2 Vztah mezi spole¢nosti a prostituci

Jak jiz bylo feceno, stézi bychom hledali star$i femeslo. Podle Luja
Bassermanna (5, 1993) pak pfedevsim neexistuje jiné¢ femeslo tak uzce spjaté se

skutecnym a utajovanym Zzivotem spolecnosti vSech moznych nérodi a za vSech dob.

1.2.1 Odraz prostituce v ¢eském a ruském jazyce

Spole¢nost méla k prostituci odjakziva ambivalentni vztah. Na jedné stran¢ ji
opovrhovala, na druhé strané je nutné ptiznat, Ze jeji odraz Vv jazyce byl ohromny.
Podivame-li se blize na pocet synonym, byt slangovych, kterymi lidé castovali
prostitutky, ani zdaleka se nejednd o malé mnozstvi slov. A jak je v§eobecné znamo,
slova, kterd pro danou kulturu opravdu néco znamenaji, maji velmi dlouhé
synonymické fady. Vezmeme-li nejdiive, pro ptiklad, v tivahu slova, kterd se diive
pouzivala v ¢eském jazyce, pak Radim Kopa¢ v knize Nevéstky a nevéstince (9,
2013) uvadi desitky vyrazu: ,,zbéhlice, debla, vabenka, bludicka, kurvice, kurvinka,
kurvisko, kostékotka, fangle, no¢natko, Slapadlo, amazonka veselosti, cajdrnozka,
frcinka, harapanna, helmbrechtice, jambora, kocinda, rozara, Skeble...” V dnesni
dobé mezi hojné vyuzivané vyrazy patii zejména: ,Slapka, dévka, coura, kurva,

Stétka®.

V ruském jazyce je seznam synonym dokonce jesté delsi (dic.academic.ru,
online): ,,0;myas, OnmymHUWIlA, J€BKA, paclyTHas S>KEHINWHA, KypTH3aHKa, TEHIIa,
najras JKeHIWHA, TYpHs, )KpUlla JIIOOBH, IMyTaHa, HOuHas 0abouka, 1uIoxa, OJspb,
NUTIONIKA, PAacHyTHUIA, KypBa, JaBalika, apMuia, Oamxkuxa, Oasmepa, 0e30TKa3Ka,
Oe3oTkasHasi, Ounaka, Oukca, OlaHkeTKa, ONMydaHs, OnsauIa, ONAMyHbs, ONMSAyIIKa,
Omsimrora, OyOnmk, 09, BAIIOTHUIA, TPS3HAS JKEHIMHA, TYJsIas JIEeBKa, JCBHUIA
BOJIBHOTO/ JIETKOTO TIOBEJICHHWS, JCBOYKA IO BBI3OBY, JICHICBKA, APIOYKA, XKMYypa,
303yJIsl, KJIM3Ma, KIIOIIKA, KoOpa, KOKa, KOKOTKa, KOpOJieBa TOIYTHMBI, KpbIca,
KypBa, KypBHIIa, KypBsSOKHIA, KypTH3aHa, JAKIIOBKa, Jaxy/pa, Jerkas KaBajepus,
JIOpEeTKa, JIOXaHKa, JISIpBa, MarjajinHa, Mam3ellb, Mapa, Mapyxa, MapbsDKHHIIA,
MeccalliHa, OOIIeCTBEHHAas aBajika, OXOTHas 0aba, majjia, Iajamas >KEHINHMHA,

MU3gO0IMPOMOHHA, IJIaTHAsA JdaBaJiKa, HJ'IéXa, jIe4ucBas, 1'[06J'I$I,Z[YIJ_II(3, IIOBAJIIOIIKA,
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MOJACTHIIKA, T[OpPOYHAas, IMOTAaCKyHbs, MOTacKyXa, IOTAaCKyIIKa, MOTEpsiHHAS
JKEHIIMHA, TPOCTHIIOMA, MPOCTUIIpoIai, mpodypa, mpodypcerka, MpOINIMaHI0BKa,
nyTaHa, MyTaHKa, MyTisaXa, CEKCOTKA, CKBa)XKMHA, COCY IS CIIEPMBI, CITUIOHOCKA,
CTelbKa, CTEpBa, CTEPBO3a, CTEPBITHHA, CTYKaJKa, CYYKa, CSIBKA, TETEIKa,
TpEIyIlKa, ThIHA, XUIECHHIA, XUCTYHbs, XHCTyXa, LEIUUIKA, 4Ya0aHKa, dYaiika,
YeKaHKa, 4yBa, YyBHXa, NIa0lOHKa, mabonaa, manasa, iajanioBka, msada, Iera,

IIKeTKa, MKUPJIa, IIKUIIA, IIJISH A, IJTI0Xa, IUTIOIIA, IMapa 1 T. 1.,

Z uvedenych synonym lze vyvodit objektivni obraz prostitutky i jeji prace,
ritualt, mluvy, charakteru. Vezmeme-li v potaz naptiklad slovo ,,6myms“, ve
Vykladovém slovniku OZegova najdeme: ,,61yap — OT cjioBa 0ayauTh™ (ve vyznamu
»PACIyTHHYATh ", U ,,paciyTcTBO", coZ do CeStiny miizeme pielozit jako nemravnost,
nefest; pozn. autorky), ,,0mmyap — otrctoga u Oisab, Onyaauna“. Dale napiiklad slova:
,»IToxa, nuromka™ Ozegov vysvétluje jako: ,xeHmmHa nérkoro moseneHus . Dale,
je patrné, ze néktera slova jsou slovanského ptivodu, nebot’ se v mensi ¢i vétsi
obméné vyskytuji jak v ruském, tak i v Ceském jazyce; napft.: ,bludicka®, které
Vv rustiné¢ odpovida ,,0;ryab, Omsnae, Omymauma®, ¢eské zdrobnéling ,,nocnatko™ by

mohlo v rusting byt vyjadifeno jako ,,HouHast 6abouka“.

Samotné oznaceni vykti€enych domil nabizi v ¢eském jazyce mnoh¢ alternativy.
Radim Kopa¢ uvadi ve své publikaci nasledujici (13—14, 2013): ,,nevéstinec, bordel,
pichhaus, puf, kurvinec, benatsky dim, lupanar, lupanarium, hampejz, dim radosti,
dim rozkose, lusthajzl.“ V etymologickém slovniku (Rejzek, 2004) a ve slovniku
nespisovné ¢estiny (Hugo, 2006) se nasledné muzeme docist, kde se vySe uvedena
slova v ¢eském jazyce vzala. Tak napiiklad slovo ,,nevéstinec”, neni odvozeno od
slova ,,nevésta“, nybrz ,,nevéstka®, coz je vSeobecné znamé oznacéeni pro prodejnou

IC‘

zenu. Pojmenovani ,,bordel pteslo do Cestiny ze staré francouzstiny prostiednictvim
némciny — pivodné toto slovo znamenalo ,bouda z prken* (bordum — prkno).
Oznaceni ,,lupanarium® a vSechny jeho mozné odvozeniny pochazi z latiny, kde toto
slovo oznacovalo ,,obydli vlki.* Pivod slova ,,hampejz* neni zcela jasny, nejspise se
ale jedna o slovo némeckého plvodu (v dnesni némdcin¢ ,hannenbiss®), které
v ptekladu znamena ,kohouti kousnuti,“ coz by se dalo vysvétlit tim, ze na

vyvésnich Stitech sttedovékych bordelti byval vyobrazen kohout kopulujici se slepici.
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1.2.1.1 Cesko-ruska interference ve slové ,,nevéstka“

Mluvime-li o ¢esko-ruské interferenci, ¢ili negativnim ptenosu, ve slové
,hevestka®, jednd se o tzv. interferenci lexikalni. Do této kategorie patii chyby
vznikajici na zdklad¢ cesko-ruské homonymie. Tyto chyby se projevuji jak pii
receptivnim, tak i pifi produktivnim pouziva slov. Cim si je mateisky jazyk blizsi
S cizim, tim vyraznéji se uplatiiuje nejen kladny pfenos — transfer, ale i zaporny —

interference, jako je tomu v nasem slov¢ ,,nevéstka®.

Ruské vykladové slovniky uvadi slovo ,,HeBecTka“ pouze ve vyznamu
»Svagrova“, ¢i ,,snacha®. Tak naptiklad slovnik staroslovénského cirkevniho jazyka
(Boncev, 2002) uvadi nésledujici vyznam tohoto slova: ,,HeBecTka — cHaxa, cympyra
Ha cblH win Opat®. Slovnik star$i ruStiny (Sreznévskij, 1989) uvadi ten samy vyklad

slova: ,,HeBecTKa — CHOXa, JKEHa ChIHA®.

»HETPYHO 3aMETUTh, YTO CJIOBO «HEBECTKA» HANIOMUHAET NIPYTOd TEPMHUH
pOJICTBa — «HEBecTa», o0o3HAYaroIee Oyaymyro xeHy. ECTh MHOXKECTBO BepCHiA
MIPOUCXOXKICHUS CJIOB «HEBECTa» U «HEBECTKA» — CPEAM HUX JaXKe Takas: SKOObl OHU
MPOUCXOIAT OT CIIOBa «BECTajKa» — Ha3BaHUSA JPEBHEPUMCKHX >KPHUI OOTHMHU
JIOMAIIHEeTo ouyara BecThl, KOTOphIM, KaK M3BECTHO, OBLIO 3aIpPEIICHO BCTYIATh B
Opak; a Te, KOTOPBIM 3TO HE 3aIpelIeHO «HE — BeCThD». bosee cepbE3Hble TMIOTE3bI
BBIBOJIIT 3TH CJOBa OT JPEBHEHHIHICKOTO «Navisthas» — 4to 3HayuT «camblit
MOJIOZIOM» (YTO MaJOBEPOSATHO: B JAPEBHOCTH «HEBECTOM HA BBIJAHBE» CUUTANIACH
OTHIO/Ib HE caMasi MOJIoJIasl, a KaK pa3 crapiiasi u3 godepei), OT IpeBHECIABIHCKOTO
«BeneTH» — «BecTH» (T.e. Ta, KOro MPHUBEIU B oM, BBeiau B pox). (...) Bcé xe
Haubosee OOOCHOBAaHHOW Ha CETONHALIHUI BEAb CUUTAETCS BEPCHS, TOJKYHOIIAs
CIIOBa «HEBECTa», «HEBECTKa» KakK «HEBeAOMas», «HEU3BecTHas» (ACBOWHOBa-

Tpasuna, 2012, online).

Podivame-li se do Staroceského slovniku (Havranek, 1977) najdeme zde
slovo ,,nevéstka® vyloZzeno dvéma zplisoby: prodejna Zena ¢i bratrova manzelka, tedy
Svagrova. Vaclav Machek (1997) ve svém Etymologickém slovniku jazyka ceského
dodéava, Ze slovo ,nnevéstka® zacalo byt v ¢eském jazyce pouZivano ve vyznamu
»prodejnd zena“ az od 16. stoleti. Do t¢ doby se slovo pouzivalo ve stejném

vyznamu, v jakém ho zndme ze soucasné rustiny, tedy ,,manzelka bratra®.

16



1.2.2 Puvod a divody prostituce

Nézor, ze se jedna o globalni problém, se kterym se potykaji staty vyspélé i
rozvojové sdili mimo jinych autort i A. A. Ijluchov (392, 2008), ktery ve své
publikaci IIpocmumyyuss ¢ Poccuu ¢ XVII éexa 0o 1917 200a uvadi: ,IIpobaema
HPOCTUTYIIUHU SABJISIACH U SIBISICTCS MHUPOBO, M BOIPOC O €€ MPUYUHAX BOJHOBAI
JIyMarIKX JIIo/IeH eme co BpeMeH smoxu [IpocBemienus. Bompoc o mpuumHax,
NOOYXJAIOIIHUX JKEHIIH 00paIiaThCs K CTOJIb MO30PHOMY peMeciy, ObLI aKTyaJeH U

B XIX, n B XX Bekax, ¥ OCTaeTCs TAKOBBIM U B HAIIIK JHH .

Impulzy, které nasmérovaly mladé Zzeny na drahu prostitutky, vychazely
zejména ze slabych socialnich a vzd€lanostnich pomért. Lze totiz s jistotou fici, ze
existuje jistd souvislost mezi mirou dosazené¢ho vzdélani a rizikem, ze mladé divky
skonci ve vetfejném domé. Diivodem mohla byt vSak také nefungujici, rozvracena Ci
neexistujici rodina, Spatna zkuSenost s muzi (svedena, opusSténa, vyhnana z domu na
ulici). Pfi¢ina ovSsem mohla byt i1 jednodussiho razu a to ta, ze se divce zachtélo
snadné¢ho ptivydélku (dikazem platnosti tohoto pfedpokladu mohou byt Cetnd
prohlaseni soucasnych ceskych vysokoskolskych studentek, které si béhem studia

privydélavaly prave timto zpisobem).

Co se tyCe vySe zminénych piijmid, A. A. Iljuchov (403—404, 2008) uvadi
konkrétni ¢isla: ,,... mpauku npu TsKenom 12 — 14 yacoBom paboueM JHE MOTydalu
JI0 MATHAIUATH pyOJieB B Mecsll, paOOTHUIBI NanmUpOCHBIX (aOpuK MpH BpPEIHOM
MPOM3BOJICTBE — JIECAT pyOJIeB, JOMAITHSS MPUCTYTa Ha XO3SHCKOM NMUTAaHUUA — OT
MATH 70 JBEHAAUATH pyOsieB. 3aTo MPOCTUTYTKAa MOTrJia 3apaboTaTh Ha OJIHOM
KJIMEHTe OT MATHIECATH KOIEeeK J0 MATH pyOseB, HO TaKMX KJIMEHTOB OBIBAJIO U
JecaTh, U MATHANaTh U Aaxe Oonbme. (...) PasHuma B noxogax OrpoMHasi, XOTs
Oosblast yacTh 3TOro 3apaboTka yxojuia Biajaenny 3aBeneHus. (...) Ilo maHHbIM
rmaBHOTO Bpava Kanumakunckoit 6onsuuIlel B [lerepoypre A. Y. @denoposa, B Hauase
JIBA/INATOBO BEKa JJake camasl TUIoXasi MPOCTUTYTKA B JIOME TEPIUMOCTH TIOJTyJaja B
MecsI 0 copoka pyoneB”. Zejména naivni vesnické divky, které ptichézely do
velkych mést za lepSim Zivobytim, pfichdzely do bordelli samy a dobrovolné
s vidinou snadno ziskanych penéz. Mnohé divky si rychle dokazaly spocitat, Ze to, co
se na vesnici bralo jako samoziejmost a délo se zadarmo, se ve mésté muize stat

dobrym byznysem. Navic pfi fyzické namaze, kterd se ani v nejmen$im nemohla
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srovnavat stézkou praci na vsi. Tato mySlenka je, byt okrajové, zminéna i
V Zapiscich z podzemi Fjodora Michajlovice Dostojevského (online): ,Beap TbI
Terephb yMaellb, 4To TeOe M paboThl HeT, Tyanba!l Jla Tsokene u KaTopyKHee paboThI

Ha CBETE HET M HUKOI'JAa He ObIBaJIO .

A. A. lljuchov (396-397, 2008) nicméné poukazuje na dalsi, velmi vyznamnou
pfi¢inu — bidu: ,,... KCHIIUHBI B OTPOMHOM OOJIBIIMHCTBE CIy4acB OepyTcs 3a
OPOCTUTYLMIO TOJBKO B TOM CiIydae, KOrja YBUIAT ceOs B TOJOXUTEIbHOM
HEBO3MOXXHOCTH TIOJJICP)KUBATh CBOE CYIIECTBOBAHHUE YEM-HUOYAb APYTHUM, KPOMe
npojaxu cBoero Tena. [lotom, yxe, pa3BpaTHUBIIACh M CBBIKIIUCH C 3TUM
IPOMBICIIOM, MHOTHE W3 HUX HaBCErJa OTHAIOTCS €My, JeNasich HECIIOCOOHBIMH K
yecTHOMY Tpyay. Ho 1o 3Toi pa3BpaimieHHOCTH U 3TOM HECIOCOOHOCTH UX IMOYTH
BCErJa JOBOJMT Y)KaCHas THUPaHKa, J>KECTOKas BJAJblUMIla HApPOJHBIX Macc —
o6ennoctn. Tento fakt potvrzuji 1 statistické idaje, které se dochovaly z let prelomu
devatenactého a dvacatého stoleti: ,JIlo mepemucu 1889 r., B IlerepOypre
IPOCTUTYTKU — IPEICTAaBUTENIBbHULIBI OoraTeix cemeill cocraBisuid Bcero 0,9%, Tak
HA3BIBAEMBIX «IOCTATOYHBIX» — 15,6%, a u3 6eanbix cemeit — Bce 83,5% (Mbrox 0B,
397, 2008). Samy prostitutky povazovaly bidu za jeden z hlavnich divodd, které

donutily Zenu dat se touto ,,jednosmérnou‘ cestou.

Jako ukazku, potvrzujici vySe zminény fakt, mizeme uvést ¢ast basné, jejiz

autorkou je nezndma padla Zena:

,,HO HyXJa HacTyIuiia BCKOpe
[Ipuspak ronoma crai Hal0 MHOU,

He crepnena s 3Toro rops

WM Ha Bce 1 MaxHyJ1a pyKoOil.

U B mmpokyro 6e3Hy pa3Bpara,

S ynana, 3akpbIBILY TJ1a3a,

ITo3a0BIB Bce, 4YTO OBLIO MHE CBSITO

U Torpaa pazpasunace rposal

Bce 6nynHuily npespeHbeM KienMuy,

O moruOIei HUKTO HE JKallell,
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B Ge3nHy camu MeHS 3aMaHWIIH,
A 1IOMOYb YK HUKTO He X0Teu!*

(A. A. Uneroxos, 399, 2008).

Dalsim moznym divodem K uchyleni se do vefejného domu by mohl byt fakt,
ze toto misto nabizelo nevéstce jisté socialni zdzemi. Radim Kopa¢ ve své knize
Nevéstky a nevéstince (8-10, 2013) pise: ,,Jejim celym svétem byl bordel. Nabizel ji
pocit socialniho zdzemi, jakési nahradni rodiny, do niz vstoupila s novym jménem,
osvojila si jeji ritudly a ptijala komunikacni strategie. Bordel ji daval zakladni
existencialni jistoty, poskytoval ji stfechu nad hlavou i pravidelnou stravu, ale jen
vyjimecné moznost volby, pokud jde o zdkaznika; musela vzdy brat, co je. A téz
nedaval moc Sanci vyvazat se z jeho pout. Oproti tomu pouli¢ni holka mohla sice
volit, s kym pijde a s kym nikoli, a tim si zachovavat alespon zdani osobni svobody,

ale to bylo tak vse. Na ulici byla odkézana sama na sebe*.

Opacénym smérem, tedy z nevéstince zpét do spolecnosti, nevedla cesta skoro
zadna. Existovalo sice par moznosti, jak se z nevéstince vyvdzat — manzelstvi,
penézni vykoupeni se ze sparti ziskuchtivé bordelmamad, otevieni vlastni Zivnosti —
ale ani jedna z téchto alternativ nebyla pro vétSinu nevéstek realné dosazitelna. At
tak ¢i onak, ve vSech ptipadech byl nutny velky obnos penéz, ktery prostitutky ve
veétsSing pripadd nemély, nebot’ je majitelky bordell o velkou ¢ast vydélanych penéz
pfipravovaly, stim, Ze Se jednd o uhrazeni vydaji na Satstvo, UdrZzbu domu,
pravidelné lékatské prohlidky, jidlo atd. Radim Kopa¢ (13, 2013) dokonce uvadi
Sanci jedna ku tisici, Ze se padlé divce podaii vratit se zpét do normalniho

spolecenského zivota.

Nekteti soucasni sociologové (napt. I. A. Golosenko, S. I. Golod) se domnivaji,
Ze existuje jistd vzdjemnd zavislost mezi prostituci, Zivotni Grovni obyvatelstva a
mnozstvim svateb. ,,... 4eM MeHbIIe OpakoB, TeM OOJIbIIE NPOCTUTYTOK M YeM
Oosibiie  OpakoB, TeM MeEHbIIe NPOCTUTYTOK. (...) IlpocTuTynus HaxomuTcs B
00paTHOM OTHOIIEHUU K 4uciy Opakos. (...) ['me coBepmmaercst maio OpakoB, Tam
HAKOIUISIETCSI MHOTO XOJIOCTBIX MYXYHMH, a CJEIOBaTelIbHO, TaM SBISIETCS

HOTpC6HOCTL B JKCHIIMHAX, MOTYIIHUX YAOBJICTBOPUTH ITOJIOBBIC CTPCMIICHUSA 3TOM
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MacCcChI. CJIe,Z[OBaTeJIBHO, TaM NPOCTUTYLUSA HOJI’KHA Pa3BUBATHCA CHIIHEC, YCM B

npyrom mecte. Tak 3To u ObiBaeT Ha camoM aene’ (Mnsroxos, 401, 2008).

1.2.3 Vyskyt venerickych chorob

To, co spolecnosti na existenci vefejnych domu vadilo a vadi nejvice, je Casty
vyskyt venerickych chorob. Radim Kopa¢ (12-13, 2013) na toto téma pise:
»Zakaznik se mohl pfesvédCit o zdravotnim stavu nevéstky v jeji pravidelné
aktualizované zdravotni kniZzce, ackoliv na jednoho lékate ptipadalo az dvé sté
pacientek, takze vySetfeni netrvalo déle nez dvé tii minuty®. Pokud se tedy muz, otec
od rodiny, v nevéstinci nakazil, lehce pak nemoc prenesl doma na svou zenu, které se

nasledkem toho mohlo narodit nemocné dité.

Ostatné tento varovny signal vyslal jiz A. N. Radis¢ev v jedné z kapitol jeho
knihy Putovdni z Petrohradu do Moskvy, ve které popsal scénu, kde otec place nad
hrobem svého zesnulého syna. ,Benaiite, Bemaiite, uTo s ecMmb YOwHiila
BO3JTIO0JICHHOTO MOETO CBhIHA, €ro K€ MepTBa NIpeqaiu 3emiie. Sl He TpeKpaTu
JKU3HU €ro HU MeueMm, HU oTpaBoro. Her, s Oonee cero caenan. S cMmepTh ero
yroToBal A0 POXACHUS €ro, MaB KH3Hb €My OTpaBleHHYl. I ecmb yOwuiina,
KaKOBBIX MHOTO, HO €CMb YOWiilla JOTeHImmii Apyrux. YOuiilia cblHa MOEro o0
poXJIeHHua ero. S, s euH NPEeKpaTHII THU €ro, U3JIUSB TOMHBIN ST B HaYao ero. (...)
[TpuBen Ha MaMATh BCe CIIyYad, KOTJa BOCTPEBOKEHHAS YYBCTBAMH JIyIIIa TOHSIACS
3a UX yclakJIeHHWEeM, MOYnTasi M3JOMMHYIO YYaCTHHUILY JTFOOOBHBIA YT€XU UCTUHHBIM
IpEeIMETOM TOPSYHOCTH. BOCHOMSHYN, 4YTO HEBO3JEp)KaHWE B JHOOOCTpacTUU

HABJIEKJIO TEJTy MOEMY CMpaIHyto 00s1e3Hb... (Pagumes, 101-102, 2014).

Tento motiv se objevil i v ceské tvorbé, konkrétné tedy v dile Jaroslava
Havlicka Petrolejové lampy, kde se jeden z hlavnich hrdinti romanu Pavel nakazil
v mladi na kadetni Skole blize nespecifikovanou venerickou chorobou, ctenafi je
vSak nanejvys jasné, Ze se jedna o tehdy Casty syfilis. ,,Tak ti to tedy feknu, feknu ti,
jak to doopravdy je. Nebudeme mit déti, mozna, ze je nikdy nebudeme mit, marné
ode mne zadas, abych stebou po manzelsku zil, protoze zatim nejsem schopen
pohlavniho Zivota, rozumis? Nejsem schopen!* (Havlicek, 241, 1973). Pavel odmita

se svou zenou, Stépkou, zit jako muz se Zenou. Tim ji na jednu stranu chrani pred

20



tim, aby se nakazila a posléze s nejvétsi pravdépodobnosti porodila nemocné dit€, na
stranu druhou zptisob jeho chovéni ke Stépce a obecné jeho postoj k 16bé je natolik
egoisticky, Ze jim Stépka nakonec za¢ne pohrdat. ManZelstvi u nich zastava ryze

formalni funkci.

1.2.4 Uzite¢nost nevéstinci pro chod statu

Jednim z divodu, pro¢ stat tiSe prihlizel a toleroval existenci nevéstincu, byl
fakt, ze z nich do statni pokladny proudily velké penize. Podle Radima Kopace (14,
2014), byly nevéstince zfizovany, ve vétSiné piipadl, jako Zivnosti, z nichz byly
odvadény tfadné dané. Ernest Borneman (466, 1990) uvadi, dan¢ se z nevéstincl
odvadély jiz za Soléna (638-558 pi. n. 1.). Caligula je poté zavedl i v Rimé. Ve

stiedoveku se tyto dané platily z bordelti i od jednotlivych pouliénich prostitutek.

Je zfejmé, Ze zdanovany mohou byt pouze ¢innosti, které jsou shledavany jako
legalni. Je tedy mozné se domnivat, Ze ve sttedov€ku cirkev prostituci nejen trpéla,
ale 1 povzbuzovala, nebot’ jak uvadi Ernest Borneman (466, 1990): ,,Papez Sixtus IV.
(1471-1484) dostaval z jediného botelu, ktery nechal vybudovat, dvacet tisic dukatt

na danich®.

Statu ale byly vefejné domy uziteCné jeSt€¢ zjednoho divodu — mnohé
bordelmama informovaly pravidelné policii o pohybech problémovych jedincti i o
¢innosti v podsvéti. Mély k tomu ty nejlep$i podminky — vykiicené domy totiz
ptitahovaly kriminalni zivly, drobné zlodéje, podvodniky atd. Ernest Borneman (468,
1990) ve své Encyklopedii sexuality uvadi slovnikové heslo ,,prostituce pro Spionaz®,
ve kterém piSe: ,,Prostituce pro Spiondz je stard téméf stejné jako prostituce. Jiz
Solon, nejmoudrtej$i z moudrych athénskych statnikli, zfizoval nejen prvni statni
bordely v Evropé, ale i poznal, Ze mnohé, o ¢em se v botelech mluvi, je politicky
zévazné, a proto vyzadoval spolehlivé zpravy o prostitutkdch a jejich zékaznicich.
Markyza de Pompadour si nechala od roku 1784 vypracovavat policii pravidelné

zpravy ze svéta botelll, které pak predkladala Ludviku XV. Tyto zpravy se

kompletné dochovaly dodnes*.
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1.2.5 Obleceni prostitutek

Ve vsech spolecnostech, od dob chrdmové prostituce az po soucasnost, se
objevovala snaha a tendence oblékat prostitutky jinak neZ spofadané, pocestné zeny.
,V Babylonu mély prostitutky zahaleny oblicej a nahé té¢lo. Solon nafidil pro
athénské prostitutky prouzkované, pozdéji kvétované, Saty v kiiklavych barvach. Ve
starém Recku a Rim& mély prostitutky nafizeny plavé vlasy, pouze prostitutka sméla
nosit ozdoby ve vlasech. Ve sttedovéké Francii mély naopak prostitutky zakazany
vSechny Sperky a ozdoby, nebot’ krajky, korale, perly a nduSnice z drahych kovii
nosily Slechti¢ny. Az do 16. stoleti si vSechny prostitutky musely barvit vlasy na
blond po vzoru starovékych Athén... Ve Florencii musely nosit ve 14. stoleti
zvonecek na klobouku (...) v Bernu a Curychu ¢ervené Capky (...) v Koliné nad
Rynem cerveny zavoj (...) V Lipsku zlutou stuhu, ve Frankfurtu zluty lem,
v Bergamu zluty plast’, ve Vidni zluty Satek na rameni (...) Ve Zluté barvé prostitutek

se spojuje laska, touha a predsudek zapadni kultury* (Borneman, 471-474, 1990).

V Encyklopedii sexuality Ernesta Bornemana (60, 1990) najdeme zajimavy
poznatek, ktery se tyka symbolu boty. Pise zde, ze v mnohych kulturach je bota
symbolem genitalii. Mizeme si v§imnout, ze dokonce i nékteré orientadlni bohyné
plodnosti nosily jako sviij symbol pravé sandaly. Ve starém Recku a Rimé platila
bota téz za symbol plodnosti. Pravé ztéto viry vychazi i zvyk hazeni botou (v
Cechach o Vanocich, v jinych zemich Evropy pii svatb&). V némeckych zemich se

dodnes pouziva ptislovi: ,,Nestrkej nohy do cizich bot*.
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2 Strucna historie prodejné lasky

Nils Johan Ringdal (13-15, 2000) pfichazi se zajimavym a podstatnym
nazorem, ze je tfeba rozliSovat mezi prostituci ,,pfirozenou” a prostituci ,,jako
zdrojem obzivy“. Poukazuje na dv¢ absolutn¢ odlisnd slova, kterymi jsou:
promiskuita a prostituce nebo jinymi slovy: volna laska a prodej sexu. Lidstvo béhem
svého vyvoje proslo riznymi stupni, tykajicimi Se projeva lasky, od promiskuitni

volnosti pfes matriarchat k patriarchatu.

Je logické, Ze v matriarchalnich kulturdch prostituce neexistovala. Ta byla
vynalezena az spolecnostmi patriarchalnimi, které se za tento vydobytek zaroveii
stydély. Pravé proto bychom mohli fici, Ze lidsk4 patriarchalni spole¢nosti po cela
tisicileti ptechdzela od romantizovéani prostituce k jejimu mordlnimu odsuzovani a
prisnému stihani. Ernest Borneman (465, 1990) uvadi: ,,Pfed zalozenim kralovstvi
v Athénach manzelstvi neexistovalo. Monogamii zavedl udajné teprve Kekrops,
zakladatel Akropole, okolo roku 1066 pted n. 1. Pfedtim byl pohlavni styk nevazany,
synové neznali své otce a otcové své syny. To znamend, ze Zena méla pravo se

v ramci rodového fadu stykat s kymkoliv.*

Pro tuto praci je vice nez dilezité si rozdil mezi témito slovy uvédomit,
Vv opaéném piipadé by vSechny Zeny svice partnery musely byt automaticky

prostitutkami.

Nasledujici struény historicky piehled byl z vétsi ¢asti vypracovan na zakladé
konkrétnich dat pfevzatych z knihy Nejstarsi Femeslo Luja Bassermanna (331-333,
1993).

2.1 Prodejna laska ve starovéku (2000 let pr. n. 1. — 5. stoleti n. 1.)

Podivame-li se bliZze na samotnou historii prodejné lasky, asi nds nepiekvapi,
ze jeji koteny sahaji az do dob Mezopotamie, tedy vice nez dva tisice let pfed nasim
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letopoctem, kdy se jednalo ptedev§im o chrdmovou prostituci ve vztahu k bozstviim
lasky, zejména k bohyni IStar. Teprve poté se prostituce rozsifila do civilni
spolecnosti i jinych ¢asti svéta. Ringdal (18-28, 2000) ve své knize Nejtézsi povolani
sveta zminuje oslavy, které obyvatelé Syrie pofadali pro bohyni lasky a plodnosti.
Vsechny Zeny musely pfinést do chramu své pravé ustiizené vlasy a dat k dispozici
své t€lo k prodeji. VSe, co vydélaly, poté patfilo chramu. Z toho diivodu Egypt nikdy
nehral dilezitou roli v diskusich o pivodu fenoménu prostituce, nebot” kult plodnosti
zde nikdy nebyl natolik vyrazny, jako v Mezopotamii. Nebyla zde bohyné, ktera by
se svym vlivem vyrovnala bohtiim muzskym. V Kartagu naptiklad musely chudé
divky pracovat n€kolik let v chramu bohyné lasky. Prodejem svého téla cizinciim si
vydélaly na véno, které bohaté divky dostaly od svych rodi¢h. Tak to alespoil

zminuje fecky historik Herodotos.

Piesuneme-li se do starovékého Recka, konkrétné tedy do Athén v letech
640-560 pt. n. 1., tak zde fecky statnik a zakonodarce Solon zalozil prvni statni
vetejny diim, kde ptsobily otrokyné. Borneman (468, 1990) toto tvrzeni upfesiuje:
,»Okolo roku 600 pt. n. 1. doslo k mimotadnému pfilivu cizich kupcii a ndmoinik, a
proto Solon zavedl prvni oficidlni bordely, ve kterych byly statné kontrolované
prostitutky k dispozici cizincdm a namoinikim. Tyto domy lezely hlavné
v piistavu.” Co se tyée odvodu dani, Borneman (469, 1990) uvadi: ,,Zivnostensky list
dostavali majitelé bordeld, hostincti i divky za odvod dani, které se platily statu
jednou ro¢né. Z téchto dani idajné vybudoval Solén v Athénach chram bohyné lasky
Afrodity.“ Recky vypravé¢ Demosthenes na toto téma fekl (Ringdal, 57, 2000):
»MuZzi mé doby maji hetéry (vzdélané luxusni prostitutky; témét vSechny Zenskeé
sochy bohyn, zejména Afrodity, z 5. a 4. stoleti byly vytvofeny podle modelu
slavnych hetér) pro radost, konkubiny pro potéSeni téla a Zeny, aby zajistily legitimni
béh domacnosti®. Aristippos (Borneman, 469, 1990) vyslovil nazor, Ze stykat se
s prostitutkou, je stejné nezavazné, jako bydlet v domé, ve kterém jiz bydlelo mnoho

lidi predtim.

Doba rozkvétu prostituce v Athénach vsak pfisla az zhruba v letech 450 pf.
n. . O dalgich sto let pozd&ji se stale vice otrokyh v Recku stavalo prostitutkami.
Zajimavé je, ze prave nejradikalnéjsi zastanci patriarchatu — Seneca, Cicero —
prostituci nejen trpéli, nybrz ji podporovali a povaZovali za zcela pfirozenou ochranu

manzelstvi. Nebot' mlady, dospivajici muz potieboval sné¢kym spat a ziskat
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zkuSenosti, a kdyby nebyly prostitutky, musel by svadét dcery ¢i manzelky své
vlastni spolecenské tridy. To byla horsi predstava, nez tolerovat prodejnou lasku.
Dalsim paradoxem je, ze zatimco muz, navstévujici vefejné domy byl povazovan za
pocestného, Zena, ktera prodavala své télo, platila za zcela nepocestnou, nesméla se

nikdy provdat a nesméla nosit obleceni slusné zeny.

Pozdé¢ji, zhruba okolo 50 pf. n. 1., se centrem prostituce v celém Stfredomoti
stala Alexandrie, kterda nabizela nejrozmanitéjsi sluzby ve vsSude dostupnych
vefejnych domech. Prvni mravni zédkony piiSly teprve za vlady fimského cisafe
Augusta, tedy v letech 18-17 pf. n. 1. Nicméné za cisafe Trajana (zhruba 100 n. 1.)

bylo i pfese viechna opatfeni v Rimé napogitano vice nez 32 000 prostitutek.

2.2 Prodejna laska ve stiedovéku (6. stoleti n. 1. — 15. stoleti)

Stredovékem je  tradicné  oznaCovana  d&jinna  epocha  spojena
s koncem antické civilizace. Nékteti historikové pro vEtsi piesnost uvadi rok 476 n.
., kdy doslo k padu Zapadotimské fise. Za konec stiedovéku mnozi povazuji zhruba
polovinu 15. stoleti, tedy obdobi, kdy doSlo k padu centra Byzantské tiSe —
Konstantinopole. Jini odbornici vnimaji konec této historické epochy objevenim

Ameriky Krystofem Kolumbem roku 1492.

Na zacatku stfedovéku se k sexualni moralce pfistupovalo jesté velice
uvolnéné. Prostituce byla trpéna, dokonce 1 Zeny, zabyvajici se timto femeslem,
nebyly pronasledovany. Teprve roku 801 n. 1. byla vydana Kapitularia Karla
Velikého, ktera poskytla prvni ptiklad pfisného zakonodarstvi proti prostitutkam,
samoziejm¢ pouze na némecké pude. Zroku 1158 n. |. je nam do dnesniho dne
znamo ostré vystoupeni Friedricha I. Barbarossy proti prostituci. V té dobé v Anglii,
presnéji roku 1161 n. I, Jindfich II. naopak nafizuje otevieni prvniho fadného
vefejného domu v Londyné. Zahy nato vznikly tyto domy i v Benatkach, Avignonu a
dalS§ich méstech Evropy. Na zacitku 14. stoleti zacaly vznikat v nékterych
evropskych stfedovékych méstech cechovni organizace lehkych Zen. Navstévy

vefejnych domii tehdy opét nebyly povazovany za manzelskou nevéru, ba prave
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naopak, Cestni hosté byvali v této dob& ubytovani pravé ve vefejnych domech. Anna
Fehrlich ve své knize Déjiny neresti (11, 2014) zminuje, ze zatimco ve 14. stoleti
byla prostituce ve Vidni trpéna, vSe se zménilo kolem roku 1500. Syfilis vedl

K jejimu zakonnému zéakazu, a tudiZ i k jeji kriminalizaci.

2.3 Prodejna laska v novovéku (15. stoleti — konec 19. stoleti)

Za symbolicky pocatek novoveéku se nejcastéji povazuje objeveni amerického
kontinentu KryStofem Kolumbem. Jini historikové ov§em uvadi rok 1453, kdy Turci
dobyli Cafihrad, centrum Byzantské fiSe. Nékdy se za pocatek novoveéku dokonce
povazuje az valka razi v Anglii, konkrétné tedy rok 1640. O konci novovéku se
dodnes vedou spory. Zatimco jedni mluvi o konci 18. stoleti, coz souvisi s udalostmi
Velké francouzské revoluce, jini zdvér této epochy vidi az na konci 19. stoleti.
Existuji ovSem i dohady, ze novovék skoncil teprve mirovymi dohodami mezi
mocnostmi po skonéeni prvni svétové valky roku 1918. Tato prace bude vychazet
Z nazoru, ze obdobi novovéku skoncilo koncem 19. stoleti. Teprve dalsi podkapitola

bude nahliZet na problematiku prodejné lasky na ptelomu 19. a 20. stoleti.

V 15. stoleti se po celé Evrop€ nekontrolovatelné rozsifila nemoc zvana
syfilis. Nils Johan Ringdal (171, 2000) pise: ,,Syfilida byla poprvé zaznamenana
mezi francouzskymi vojaky v Neapoli v roce 1495 a poté se rozsifila do Evropy.
V roce 1496 se objevuje také v Némecku a v Holandsku a §ifi se dal neuvéfitelnou
rychlosti. V Italii a v Anglii se mluvilo o francouzskych neStovicich, Turci se
domnivali, Ze se jednd o nemoc kfestanti, Cifiané si mysleli, Ze jde o portugalskou
nakazu. Podatilo se dokonce roz$itit ndzor, ze se nemoc do Evropy dostala z ,,nového
svéta®, ktery objevil KryStof Kolumbus. Dikazy pro to vSak nikdy nebyly doloZeny*.
Nils Johan Ringdal (172, 2000) dale zminuje, ze cisai Maxmilian Habsbursky vydal
jiz vroce 1495 dekret prohlasujici takové onemocnéni za vysledek nemoralniho

chovani spolecnosti.

Vétsina lidi nasledné piijala nazor svého cisate Maxmiliana, Ze prostitutky

maji za Sifeni syfilis a ostatnich pohlavnich chorob velkou odpovédnost. Jinymi
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slovy, jako vzdy, kdyz se vyskytl problém, bylo tieba najit obétni beranky, aby se
zdélo, Ze je problém feSen a posléze zameten pod koberec. Zeny, které byly
povazovany za nakazené, byly tedy na pocatku 16. stoleti vyhanény z mést. Znacna
¢ast 16. stoleti se nesla ve znaku reformace, coz vedlo k mnohym moralnim zménam.
Je mozné se domnivat, ze tyto reformy uspély pravé i diky vSeobecnému strachu
Z poctu nakazenych syfilidou. ,, Roku 1530 n. 1. Karel V. vydéava policejni ordonanci,
kterd zakazuje prostituci v celé FiSi; brzy nato stanovi v Constitutio Criminalis
Carolina té¢zké télesné tresty za kuplifstvi. (...) Roku 1560 n. I. vrcholi boj
S pohlavnimi chorobami ve Francii. Nemocné prostitutky jsou postihovany tézkymi

tresty (Bassermann, 301-303, 1993).

Na druhé strang, je podle minéni Ernsta Bornemana (59, 1990) v této dob¢
vidét rozvoj luxusnich botell, jejichz obyvatelky byly natolik vzdélané, sectélé a

elegantni, ze mohly slouzit aristokratiim nejen jako nocleznice, ale i jako spolecnice.

,»V 50. letech 16. stoleti byla vétSina vetejnych sexudlnich instituci uzaviena.
Posledni vefejné domy byly uzavieny v Pafizi roku 1561. Ve Skandinavii doslo
K nejbrutalnéjsim zasahim v Helsingoru. V ¢ervenci 1574 dal Frederik II. uvéznit
vSechny prostitutky, zmrskat je a vyhnat z méstskych bran. Pokud se néktera
odvazila ptijit zpét, utizli ji usi. Jestlize pfiSla zpét podruhé, byla pfipoutana k zavazi
a utopena“ (Ringdal, 175-177, 2000). Po celé 17. stoleti prostitutky i vetejné domy
samoziejmé existovaly, jen jiz nedochazelo k vefejnym debatam na toto téma. Lujo
Bassermann (301-303, 1993) uvadi, Ze roku 1687 francouzsky kral Ludvik XIV.
vydal nafizeni, kterd hrozila majitelim vefejnych doml nejpiisn&jSimi tresty

(ufiznutim nosu a usi) a pokutami.

Ernest Borneman (60, 1990) zminuje existenci ,,bordel ambulant®, coz je
doslovné ,,pojizdny bordel”, jednalo se o zvlastni vozy bez oken, ve kterych
dochazelo k prostituci. Tento typ prodejné lasky byl obliben piedevsim v Patizi v 18.
stoleti. Prudky pfiristek obyvatelstva v 19. stoleti, ktery Sel ruku v ruce
S narUstajicim zbidacovanim nejspodnéjsich vrstev, dohanél stale vice Zzen k pouli¢ni
prostituci. To vyvolavalo stale vétsi vefejné pohorSeni. Teprve roku 1846 doslo
k oficialnimu uzavieni vSech vefejnych domt v Prusku. Na abolicionistické zakony
si 1lidé v Anglii museli pockat az do roku 1886, v Norsku byla prostituce zakazana

teprve roku 1890 a v Dansku tomu bylo az v roce 1901.
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2.4 Prodejna laska ve 20. stoleti

,»Na prelomu 19. a 20. stoleti byl pocet prostitutek v Londyné odhadovan na
60 000, v Berliné na 50 000, v Pafizi na 60 000, v New Yorku na 30 000 a ve Vidni
na 25000. Teprve roku 1908 zakon ve Francii zakazal prostituci neplnoletych*
(Bassermann, 301-303, 1993). Prvni svétova valka rozsévala nejen smrt, ale
rozpoutala také smyslnost. Nikdo si nemohl byt jist svym zivotem, upejpani nebylo
na mist¢ a na dobyvani ddmskych srdci nebyl ¢as; valecné siatky se odbyvaly rychle,
pocet prostitutek se rapidné zvysil. Na konci prvni svétové valky byla prostituce
zakazana Vv sovétském Rusku a posléze doslo k uzavieni vSech vefejnych domu.
Devét let na to, tedy roku 1927, doslo k zakazu ¢innosti vefejnych domti v Némecku.
Ve tricatych letech 20. stoleti Spole¢nost naroda prohlésila vefejné domy za hnizda
obchodovani s dév¢aty a vefejné odsoudila vSechny staty, které jejich existence

oficialné trpély.

Anna Fehrlich ve svém dile Déjiny neresti (220, 2014) piSe: ,,Mnohem 1épe
nez za prvni svétové valky byly organizované béhem druhého svétového konfliktu
polni a posadkové nevéstince, ba dokonce bordely v koncentracnich taborech s
»rasové ménécennym® persondlem®. Kdyz skonCily hriizy druhé svétové valky,
mnoho lidi hladovélo a v ulicich se opét v hojném poctu objevily prostitutky. Roku
1946 zdkon Marthe Richardové ve Francii natidil uzavieni vefejnych domu v Pafizi a

to nejpozdéji do Sesti mésict.

Za snahu nové doby by mohly byt povazovany zejména tii operné body. Za
prvé, omezit Sifeni pohlavnich nemoci. Proto také jiz v minulosti nékteré staty
zavedly zdravotni knizky a povinné zdravotni prohlidky. Za druhé, zatla¢it pouli¢ni
prostituci do vyhrazenych oblasti, kde by bylo povoleno se timto femeslem zabyvat,
S tim souvisi 1 bod ¢islo tfi. Za tfeti, snaha pfemistit pouli¢ni prostituci z ulici, byt
vyhrazenych k tomuto ucelu, do domid, tedy nevéstincd. Tento bod by vsak
vyzadoval legalizaci bordeli ve méstech, nebot budou-li bordely zakdzany a
zruSeny, nezbude prostitutkdm nic jiného, nez se vratit zpét do ulic. Jakmile se do
tohoto problému jednou vlozi stat, a rozhodne jakkoli, stava se za n€j zodpovédny.
At jiZ prostituci uznd a bude inicidtorem vybéru dani z této Cinnosti ¢i zaujme

abolicionistické postaveni viici tomuto problému. VétSina evropskych stath zatim
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nad timto problémem zavird oc¢i. Ernest Borneman (474, 1990) zmiinuje nafizeni
berlinského policejniho lékafe dr. Heinze Dreuna, ktery roku 1915 toto dilema
uspésné obesel tim, Ze pravil, ze se jeho opatieni nevztahuje ptimo na prostituci, ale
na hygienu. Navrhl totiz systém vSeobecné, stejné, diskrétni osetfovaci povinnosti pii
pohlavnich nemocech, kdy byla hldSeni poddvana anonymné stdtnimu zdravotnimu
uradu pfi vylouceni policie a bez rozliSovani mezi prostitutkami a ostatnimi Zenami.
Nutno podotknout, ze diive nebo pozdé¢ji bude muset obdobné opatieni ziidit kazdy

stat. Jedna se totiz o jediny aspekt prostituce, ktery je mozné usmérnovat.

Anna Fehrlichova (221-223, 2014) zminuje legislativni systém tykajici se
otazky prostituce v Rakousku. Uvadi, ze sexualnich pracovnic je jenom ve Vidni
momentalné 2 387, oproti roku 2007 stoupl jejich pocet o padesat procent. Tuto
¢innost muze vykonavat kdokoliv star$i osmnacti let, kdo se zdrzuje v Rakousku
legéln¢ déle nez tfi mésice a musi se nechat registrovat na videnském feditelstvi
spolkové policie. Po l1ékaiské prohlidce obdrzi Zadatelka kontrolni prikaz a musi se
kazdy tyden dostavit na prohlidku na vy$e zminéném zdravotnim ufadu. Co se tyce
danové povinnosti a socialniho pojisténi, plati pro né stejna pravidla jako pro ostatni.
Vedle registrovanych prostitutek musime ovSem pocitat s piinejmensim stejnym
poctem téch nelegalnich. V listopadu 2011 vstoupil v platnost novy zakon o
prostituci, ktery zakazuje pouli€ni prostituci v obytnych ctvrtich, parcich, na
nadrazich a vytvafi tak povolené zony, o nichZ se dodnes vedou spory. Na zavér
uvadi Anna Fehrlichova vysledky aktualniho, vefejného prizkumu, ze kterého
vyplynulo, Ze sluzeb prostitutky vyuzil alesponl jednou v zivoté kazdy tfeti Rakusan.
Kdyz se podobny vyzkum provadél v Rakousku v sedesatych letech, bylo ¢islo vice
alarmujici — tehdy sluzeb prostitutky vyuzil alespon jednou kazdy druhy Rakusan.

Jak je patrné z vySe uveden¢ho chronologického piehledu, otdzka prodejné
lasky se tahne celou historii lidstva. Dokonce i dnes by mnohé z nas piekvapil pocet

téchto Zen na izemi kteréhokoliv moderniho statu.
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3 Historie prodejné lasky v Rusku

Rusko a jeho obyvatelstvo bylo odjakziva vystaveno mnoha vlivim diky
tomu, Ze lezelo na obchodni cest¢ mezi Baltem a Byzanci. Z tohoto diivodu se zde
stietavaly riizné zvyky a mravy, které mély sviij pavod v upln¢ jiné ¢asti svéta. Z jihu
na Rusko pusobila Byzantska fiSe, ze severu skandinavské kmeny, na vychod¢ se
Casto obchodovalo s arabskymi kupci, ktefi vyuzivali feky Volhy a Dnépru jako
dopravnich cest spojujicich sever s jihem. Od nich se do dnesni doby dochovalo
nékolik spisti a cestopisnych zprav, popisujicich zvyky a obyceje tehdejsiho ruského

obyvatelstva.

3.1 Prodejna laska v Kyjevské Rusi

Staré ruské letopisy nepodavaji jedinou zminku o existenci prostituce na Rusi.
Je tedy mozné se domnivat, Ze prostituce, jakozto fenomén, ktery zname dnes, byla
pfivleCena do Ruska aZz za vladdy cara Petra I. Nemlzeme ovSem tvrdit, Ze by
prodejna ¢i vynucena laska ve svych riiznych podobach neexistovala jiz dfive. Podle
Pavla Paye (28, 1992) jiZ sam Vladimir 1. Svjatoslavi¢, zvany Veliky, kniZe kyjevsky
a novgorodsky, prvni kiestansky panovnik na uzemi dne$ni Ukrajiny a Ruska, si
liboval v mnohozenstvi, i kdyz byl oZenén se sestrou byzantského cisafe. Vedle
hlavnich Zen, mezi nimiZ byla i jedna Ceska, si vydrzoval na svych dvorech na 800
dalSich souloznic. Nicméné Kamil Jani§ (104, 2004) ve své knize Z déjin sexu a
erotiky cituje Joakimiiv letopis, kde se udajné piSe, ze sviij obrovsky harém knize

Vladimir I. dal rozpustit ihned po kitu.
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3.2 Prodejna laska na Rusi v 16. stoleti

A. A. Carev (online, 1998) ve své stati @enomenonocus npocmumyyuu
pfiblizuje désivé praktiky za vlady cara Ivana IV. Hrozného: ,,... HO HUKTO CTOJIBKO
ropsi He IPUHEC PYCCKUM JKCHIIIMHAM U TaK He pa3BpaTHUYal, Kak Moanu ['po3Hblii 1
€ro CIOJIBMKHUKH. YUPESKAEHHAs UM JJIs OXPaHbl €ro 0CoObl ONpUYHHHA ObLIA,
MOYKHO TOJIOKHUTEJILHO CKa3aTh, OHOW W3 TJaBHBIX BHHOBHUI] Hadaya ITyOJIHMYHOTO
pa3Bpara. OH 4acTO HAaCHJIOBAJl CaMbIX 3HATHBIX JKCHIIMH M JICBUIl, TOCIE Yero
OTChUIAT UX K MYXbSIM U poauTeisaiM. Eciiu ske Kakas-HUOY/b U3 3THX JKCHIIMH, XOTS
4eM-HUOYIb JaBajia 3aMETHTh, YTO OJIYIUT C HUM HEOXOTHO, TO OH, OMO30PHB,
OTChUIAN €€ JOMOH W TaM IpHKa3ajl MOBECHTh HAroil HajJ CTOJIOM, 33 KOTOPBIM
obelayii ee pOoJMTENIM WM MYXK; MMOCICIHHE HE CMENU HU 00e[aTh, HU y)KHUHATh B
JPYrOM MECT€, €CJIH HEe XOTEIH PACIPOIIATHCS C )KU3HBIO TAKUM ke 00pazom. Tpyribt
BUCEIHM J0 TEX IMOp, MOKa MYXbsi W POJHBIC MO YCHICHHOMY XOJaTalCTBY H

3aCTYITHMYECTBY HE NOJIy4aJIU [T03BOJICHUS IOXOPOHUTH UX .

3.3 Prodejna laska v Ruském impériu v 17. stoleti

Druha polovina sedmnactého stoleti s sebou pfinesla piedzvést prodejné
lasky, ktera se plné zacala rozvijet poté, kdy na carsky triin nastoupil Petr I. Carev
(online, 1998) uvadi nasledujici piklad: ,,B XVII Beke matpuapx ®unaper obnuyan
CIY)HJIBIX JIFOJICH B TOM, YTO OHH, OTIPABISSACH HA OTHAICHHYIO CIYXOy, 4acTo
3aKJIajIbIBaId JKEH CBOMM TOBapHIlaM M BMECTO IPOLIEHTOB MPEIOCTABISLIH UM
IPaBO IOJb30BATHCS CBOMMH 3aJ0KCHHBIMH Y HUX JKeHaMH. ECITH JOIDKHUK He
BBIKYIIaJ B CPOK CBOCH CYNPYTH, TO 3aMMOJABEIl MPOoJIaBai ee sl OJiyJa Jpyromy,
npyroi Tpetbemy H. T. 1.“. Roku 1649 Alexej Michajlovic Romanov nechal vydat
novy kodex zakonl. Anderj Teres¢uk (35, 2011) v knize Ilpasumenu Poccuu pise:
,,B napcrBoBanue Aunekces MuxainoBuua Obuto cocraBieHo Coboproe ynogicenue
1649 200a. B Hem pa3BHBasiach CUCTEMa FOCYAapCTBEHHBIX YUPEKICHHM: MTOSBUIUCH
HOBBIC MPHUKa3bl, IPH 3TOM HECKOJIBKO YMEHBIIMJIOCH 3HAYCHHE BOsSpCKOi Tymbl.

L[apb HadyaJl MOPOBOJUTHL TIOJUTHKY HNPOTCKIUOHU3MA, 3alluilas OTCUHCCTBCHHBIX
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NPOM3BOAUTENCH M KYIIOB, YKPEIUISUI apMHIO, KHBO HWHTEPECYSICh HOBHHKAaMH B
o0nacTM BOEHHOI'O Jejna. B IIepKOBHOM JKHM3HM MMEIU MECTO CEpPbE3HBIE
npeoOpa3oBaHus, MPOU3OIICANINE B pe3yiabTare pedopm mnatpuapxa Hwukona wu
NpUBEIIINE K IIEpKOBHOMY packory. Carev (online, 1998) dale uvadi jiny, pro tuto
praci velmi zajimavy bod obsazeny ve vySe zminéném kodexu zdkona: ,,... yka3, B
KOTOPOM 00513aJ1 TOPOACKHX 00BE3UNKOB CIIEANUTH, YTOOBI HA YIHIAX U B MEPEyIKax

OJIs1au He OBLIO®,

Zacatek femeslné prostituce mizeme datovat zhruba do obdobi vlady cara
Petra I. Velikého. Tim, Ze Petr 1. ,,prorubal“ okno do Evropy a dal tak za vznik
prvnim obchodnim stykim se zapadni Evropou, zacalo do Ruska pronikat i
povédomi o prostituci, které se poté §ifilo mezi lidem a trovenn moralky tak zacala
pomalu klesat ve vSech vrstvach spole¢nosti. Pocatku femeslné prostituce vsak dali
za vznik cizinci, ktefi pfisli do Ruska na pozvani samotného cara Petra 1. Jelikoz ve
svéte byla prostituce jevem beZzné existujicim, polozili zdklady tohoto femesla, po
vzoru svych rodnych zemi, v Rusku pravé oni. Na zéklad¢ jejich podnétu pronikl
fenomén prodejné lasky do ruské spoleCnosti. Prvnim méstem, které pocitilo
existenci prostituce, byl Sankt-Petérburg, jelikoz pravé v tehdejsim hlavnim mésté
Ruska se sousttedil nejvétsi pocet cizincl. Odtud se prostituce rozsitila do Moskvy i

dalSich ruskych mést.

Ttebaze se prostituce v Rusku objevila za vlady cara Petra 1., nebyl jim tento
jev nijak podporovan. Ba pravé naopak. Prostituce byla postihnuta nékolika zédkony.
Vice informaci se muzeme docist v knize Prodejnd ldaska — Historie nejstarsiho
Femesla v 10 kapitoldach, jejimz autorem je Pavel Pay (28, 1992): ,Vetejna holka
nesmi byt trpéna ani u vojska, ani v posadce, ani na pochodech, ani v leZeni. (...)
Ponévadz nemravné feci zavdavaji vZzdy podnét ke smilstvu, bud’te takové feci, jakoz
i oplzlé pisné pod ptisnym trestem zapovézeny. (...) Cizolozstvi budiz trestano dle
zakonodarstvi té narodnosti, jaké jest obvinény. (...) Nasilné smilstvo s hovadem,
smilstvo mezi muzi, prznéni muzti a hochti bud’ trestdno upalenim“. A. A. Carev
(online, 1998) uvadi dalsi postih, ktery hrozil Zenam prodavajicim své télo: ,,B uucne
HaKa3aHUH ObUIO YCTAHOBIIEHO MPHUCYXIATh KEHIIMHY U €€ COOJa3HUTEN K po3ram
(vyprask rakoskou, pozn. autorky), a eciu *eHIIMHA HE 3Haja CBOETO COOIa3HUTEIIS
WIA HEe XOTella ero yKas3aTh, TO IOJABEPIiach TOMY JK€ HaKa3aHWIO BIBOWHE, W 3a

ce0st U 3a Hero, MOoCJe Yero NpecTyMHUKOB 3aKII0Yalld B MOHACTHIPh .
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Po smrti Petra I. vladla po kratkou dobu jeho druhd Zena, Katefina I., kterou
na trun dosadila kralovska garda. Zemfela po dvou letech panovani a po urcitych
peripetiich dosedla na trin Alzbéta 1., dcera Petra 1. a Katetfiny I. Z té doby se
dochoval zapis 13 Vrasa Enuzasemot I, asecycm 1750 2o00a: ,,JIoHek)e 11O CIICICTBUIM
U TIOKa3aHWsM MNOWMAaHHBIX CBOJHHII M OJIAei, HEKOTOpbIE YKa3blBaeMble HMH
HenoTpeOHble (KEHIUHBI) cKpbiBatoTcs... Ee imneparopckoe BennuecTBo ykaszana:
TEX CKPBIBAIOIIUXCS HEMOTPEOHBIX JKE€H M JICBOK, KaK MHO3EMOK, TaK U PYCCKHX,
CBICKMBaTh, JIOBUTh M TNPHUBOIUTH B TJABHYIO IOJMIUIO, a OTTyJa C 3aIHCKOIO
npuckliath B komuccuio B Kamuukunckuit gom* A. A. Carev (online, 1998). Alzbéta
za nastupce vybrala svého synovce, vnuka Petra Velikého, ktery nakonec nastoupil
na triin jako Petr III. Jeho Zenou se stala némeckd princezna, piivodnim jménem

Zofie Augusta Bedfiska, ktera v Rusku pfijala jméno Katefina I1. Alexejevna.

3.4 Prodejna laska v Rusku v 18. stoleti a v 19. stoleti

»Za panovani Katetfiny II. byl v Petrohrad¢ zaloZzen prvni nevéstinec pro
vzneSené hosty. Bylo to v podstaté velmi origindlni zafizeni, nebot’ prostitutkou se
v ném mohla stat kterakoliv z zen. K dispozici byly dokonce i ddmy z petrohradské
vysoké spole¢nosti... Konec tohoto vefejného domu zpisobila vlastné politika a pak
1 zavist a strach. Majitelka domu byla zasvécena do pfili§ mnoha intimnosti vysokych
kruhli, a proto byla obvinéna z vyzrazeni politického tajemstvi a odsouzena

K deportaci na Sibii* (Pay, 28-29, 1992).

Na zéklad¢ informaci ziskanych z elektronické publikace A. A. Careva
(online, 1998) ®@enomenonoeus npocmumyyuu bychom mohli vySe uvedenou citaci
doplnit o dalsi detaily: ,,B 3T0 ke mapcTBOBaHME €CTh yKa3aHHE Ha CYIICCTBOBAHHE
OJIHOTO TYOJMYHOTO J0Ma, KOTOpPBIA OBUI YCTPOCH YK€ HE TaifHO, a SBHO.
[TpocTUTyLHs BCe BpeMsl YBEJIMYMBAIACH U CTajla PE3KO BIHMATH HAa HPAaBCTBEHHOCTh
U 37I0pOBbE Hapoja. Unciio He3aKOHHOPOXKIEHHBIX JACTeH 1 JIeTOYOUIICTB BCE BpeMsi
YBEJIMYMBAJIOCh, HECMOTPSI Ha KaparelbHbIe MEpbl M 3aKOHbI MPOTHB TOro. Jlis

BO3MOJXHOT'O COKpAaICHUA IMPOCTUTYIIMHU U BCC YBCIMYNBAIOMICTOCA CH(bHHHC&, ceHar
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MOCTAHOBUJI BCCX JKCHIIHWH, OJACPKHMBIX BCHCPUUYCCKUMU 6OJIG3H5IMI/I, 38.6I/IpaTB,

U3JIeYUBaTh U CChLIATh Ha noceneHue B HepunHek®.

Pavel Pay (28-29, 1992) uvadi, ze za vlady osvicené panovnice byly piijaty
navrhy zakoni, které mély nejenom skoncovat s prostituci, ale poukazovaly na
nutnost zabyvat se i ptevychovou padlych zen. Tyto Zeny mély byt posilany na Sibif
na praci do fabrik. Zde o né¢ vSak nebyl zdjem, nikdo nechtél zaméstnat byvalé
prostitutky. Teprve tehdy, kdyz Senét vydal k tomuto piikaz O 6ezomseopommnom
npueme Ha Gabpuku Ha padbomy HenompeOHvIX 080K, NPUCHLLIAEMbIX U3
nonuymeticmepckozo ynpasnenus, nezbylo majitelim tovaren nic jiného, neZ tyto

Zeny zamé&stnat.

Po smrti Katetiny II. Veliké usedl na carsky trin jeji syn Pavel 1., za jehoZz
vlady pokracovala prevychova padlych zen praci v tovarnadch na Sibifi. Mimo to
zavedl povinnost nosit Zluté Saty stavajicim, nenakazenym prostitutkam, aby tak

viditelné odlisil fadnou zenu od padlé. V jeho stopach kracel i jeho syn, Alexandr I.

V polovin¢ devatenactého stoleti za vlady Mikulase 1. nastal v pohledu
spole€nosti na prostituci zna¢ny obrat. Zatimco za vlady Pavla . a poté také za vlady
jeho syna Alexandra 1. byly prostitutky pronasledovany a deportovany na Sibif, aby
zde pracovaly v nové zalozenych fabrikach, za vlady Alexandrova bratra, Mikulase
I, byl postoj k prostituci spiSe shovivavy. Prostitutky ptestaly byt pronasledovany,
vefejné domy byly trpény. A. A. Carev (online, 1998) pise: ,.Ilpoctutyuust Obu1a
Ipu3HaHa TEPHUMOM, periiaMeHTupoBaHHOM B Poccum M mopunHeHa BpayeOHO-
noJuierckomy Haazopy a dale uvadi vynatky z tehdejSich zakont: M3 npasun ons
nyonuuneix scenwyun (Viz Piiloha B). Zavazna pravidla pro majitelky nevéstinci jsou
pro vétsi nazornost uvedena zde. X3 npasun cooepacamenvruuyam 6opoeneu, 29 masn
1844 200a, tad, ktery mél zajistit jakousi regulaci neustale se zvySujiciho pocétu

prostitutek pfedevsim v hlavnim mésté: A. A. Carev (online, 1998):

»1. bopaenu oTKpbIBaTh HE MHAUYE KaK C Pa3pelIeHus MOTUIIHH.

2. Pa3penienue OTKpHITh OOPIETh MOKET MOYYUTh TOJIBKO JKEHIWHA CPETHUX JIET.
3. B umcno xxeHumH B Oopeny He IPUHUMATh MOJIOKeE 16 JieT.

4. COIlep)KaTCHBHI/II_Ia Tpe6yeT, YTOOBI JKCHIIUHBI €€ COACPKAIN cels OIIPATHO.
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5. KpoBatu nOmKHBI OBITH OTHENEHBI WM JIETKUMH TEPEropoJKaMu, WIH, MPH

HCBO3MOKHOCTHU CE€TO ITO OGCTOSITGHBCTBaM, muypuIamMu.

6. Cozaep:kaTelbHUIIA TIOJBEPraeTCsi CTPOTOMl OTBETCTBEHHOCTH 3a JOBEJCHHE

JKUBYILUX Y HEHM JEBOK J0 KpailHero U3HypeHUsI HEYyMEPEHHBIM YIIOTPeOIeHUEM.

7. 3ampemaercsi COAEpKATEIbHULAM [0 BOCKPECHBIM WU MPa3JIHUYHBIM JIHSIM

IMPpUHUMATb IMOCETHUTEIICH.

8. My}K‘lI/IH HECOBCPUICHHOJICTHUX, PaBHO BOCIIMTAHHHWKOB y‘le6HI)IX 3aBC,I[eHHfI, HHU

B KOEM cllydae He JI0MycKaTh B Oopaenu.

Tato vSechna vySe zminénd opatfeni odrazi fakt, ze v této dobé bylo na
prostitutky nahlizeno zejména jako na obéti spolecnosti, uboha stvofeni, ktera
neméla v zivoté dost Sté€sti na to, aby mohla zit spofadany zivot. Tyto zeny byly
hodny spise soucitu, nez odsuzovani. A pravé v této a pozdéjsi dobé vznika v Rusku
nespocet literarnich d¢l, zabyvajicich se problematikou prodejné lasky. VétSina

autorl vyjadfuje nad padlymi Zenami soucit a hledd moZzna feSeni k jejich spaseni.

A. A. Carev (online, 1998) dale uvadi, ze za vlady dcery Mikulase 1., Marie
Nikolajevny, bylo v Rusku, konkrétn¢ roku 1857, otevieno prvni zafizeni, které
nabizelo prevychovu padlym divkdm mladSim 16 let. Zde se divky mohly po dobu
dvou let ucit riznym femeslim, aby tak dostaly druhou Sanci. Roku 1861 veslo
V platnost ustanoveni, ve kterém se zakazovalo provozovat nevéstince ve vzdalenosti

blizsi nez 300 metrt od chramu a Skol.

3.4.1 Zluté listky

Z obdobi vlady MikulaSe 1. pochazi i vSem dobfe zndmé ,zluté listky*
(xenteie Omnethl), které jsou nejednou zminény v literarnich dilech. Vzpomenime
napiiklad roman Fjodora Michajlovi¢e Dostojevského Zlocin a trest (Ilpecmynienue
u Haxazanue, 1867), konkrétné pasaz, ve které Marmeladov, otec Soni, vypravi
V hospod¢ Raskolnikovi sviij Zivotni ptfibéh: ,,Jloub MOS TO >KEATOMY >KHBET..." .

Lev Nikolajevi¢ Tolstoj ve své filozofické stati Co mdme tedy delati? (Tax umo e
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Ham derams?, 1886) pise: ,,OHa ycMexHynach U ckazana: J[a KTo jxe MEHsI BO3BMET C
KenTeiM GuneroM...“. Zluté listky dostaly zeny u lékatskych-policejnich komisi,
které¢ zajistovaly povinné l¢katrské prohlidky a sbiraly data o poctu prostitutek.
Vymeénou za zluty listek musely Zeny odevzdat sviij prikaz totoznosti, v Rusku tehdy
zvany ,,niacniopt™. Pravé i z tohoto divodu bylo v budoucnosti prakticky nemozné
pro padlé zeny vyrvat se ze spari ziskuchtivé bordelmama, nebot” nebylo vibec

snadné ziskat doklady zpét.

Zluty listek platil za oficialni diikaz toho, Ze tato konkrétni Zena & divka jiz
nepatii mezi fadné, dobie vychované a slusné damy, nybrz ze spadla az na samé dno
k dal$im skupindm lidi stojicich na okraji lidské spole¢nosti. Tento papir zaroven
znamenal, Ze dand Zena si na zivobyti mize vydé¢lavat pouze jednim zplsobem —
svym télem. I kdyby se byvalé prostitutka rozhodla skoncit s timto femeslem a vratit
se k pocestnému stylu zivota, nebylo by ji to umoznéno, nebot’ by ji nikdo
nezaméstnal bez platného prikazu totoZznosti, coz teprve, kdyby se prokazala Zlutym
listkem (viz Ptiloha C). Z toho vyplyva jediné, jakmile jednou zena ziskala zluty
listek a stala se prostitutkou, zabyvala se touto profesi az do svého absolutniho

konce, ktery pfi tomto Zivotnim stylu ptfichdzel rychle.

Byt mélo pravdépodobné, existovalo nékolik zpiisobtli, jak se navratit do
spole¢nosti, tzn. zbavit se zlutého listku. Prvni dva mozné zptsoby vyzadovaly, aby
se za padlou divku zarucil pied 1ékafskou-policejni komisi bud’ muz, ktery si hodlal
danou prostitutku vzit, nebo rodi¢e. V obou piipadech museli tito lidé komisi
presvédcit a dokézat, Ze jsou schopni padlou divku materidln€ zajistit, postarat se o
ni, pomoci ji najit Si praci a postarat se o to, aby se k tomuto femeslu vice
v budoucnu nevratila. Ptibéhy, kdy se mladi muzi, vétSinou studenti, rozhodli
zachranit padlou divku tim, Ze ji vzali k sobé¢, u€ili ji, starali se o ni, se nejednou staly
at’ jiz hlavnim, ¢i vedlej$im namétem mnoha povidek a novel. Za zminku stoji
napiiklad novela Jama (Ama, 1915) Alexandra Ivanovice Kuprina, ¢i GarSinova
povidka Nadeézda Nikolajevna (Haoescoa Huxonaesna, 1885). Obé tato dila budou
podrobena detailnéjSi analyze v nasledujicich kapitolach. Pfipadt, kdy divky
pozadaly své rodice, aby je zachranili, nebylo mnoho. A to ze dvou divodu, zaprvé
se padlé divky stydély za zluty listek, za svou zkaZenou povést. Byly si dobie
védomy hanby, kterou by uvalily na své rodiny. A vZdy tu hrozilo ne¢ekané odhaleni

minulosti pfed zndmymi, ptateli, ptibuznymi. Za druhé, rodina se mohla od takové
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dcery umysiné distancovat. Tietim moznym zpusobem bylo piesvédCit komisi

osobn¢ o touze napravit své dosavadni poc¢inani a nasledné vstoupit do klastera.

3.5 Prodejna laska v Rusku na prelomu 19. a 20. stoleti

,,Ha mepenome nByx croieruii, B 1901 romy, Bo3pacTHas rutaHka AJisi paOoOThI
MPOCTUTYTOK TOBbIIeHa ¢ 16 jer nmo 21 roma. Ho Ha nene, OOJBIIMHCTBO
NyOMMYHBIX SKEHIIUH, AK€ KHUBIIMX NpU O(PHUIMATBHBIX JOMax TEPIUMOCTH,
miaame — ot 11 mo 19 ner. K 3ToMy BpemMeHM KOJIMYECTBO 3apErUCTPUPOBAHHBIX
nyOIMYHBIX JOMOB B ropojax Poccuu npesbicuiio 2 400, mpoCTUTYTOK B 3TUX JA0Max
Ha 35 000. Ho Hamo ckasarb, 4TO 3TO TOJBKO oduinanbHbie cBefeHusI. B 1903 roxy
BpaueOHO-TIONUIEHCKUM KOMUTETaM IMOPYYEHO pPa3bICKaTh U MPHUBIEKATh K CYAY
TAHBIX MPOCTUTYTOK (...) HAJA3MPATh 3a JETATbHBIMU OOPIC/IAMH M JeBUIAMH (...)
OpraHu30BaTh HX BpaueOHBIH OCMOTp H JedeHue (..) W TaKKe IOMOrarh
HECOBEPIICHHOJIETHUM, OEpPEeMEHHbIM W BO3BPALLAIOLIMMCS K YECTHOMY O00pasy

xm3au (A. A. Lapes, online, 1998).

Pro vefejné domy platila omezeni nejen v moznostech polohy ve mésté, ale 1
co se tyce vybaveni a dekoraci. V takovém zatizeni bylo naptiklad pfisn€¢ zakézano
véset portréty kohokoliv z carské rodiny. V nevéstincich byl povolen klavir, jiné

hudebni nastroje ¢i spolecenské hry byly vSak zakazany.

Nevéstince bylo mozZzné rozdélit do tii zakladnich kategorii. Vefejné domy
prvniho stupné byly dobie vybavené, dévcata méla krasné Saty, Sperky, pokojiky
byly utulné, teplé, vSe bylo hedvéabné, jidlo a piti zde bylo chutné. Sluzby, které tyto
podniky nabizely, byly rozmanité, obvykle zde figurovaly i1 exotické divky, které
mély naldkat zakazniky. Ceny zde logicky byly nejvyssi, od 7 do 12 rubll. Zaroven
divkam v téchto podnicich bylo zarueno, Ze maximalni pocet muzii za noc
nepiesdhne ¢islo 7. V podnicich stiedni Grovné bylo v§e méné blystiveé, za chvilku
stravenou s Zenou se zde platilo do 7 rubli. Divkdm zde bylo garantovano, Ze pocet
muzl za noc nepiesahne 12. Nejhors$i nevéstince byly uréeny piedevsim pro vojaky a

nuzaky, platilo se zde do 50 kopejek, s zenami se zde zachazelo hrub¢€, podnik jim
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nenabizel krom¢ stfechy nad hlavou zadné jiné zaruky. Misto postele byl v rohu
pokojiku pouze kus slamy a staré prostéradlo. Pocet muzi za noc se mnohdy mohl

pohybovat i okolo 20!

Krasngjsi divky vétSinou zacinaly v podnicich prvniho ¢i druhého typu.
Nebylo vsak nic neobvyklého, Ze tyto divky byly po par letech nahrazeny mladSimi a
hez¢imi a ony sestoupily o jednu podnikovou troven niz, dokud neskoncily v tom
nejotfesnéjSim bordelu pro chudaky ¢i vojaky, pokud ovSem dfive nezemftely na
souchotiny nebo neléceny syfilis. Fjodor Michajlovi¢ Dostojevskij v Zapiscich
Z podzemi (online) pise: ,,Kak Ob1 He Tak! TsI BOT Tenmeps MOJI0/1a, XOPOIIIA, CBEXKA —
Te0s BO CTOJIBLKO U LIEHAT. A 4epe3 TOJ 3TOH KU3HU ThI HE TO YK OY/CIb, YBSHEIIb.
Bo Bcskom ciydae, depe3 ron Tebe OymeT MEHBINE I[eHA — TMPOJOIDKAT S C
370paicTBOM — ThI U TIEpeleIb OTCIOIa Kyaa-HUOyIb HUXKE, B Apyrod noM. Eme

4yepes rojl — B TPETUH J0M, BCE HUKE U HUKE .

Vzhledem K tomu, Ze vetfejné domy a s nimi spojené femeslo prostituce byly
povazovany za oficidlni, legdlni profesi, odvadély tyto vykiicené podniky statu dan€.
To slouzilo jako vymluva pro bordelmama k tomu, Ze si nechavaly az tfi Ctvrtiny

honorate za poskytnuté sluzby, které zakaznici zaplatili.

3.6 Legislativa v oblasti prodejné lasky v Rusku ve 20. stoleti

A. A. Carev (online, 1998) uvadi v kapitole I'ocyoapcmeennas mepnumocme
npasuna mopeoeiu menom uryvek ztezi v boji proti prostituci, 43 Teszucos no
bopvbe ¢ npocmumyyueil, 6bIPADOMAHHBIX MEHCEEOOMCMEEHHOU KOMUCCUCH NO

bopbbe ¢ npocmumyyuell.

,» 1. [IpocTuTylMs TECHO CBA3aHa C OCHOBaMH KallUTaIMCTUYECKON (pOpMBI X03s1iicTBa

W HACMHBIM TPYOIOM.

2. be3 yTBepkIeHHUS KOMMYHUCTHYECKUX OCHOB XO3AMCTBA W OOIICKUTHUA
HWCUYE3HOBEHHE  MPOCTUTYUMH  HeocymecTBUMO. KomMMyHM3M —  MoOrwia

MMPpOCTUTYLHHU...
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3. B CoBerckoii pecny0Oiuke HE JOKHO OBITh MeCTa HHKAKUM CrHenu(puuecKuM

MepaM OOpBOBI C TPOCTUTYLIHEH.

4. ITo OTHOLIEHHUIO K TpyJallelcs >KEHUIUHE, A KOTOPOH MPOCTUTYLHUS SIBISIETCS
HO/ICOOHBIM MTPOMBICIIOM, JOIMYCTUMO MPUMEHEHHUE JIUIIb 00X (...) MEeponpusThil
COLIMAIIBHO, SKOHOMHMYECKOTO M IIPOCBETUTEIBHOTO XapakTepa U IPEkKIE BCErO

YCUJICHHUE aruTallMOHHO-TIPOTIAraHIMCTCKON padoThI.

5. IlpodeccrnonanbHble MPOCTUTYTKH, €IUHCTBEHHBIM HCTOYHUKOM CYIIECTBOBAHUS
KOTOPBIX  SIBJIACTCS. MPOCTUTYLHMS, JOJDKHBI OBITH  paccMaTpuUBaeMbl — Kak
OOLIECTBEHHbIE Napa3uThl U JAE3EpTUPBl Tpyda M HAapaBHE C OCTAJIbHBIMU

AC3CPTUPpaMU JOJIKHBI IIPUBJICKATHCA K OTBETCTBCHHOCTH Ha O6I_I_II/IX OCHOBaHUIX .

4.6.1 Trestni zakonik z roku 1922

Roku 1922 piijala vlada SSSR na tietim sezeni devatého sjezdu sovéti nova
ustanoveni tykajicich se trestného stihani prostituce, které byly uvedeny ve svodu
zakonl Veonosnwiii kodexc PCOCP peoaxyuu 1922 200a, ktery vstoupil v platnost 1.
6. 1922 a s urc¢itymi zménami byl pouZivan do roku 1926. Pro nasi praci je dilezita

Hlava V., ¢lanky 171 a 172:

,»Ctatbs 170. IIpuHyXJeHHe U3 KOPBICTHBIX MJIM MHBIX JUYHBIX BHJIOB K 3aHATHIO
MPOCTUTYLMEH, COBEPLIEHHOE TOCPEACTBOM (PU3UYECKOrO0 WM TCHUXHUYECKOTO
BO3/ICICTBUS, KapaeTcsl JUIIEHUEM CBOOO/IbI HAa CPOK HE HUXKE TPEX JIET CO CTPOroi

U3O0JIALMEN.

Cratbst 171. CBOIHMYECTBO, COZEp)KaHUE NMPUTOHOB pa3Bpara, a Takke BepOOBKa
KEHILUH [T IPOCTUTYLIUU KapaeTcsl JUIIEHHEM CBOOOIbI HA CPOK HE HUXKE TPEX JIeT
¢ KoH(uCKalMel BCEero WM YacTH uMyllecTBa. Eciu e BOBJIEUEHHBIE B
MPOCTUTYILHUIO COCTOSUIM Ha MOMNEYEHUU WU B MOJYMHEHUH OOBHMHSEMOIO, WU HE
JIOCTUTJIA COBEPILIEHHOJIETHS, TO HaKa3aHUE TOBBIIIAETCS HA CPOK HE HMKE IIATH JIET

JIMLIEHUS CBOOOIBI.

(Veonoemwiii kooexc PC@CP, online, 2007)
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4.6.2 Trestni zakonik z roku 1926

Roku 1926 ptijala vlada SSSR novy svod zdkonl Yeonosnwiii kooexc PCOCP
peoaxyuu 1926 2o0a, ktery vstoupil v platnost 1. 1. 1927 a s mnohymi zménami byl
pouzivan do roku 1960. Tento svod zakonti byl zdvaznym pro vSechny socialistické
republiky celého Sovétského svazu. Pro nasSi praci je dulezita Hlava VI

(Ilpecmynnenusi npomue dHcusHu, 300pP06bs, c600600bl U OOCHMOUHCIEA TUYHOCTIU),

¢lanky 150, 154 a 155:

,»Crtates 150. 3apaxkeHue Apyroro Juia BEHEPUUECKONW OOJIE3HBIO JHMIIOM, 3HABIIMM
0 HAJIMYUHM Yy HEro SToW OOJIe3HW — JIMIICHHE CBOOOJBI HA CPOK 1O TpeX JIeT.
3aBeZlOMOE TOCTaBJICHUE JPYroro JHIAa 4Yepe3 I0JIOBOE CHOIICHHUE WM HHBIMHU
JIEHCTBHUSIMHU B OITACHOCTH 3apa’KCHUsI BEHEPUUICCKOM 0O0JIC3HBIO — JINIIEHHUE CBOOOIBI

WJIN IIPUHYAUTCIIBHBIC pa6OTLI Ha CPOK O0 HICCTH MCCALICB.

Cratbst 154. IloHyXJeHUE XEHUIMHbI K BCTYIUIEHUIO B TIOJIOBYIO CBSI3b MM K
YIIOBJIETBOPEHHUIO TOJIOBOM CTPAacTH B HMHOW (hOpME JIMIIOM, B OTHOIIEHUH KOEro
JKEHIIMHA SBJISJIACh MAaTEPUAIIbHO MJIU MO CiIy’)kK0€ 3aBUCHUMOM — JIMILEHUE CBOOO/IbI

Ha CPOK O IIATH JICT.

Cratbs 155. IIpuHyXneHne K 3aHATUIO IPOCTUTYLUEN, CBOJHUYECTBO, CONEPKAHNE
IPUTOHOB pa3BpaTa, a TakKe BepOOBKA >KEHIIUH JJsl NMPOCTUTYLMHU — JIMIICHUE

CBO60,I[LI Ha CpOK O IIATH JIET C KOH(I)HCK&LIHGIZ BCCT'O MJIK 4aCTHU I/IMYIJ_IeCTBa“.

(Veonoemwiii kooexc PC@CP,online, 2007)

4.6.3 Trestni zakonik z roku 1960

Roku 1960 pfijala vlada SSSR novy svod zakonli Veonosusiii kooexc PCPCP
peoaxyuu 1960 2o00a, ktery vstoupil v platnost 1. 1. 1961 a s mnohymi zménami byl
pouzivan do roku 1997. V padesatych letech se objevila potieba razantné upravit a
celkoveé obnovit trestni zédkonik, ktery béhem obdobi vlady Stalina utrpél mnohé
zmény. Tyto zmény byly v padesatych letech shledany jako neslucitelné s chodem
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statu. Dany trestni zédkonik pfijaly opét za sviij 1 vSechny ostatni socialistické
republiky, které byly soucasti SSSR. Pro naSi praci je dulezitd Hlava III
(IIpecmynnenus npomue dncusHu, 300po6bs, c60600bl U OOCMOUHCIBA JTUYHOCIL),

¢lanky 115, 116 a 118:

»Ctatbst 115. 3apakeHue BeHepUUYECKOW OOJE3HBIO — 3aBEIOMOE ITOCTABJICHHE
JPYroro JiMila 4Yepe3 IOJOBOE CHONICHUE WJIM WHBIMU JIEUCTBUSIMU B OMNACHOCTb
3apakeHUs] BEHEPHUECKOW OOJIE3HBIO — HAKA3bIBACTCS JIMIIEHHEM CBOOOJIBI HA CPOK
JI0 IBYX JI€T, WIM UCIPABUTEIBHBIMU pabOTaMU Ha TOT e CPOK, WU MTpadom 10

JABYX MUHHUMAJIbHBIX MCCAYHBIX PasMEPOB OILIATEI TpYyda.

3apa>I<eHHe APYyroro Jjmnga BCHequeCKOﬁ 0071€3HbBI0 JIMIIOM, 3HABIIUM O HAJIMYUU Y
HETO JTOM OOJIE3HH — HAKa3bIBAETCS JIMIIIEHUEM CBO60,Z[I>I Ha CpOK IO TPEX JICT WA

HCIIPABUTCIIBHBIMUA pa6OTaMI/I Ha CPOK OT OAHOI'0 roJa 10 ABYX JICT.

JeiicTBrs, NpeayCMOTPEHHBIE YacThbIO BTOPOM HACTOSLIEH CTaTbU, COBEPLICHHBIC
JMLIOM, PaHEe CyIUMBIM 3a 3apakKEHUE JPYroro JMla BEHEPHUYECKOW OOJIe3HBIO, a
paBHO 3apakeHUe JByX WM Oosiee JMl, JUOO HECOBEPILIEHHOJETHEr0 —

HaKa3bIBAIOTCA JIMILICHHUCM CBO6OI[LI Ha CPOK A0 IIATH JICT.

Cratps 116. [IpunyxkaeHue K 3aHATUIO MPOCTUTYLIMEH, CBOJHUYECTBO, COJIEPKaAHHE
IPUTOHOB pa3BpaTa, a TakKe BepOOBKA JXKEHIIUH JJs NMPOCTUTYLMHU — JIMIIEHUE

CBOOO/IBI HA CPOK JIO TISITH JIET ¢ KOH(PHCKAIIMEH BCETro WM YaCTH UMYIIECTBA.

Crates 118. IloHyxXIeHHe >KCHIIMHBI K BCTYIUICHHIO B TIOJOBYHO CBSI3b —
MOHYK/ICHUE KEHIIMHBI K BCTYIJICHUIO B IOJOBYIO CBA3b WJIM K YIOBJIETBOPEHUIO
MOJIOBOM CTpacTd B HHOM (opme JIUIIOM, B OTHOIIEHHMH KOTOPOTO >KEHIIMHA
ABIISATIACH MATEPUAIBHO WM MO CIYy)XO0e 3aBHCHMOW — HaKa3bIBAeTCS JIHMIIEHUEM

CBOOO/IBI HA CPOK JI0 TPeX JIeT™.

(Veonoemwiii kooexc PC@CP, online, 2007)
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4.6.4

Trestni zakonik 1996

Trestni zakonik Ruské Federace (VK P®), ktery plati az do dnesni doby, byl

ptijat 24. kvétna 1996 a podepsan prezidentem Ruské Federace 13. Cervna téhoz

roku. V platnost vstoupil teprve 1. ledna 1997 a tim nahradil zakonik z roku 1960.

Pro tuto praci je dilezita Hlava 25, ¢lanky 240, 241:

,CTatbs 240. BoBiieueHue B 3aHATHE TPOCTUTYIIUEH

1.

BoBneueHnue B 3aHATHE NPOCTUTYLMEW WIHM NMPUHYKIEHUE K IPOJOLKEHUIO
3aHATUSA MPOCTUTYIMEH — HaKa3bIBalOTCA MITpadoM B pasMepe 10 JIBYXCOT
ThICSIu pyOJneil mnm B pa3Mepe 3apabOTHON TUIAThl WJIM HHOTO J0XOJa
OCY)KJIEHHOTO 3a IEpHOJ /10 BOCEMHAJATH MECSIEB, JIUOO OrpaHUYEHUEM

CBOOO/BI HA CPOK JI0 TPEX JIET, TMOO0 JINIIEHHEM CBOOO/IBI Ha TOT K€ CPOK.

Te xe nesiHus, COBEPIIEHHBIE: C IPUMEHEHUEM HACWINS WUJIU C YTPO30H €ro
npuMeHeHust/ ¢ MepeMeleHHeM IOTepIeBniero 4yepes ['ocyaapcTBEHHYIO
rpanuny Poccuiickoit denepanuu wiM ¢ HE3aKOHHBIM YIEpKAHUEM €ro 3a
TPaHULCH/TPYNIION JIMI[ MO TPEJABAPUTEIILHOMY CrOBOPY — HaKa3bIBAKOTCS
JUIIEHUEM CBOOOJBI Ha CPOK JO IIECTH JIET C OTPaHHYEHHUEM CBOOOJBI Ha

CPOK 110 IBYX JieT 1100 0e3 TaKkoBOTO.

JeqaHusi, npenyCMOTPEHHbIE YACTAMHU NEPBOM WJIM BTOPOM HACTOSIIEH CTAThH,

COBEpUICHHbIE OpPraHU30BaHHOM TIpynmnoid MO0 B OTHOUIEHMM 3aBEJOMO

HCECOBCPHICHHOJICTHETO — HAKA3BIBAIOTCS JIMIICHUCM CBO60,Z[BI Ha CpOK OT TpEX

A0 BOCBMH JICT C OI'PAHUYCHUCM CBO60I[LI Ha CpOK 10 OBYX JICT 6o 0Oe3

TaKOBOTI'O.

Cratpd 241. Opranuzanus 3aHsATHAS] IPOCTUTYIHEN

1.

[esHns, HanpaBJI€HHbIE HA OPraHU3aLMIO 3aHATUS NPOCTUTYLUEN NPYTHMH
JUIAMH, a PAaBHO COJEpIKaHWE NPUTOHOB I 3aHATHUS NPOCTUTYLMEN WU
CHUCTEMAaTUYECKOE IIPENOCTABICHUE ITIOMEIEHUN JUIs 3aHATHUS IPOCTUTYLIUEN

HaKa3bIBAKOTCA IJ_ITpa(l)OM B pasMepe OT CTa ThICAY A0 MATUCOT ThICAY py6J'ICI71
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WIA B pa3Mepe 3apa0OTHOM MaThl WJIM WHOTO JOXOJa OCYXJEHHOTO 3a
HEepHOA OT OJHOIO rojia A0 TPeX JIeT IU0O0 JUIIEHHEM CBOOOBI HA CPOK 0

AT JICT.

Te >xe pgesHUWs, COBEpIICHHBIC: a) JHMIIOM C HCIOJIb30BAHHEM CBOECTO
CITyKeOHOTO TOJIOKEeHHUs; 0) C MPUMEHEHHEM HACHIUS WM C YIPO30H ero
NPUMEHEHHS; B) C HCIOJb30BAaHUEM JUIS 3aHSTHS MPOCTHUTYLHCH 3aBEIOMO
HECOBEPILICHHOJICTHUX HAKa3bIBAOTCS JIMIICHUEM CBOOOJBI HA CPOK 10
[IECTH JIET C OTpPaHWYEHHWEM CBOOOJBI Ha CPOK JO JBYX JeT Jmbo 0e3

TaKOBOTI'O.

[esHns, NpenycMOTPEHHbIE YacTsAMM IEpPBOM WM BTOPOM HACTOSALIEH
CTaTbH, COBEPILUEHHBIE C UCIOJIb30BAHUEM I 3aHATUSA IIPOCTUTYLUEHN JIMII,
3aBEIOMO HE JOCTUIIIMX YETHIPHAILATUIECTHETO BO3pacTa — HAKa3bIBAIOTCS
JMIIEHUEM CBOOOABI Ha CPOK OT TpeX A0 JECATH JIeT C OrpaHuYEeHUEM

CBOOO/IBI HA CPOK OT OJTHOTO TOJa A0 ABYX JIET 00 6€3 TaKOBOTO .

(VK P®,online, 2007)
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4 Pravni upravy prostituce v Ceské republice ve 20. stoleti

Co se tyde pravni Gpravy prostituce v Ceské republice, Barbora Havelkova
(93-94, 2014) pise: ,,V Ceské republice se za poslednich sto let vystiidalo hned
nékolik rezimd pravni upravy prostituce. Za Rakouska-Uherska fungovala
reglementace: po osobach v prostituci se vyzadovala registrace a povinné zdravotni
prohlidky. (...) Proti této upravé protestovali za prvni republiky abolicionisté, mezi
nimi i prezident T. G. Masaryk. Roku 1922 byla reglementace nahrazena abolici.
(...) Roku 1956 bylo v CSR kriminalizovano soustavné vyhybani se poctivé praci,
(...) prostituce pak byla po zbytek komunistického obdobi trestnépravné postihovana
jako pfizivnictvi. (...) V soufasné dobé¢ neni prostituce v Ceskych pravnich

piedpisech témét nikde zminéna a rozhodné neni definovéana®.

Jak dale Barbora Havelkova zminuje (94, 2014), osoba v prostituci nemiize
byt podnikatelem ani Zivnostnikem, muze byt ale osobou samostatné¢ vydéle¢né
¢innou a kazdd takova vydélecnd cinnost by méla podléhat zdanéni. Osoba
Vv prostituci by tudiz mohla a méla jiz za stavajici pravni Gpravy pfiznat svlij status a
prijem. Nicméné do dneSni doby nejsou znamy piipady se zdanovanim piijmi

z prostituce.
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5 Koncepce pojeti lasky v ruské filozofii na prelomu 19. a
20. stoleti

V. Sestakov ve své filozofické monografii Pycckuii Opoc, unu @urocogus
mobsu 6 Poccuu (BerymurenbHash cTarhs, Online) nabizi pohled na rozdilnost
milostné literatury v zapadni Evropé a v Rusku: ,,.CymiecTByeT TpaauiiHOHHOE
NpeCTaBICHNUE, YTO PYCCKas JIMTEpaTypa HE 3HACT TaKUX IMPEKpacHBIX 00pa3oB
M00BH, Kak jmreparypa 3anagHoid EBpombl. Y Hac HET HUYEro MoJ00HOTO JTHOOBU
tpybamypos, Tpucrana u M3onbael, [lante u bearpuue, Pomeo u Jxyabertsl. (...)
Bosmoxno, nedictButenbHo B Poccun He ObulO Takux OoraThlx Tpaiullvid B
pa3BuUTHH JIOOOBHOTO poMaHa, Kakue Obumm B 3amanHoit EBpome. Mexnmy Tem
pycckas nuteparypa XIX Beka gana riryookoe ocBelnieHue penomena iaooBu. Tema
JT00BM 3acBepKajla BCEMH TIpaHsSMHU B mpou3BeacHusx [lymkuHa u JlepMoHTOBa,
I'onuapoBa u Typrenesa, TrorueBa m Hekpacosa, Toscroro u JlocTtoesckoro,
JleckoBa u Kynpuna. B mnpousBeneHUSX S3TUX M MHOTMX JpYruX HHUcaTesneu
CIIOKWINCh YEepThl PYCCKOro 3poca, PYCCKOrO OTHOUIEHMSI K BEYHOM W

BO3BBIIIIEHHON TEME JTIOOBH .

V ruské literatuie 19. stoleti, zabyvajici se filozofickymi otazkami, bychom
stézi nasli dila vénujici se zobrazeni lasky v klasické ruské literatufe — vyjma staté
Nikolaje CernySevského Pycckuii uenosex na Rendezvous. O této stati V. Sestakov
(BctynurtenbHas cTaths, online) napsal: ,,UepHbIMIeBCKHUI TOMBITANCS BCKPBITH
CTPaHHYIO OCOOEHHOCTHh XapakTepa, OCOOCHHO SPKO OTPA3UBIIYIOCS B pOMaHax
['oHYapoBa: pycCKUil My)XYHHA TaM, IJIe €My HYXXHO IMPOSBUTH PEIIUTEIHHOCTH B
OTHOUIEHUH K JIIOOMMOW JKCHIIMHE, OKa3bIBACTCS HEPEHINTEeIbHBIM, MEJIJIHT,
MOpaJIM3UPYET, COMHEBACTCS W TOTOB OeXaTb OT KCHIIMHBI, KOTOPYIO IIFOOHT,
MPOSIBIISISE YMCTO JKEHCKYIO 3aCTEHUYUBOCTD M MTACCHBHOCTH. OH TOTOB TBUIKO JIFOOUTH,
HO CKOpee B MeuTe, 4eM B peaibHOCTH . Je zfejmé, Ze v této stati Nikolaj
Cernysevsky identifikoval velmi dtlleZitou vlastnost ruského charakteru, kterd se
odrazila i v pojeti lasky v klasické ruské literatufe. Zminit mizeme pravé roman

Oblomov (O6romos, 1859) Ivana Gonéarova nebo tvorbu Ivana Sergejevice
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Turgenéva a jeho typ hamletovského véahavce, se kterym se setkame napftiklad

Vv povidce Asja (4cs, 1858).

Je proto skoro neuvéfitelné, kolik literarnich d¢l, filozofickych a kritickych
stati se na dané téma objevilo na pielomu 19. a 20. stoleti. O fenomén lasky,
V jakémkoliv jejim projevu, se v této dob¢ zajimali filozofové a teologové jako: V.
Solovjev, N. Berd’ajev, P. Florenskij, L. Karsavin, B. Vyseslavcev, S. Bulgakov, 1.
Iljin, o nichz bude pojednavat nésledujici podkapitola. V ruské literatufe pod vlivem
riznych pojeti lasky vznikala na zacCatku dvacatého stoleti dila téch
nejvyznamnéj$ich autorti, uved'me napiiklad tvorbu A. Bloka, I. Bunina, K.
Balmonta, Z. Gippius, S. Jesenina, M. Cvetajevové, B. Pasternaka, D.

Merezkovského, A. Kuprina, V. Majakovského a mnoha dalSich.

Tento jev zhodnotil Sestakov (Gvod staté, online) slovy: ,3a Heckoabko
necsatuneTuii B Poccun o 100BHM muIineTcs OOJIbIIE, YeM 3a HECKOJBKO BEKOB.
Literatura, vzniklda vtomto obdobi, se odliSuje svou hloubkou, intenzitou a
originalitou. V zdpadni Evropé v tomto obdobi vznika literatura uplné jiné¢ho razu.
Jestlize vsak pojednavd o fenoménu lasky, nejde natolik do hloubky, dominujici
koncepci je interpretace sexu, erotiky. Biologické potieby ¢loveéka jsou v téchto

dilech postaveny nad sociélni.

5.1 Filozoficko — platonicka koncepce lasky

V ruské filozofii 20. stoleti Ize vyd¢lit dvé zdkladni, protichidné koncepce
pojeti lasky. Jako prvni zminime filozoficko-platonické pojeti, jehoz predstaviteli
byli V. Solovjev, N. Berdajev a dalsi, kteti kraceli v jejich odkazu. Tento smér se
vracel k antickému, humanistickému pojeti lasky. V centru stala neoplatonicka

koncepce lasky ,,9poc*.
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5.1.1 Filozofické postulaty Vladimira Solovjeva

,OcHOBY (unocopuu CoJ0BbEBa COCTABISIET YUYEHHE O «BCECIHMHCTBEY,
MPOSIBIISIONIEMCST OYKBaTbHO BO BCEM, B YAaCTHOCTU B €IMHCTBE 00KECTBEHHOTO H
YeJIOBEYECKOro Hayaj, KOTOphI€ JOCTHUTaloTCid CaMHM 4YeJIOBEeKOM Oraromaps
HPABCTBEHHON CBO0OOJE U CIIOCOOHOCTH K COBEPIIEHCTBOBAHHUIO. OJTO Yy4YE€HHE,
pa3zBuroe CoONIOBBEBHIM CHadaia B «YTeHUSX O OOrodyeioBe4eCTBE», BIUIOTHYIO
MOJABOJMIIO €ro K KOHIICHIIMM HPABCTBEHHOI'O 3HAYE€HHS Opoca, KOTOPYH OH

obocHOBal B crieranbHoi pabore Cuwbica nobeu (1892) (B. I1. Illectakos, online).

Podle Vladimira Solovjeva ma laska u ¢lovéka individualni charakter. Jestlize
u zvifat je hlavni ndplni lasky potieba udrzovat rodovou linii, u ¢loveéka pievazuji
nad touto nutnosti potfeby individudlni. Pro kazdého lidského jedince je typické, ba
pifimo charakteristické, vnimat sebe, svou podstatu, jako stfed svéta — na zakladé
tohoto egoistického vnimani svéta 1idé jednaji. Jejich chovani prameni z osobnich

potieb a zajmd, které jsou logicky odlisné clovek od Eloveka.

»EJIMHCTBEHHAsl CWJIAa, KOTOpas B COCTOSHHMM YIPA3JHUTb 3rOM3M, HE
ynpa3aHsisi UHAUBUYyalbHOCTb, @ HA0OOPOT, yTBEPKJasi U MOIHUMAs ee, 3TO JII000Bb
(...) CmbIcn YenoBevecKoii JrOBU €CTh ONpaBIaHUe U CIIACCHUE WHIUBUIYaTbHOCTH
4epe3 KepTBy drou3ma (...) DTO MPOUCXOAUT MOTOMY, YTO IMOCPEICTBOM JIFOOBU MBI
yTBEepKAaeM Oe3yCIIOBHOE 3HAUYCHHE JAPYroi MHAUBHIYATbHOCTH (...) JIFOOOBBH — 3TO
MIOJIHOE U3KUBAHUE ATOM3Ma, IEPECTAHOBKA LIEHTPA HAILLIEH KU3HU, IEPEHOC HAIIETO
uHTEpeca u3 ceds B apyroe. B sToM 3akirodaercs OrpoMHas HPaBCTBEHHas CHUIIa
M00BH, yNpa3gHAOLIAS SroM3M UM BO3pOXKJAloUIas JIMYHOCTH B HOBOM,

HpaBcTBeHHOM KauyecTBe (CosoBbeB, 21— 24, 1995).

Za nejvyssi formu lasky Vladimir Solovjev nepovazoval lasku mystickou,
rodicovskou, ¢i matefskou, ale lasku mezi muzem a zenou, nebot’ prave tato laska je
zdrojem téch ostatnich. A je to pravé laska mezi muzem a Zenou, ktera dokaze
zmirnit lidem vrozeny egoismus, nebot’ vytvaii rovnost mezi milovanym a milujicim.
Navic, podle Solovjeva, se ostatni mozné typy lasky nezakladaji na rovnosti mezi
témito dvéma ucastniky. Co se vsak tyce télesné stranky v otdzce lasky, Solovjev
(23, 1995) pise: ,,Ouzndeckasi CTOpoHa JIFOOBH Ba)kHa, HO OHA HE SBISIETCS TIaBHON

nenbto. McrunHas nm000Bb ObIBaeT U 0€3 PU3NYECKOro COeNUHEHUs, U PU3NYECKOe
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coeanHeHue ObiBaeT 0Oe3 BCSIKOW J0OBH. MHBIMH cloBaMu, ecid (DU3HOJIOTHS

CTaHOBUTCS IEJIBIO, TO OHA T'yOUT JTF0O00BB ™.

5.1.2 Filozofické postulaty dalSich predstavitelu

Na filozofické postulaty Vladimira Solovjeva navazal dal§i vyznamny filozof
pfelomu stoleti, Nikolaj Berd’ajev. Teorie lasky se postupné stala hlavnim tématem
jeho prace. Nektefi ho dokonce nazyvali ,erotickym filozofem®. Roku 1907 se
objevil jeden z jeho nejvyznamnéjSich ptispévkil na toto téma, Metafyzika pohlavi a
lasky (Memagusuxa nora u nobdeu, 1907). Devét let poté, roku 1916, vyslo dilo
Smysl tvorby (Cmeicn meopuecmea, 1916), ve kterém se objevuji dvé nova témata,
kterd se promitaji v jeho nasledujicich dilech. Galina Binovéa je uvedla ve svém
¢lanku /lee xonyenyuu nobsu 6 pycckoi ¢guirocogpuu pybesca XIX-XX sexos (7,
2001): ,,Bo mepBbIX, 3pOTHYECKAsT SHEPTHUS MPEACTABIACT COOOM BEUHBIH UCTOUYHUK
TBOPYECTBA — IMOITUYECKOE TBOPYECTBO HEJB3sl MOHATH 0€3 MOHMMAHUS HPUPOIBI
ar00BH. Bo BTOPBIX, pOTHKA CBsI3aHA ¢ KPACOTOM — DPOC 03HAYACT IMMOUCKH U IYTh K
npekpacHomy. (...) bepnuseB oOHapyKMBaeT BO3MOXKHOCTh JIOOBU KaK CBOOOJHOM U

TBOPYECKOI CYIIIHOCTH YEJIOBEKa .

Hlavnim nedostatkem a z toho plynoucim problémem vsech spolecnosti podle
minéni Berd’ajeva je fakt, ze se lidé stydi mluvit o své sexualité, byt je to zdroj
veSkeré lidské existence. S pohlavim a laskou je spojeno celé¢ tajemstvi lidské
individuality a ,,nesmrtelnosti*. Sexualita je pro vSechna zivé stvofeni otazkou Zivota
a smrti rodu. ,)9T0 — HpPOKIATHIA, MHPOBOW BOMPOC, W KAKABIA TBITACTCS B
YeIUHEHNH, TIIATENFHO CKPBIBAsICh, TASCh W CTHIISACH TOYHO MO30pa, MPEOJIOJIETh
Tparemuio Toja W J0OBH, MOOETUTH IOJIOBOE pa3zbeIWHEHHE MHUpA, 3Ty OCHOBY
BCSIKOTO pa3beAMHEHHs, MOCIEIHUI M3 JIOJeH mbITaeTcs N0OUTh, XOTA OBl MO-
3pepuHoMy” (bepasies, onling). Az do dnesnich dob se jedna o téma, o kterém nikdo
nechce vetejné mluvit, dokonce i v nasi dobé pievlada prezitek, Ze o tomto tématu
neni vhodné vést debaty. Ale jak napsal Nikolaj Berdajev v Metafyzice lasky a
pohlavi jiz v roce 1907: ,,9T0 MHTUMHBIM BONpOC, caMblii HHTUMHBIM U3 Bcex. Ho

OTKYZa CTaJlo U3BECTHO, YTO UHTUMHOC HC UMCCT BCCMHUPHOI'0 3HAYCHUS, HC TOJI’KHO
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BCIIIBIBATHL Ha MTOBCPXHOCTb HCTOPUH, HOJIKHO TaWUTbCA TAC-TO B HOI[HOJ'H:C?“

(bepases, online).

S ptelomem stoleti nastal zlom i ve vnimani otdzky sexuality a praveé v tomto
obdobi vznikla v ruské literatufe mnoha dila, vénujici se tomuto fenoménu. Spolu
s Nikolajem Berd’ajevem byl pfedstavitelem filozoficko-platonického sméru, také
Boris Vyseslavskij, ktery ve svych tezich vychdzel z teorii 0 podvédomi Sigmunda
Freuda. ,,... mpusnaer 3acnyry ®peiiza B TOM, YTO OH OOHapy)XMBaeT B OCHOBE
CaMbIX  BO3BBIIICHHBIX (OPM  YEIOBEUECKOTO CO3HAHHS  I0JICO3HATEIIbHBIC

CeKcyaJabHble HHCTUHKTHL..” (bunoBa, 9, 2001).

Pro ptedstavitele tohoto filozofického sméru byla charakteristickd snaha
poukizat na vlastnosti, jakymi jsou vnimavost, smyslnost, senzibilita; nutnost
ochranovat individualni projevy lasky kazdého jedince; nesouhlas s asketismem; vira
V existenci vztahu mezi Erosem a uméleckou tvorbou. VSichni vySe uvedeni
filozofové se shodli na tezi, ze opravdova laska nespocivd v povinnosti zachovani
rodové linie, jako je tomu u zivoCichl. Laska je jimi vnimana jako cit, ktery
navzdory vrozenému lidskému egoismu, dokaze spojit naprosto odlisné osobnosti

muze a zeny.

5.2 Ortodoxné — teologicka koncepce lasky

Druhym smérem bylo ortodoxné-teologické pojeti, k némuz nalezeli
filozofové jako P. Florenskij, S. Bulgakov a dalsi. Predstavitelé této koncepce se ve
svych tezich neorientovali na antické teorie Erosu, ale na stitedoveéky koncept caritas
(laska jako caritas se dnes pouziva pro spojeni milosrdnd laska) spojeny

s mySlenkami kiest'anské etiky, vztahu k rodinnému zazemi, svatbé.

Jednim ze zakladatelli tohoto sméru mysleni byl Pavel Florenskij, vyznamny
rusky teolog prvni poloviny 20. stoleti, ktery ve svém dile Cmoan u ymeepocoenue
ucmunor (1908, online) napsal: ,,JIr000Bb — cmoco0 Mmo3HaHUS 00KECTBEHHOM
cymHoCTH. (...) JIFoOOBb ¢ Takol ke HEOOXOAMMOCTBIO ClieayeT U3 mo3Hanus bora,

KaK CBCT JIYYHUTCS M3 CBCTUJIbHHKA U C KAKOTI'O HOYHOC 6J1ar0yxaHHe CTPYUTCA U3
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packpbIBarollieiics vamnieuku 1Berka. (...) JItoOOBb HE CTOJIBKO WHIWBUAYaJbHBIN,
JUYHOCTHBIA AaKT, CKOJIBKO pOJOBBIA TPOLECC CIMSHUA BCeX JIOOAIUX C

00’KECTBEHHOU CYIIHOCTHIO.

Na myslenky Florenského navazal dalsi religiozni myslitel, Sergej Bulgakov,
ktery ve svych myslenkéach vychdzel z biblickych textd. ,,[Tox — rpexoBHOe Hadamo B
yeoBeueckoi mpupoje. (...) McuepnbiBaromieii HOpMOH HE MOXKET OBITH OJHA
BIIFOOJICHHOCTB JKEHHMXa U HEBECThI, COCAMHEHHAs ¢ oTpHLIaHueM Opaka. (...) [TonHbii
o0pa3 yelioBeKa €CTh MYXXYWHA M JKCHIIUHA B COCTUHEHHHU, B JYXOBHO-TEIECCHOM
Opake. [7aBHOW 1IeNBI0 HWCTHMHHOTO XPHCTHAHCTBA SBJSIETCS 1o0Oela Han
cekcyanbHOCTBIO (BmuoBa, 11, 2001). Idedl cistoty pro Bulgakova ztélesiioval
sttedovéky asketismus, kdy silni jedinci bojovali s hiichem tim, Ze tryznili vlastni
téla pustem. ,,bBynrakoB — ctopoHHUK QuIocopun KoHCepBaTu3Ma. (...) 3110 BEYHO U
NPUHIUITHAIBPHO HEYCTPAHUMO, MO0 OHO TPEIONpPECSICHO HE TOJIBKO OOIICCTBOM,
HO W NPHPOJION YeloBeKa. ByirakoB B NMPUHIMIIE OTBEPracT JIMOCPAIBHYIO HJCHO,
YTO 3JI0 B NPUPOJE YEJIOBEKa MOXET OBITh paJuKalbHO ycTpaHeHo. Konmerus
XPUCTHAHCKON JIOOBH, KOTOPYIO OH NIPOTOBEAYET, KaTErOPUYECKH HCKII0YaeT
MOJIOXKHUTEIBHOE PA3BUTHE JIMYHOCTH — OHA MOXET OBITh JIMIIb CTPaJaHHEM,

JKanocThio, Tepriearem (bunosa, 12, 2001).

5.2.1 Filozofie svatby v kiest’anstvi

S. Trojickij ve své stati (63, 1995) Xpucmuanckas ¢unrocogpus opaxa (1933)
uvedl dvé zékladni teorie, které se tykaji filozofického pojeti svatby v kiestanském
svéte: ,,Bo mepBbIX, 0 pealncTUYECKON TEOpUH, B MTOJIOBOM JKU3HU BUIUT OOPHOY 3a
CYIIECTBOBaHME, HO HE MHIUBHIyyMa, a poaa. boibinoe 3HaYeHHE KHU3HU poja IO
CPaBHEHMIO C JKU3HBIO MHAMBHJIyyMa 3aCTaBISET MOCIEAHEr0 BO UM 1IEJIOr0 poja
KEPTBOBATh CBOMMH MHTEpPECAMU M JaXKe KU3HBIO, B UYEM M 3aKII0YAETCS] HCTOYHHUK
TParn4ecKoro B IMOJIOBOH JKU3HH. (...) Bo BTOpBIX, MO HICATMCTHUECKONH TEOPHUH,
WCTOYHHUK IIOJIOBOW XHM3HH, U Opaka, HE B OCHOBHOM CTPEMJICHHH OpPTaHH3MOB K
COXPaHEHHMIO CBOETO CYIIECTBOBAaHUS B pojJe, a B Jpyrom, 0Oojiee BBICOKOM
CTPEMJIEHUH OPTraHUYECKOr0 MHpa — CTpEMJICHHE K Pa3BUTHIO, COBEPIIEHCTBOBAHUIO,

K IIOJTHOTE OBITHA .
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Na podporu idealistické teorie vystoupil uz ve Ctvrtém stoleti n. 1. 1|
konstantinopolsky arcibiskup Jan Zlatotsty, kdyz pravil (Trojickij, 65, 1995): ,,Tor,
KTO HE COCMHEH y3aMHu Opaka, He MpeJCTaBiIsieT coO00 1eJI0r0, a JIHIIb MOJOBHHY.
MyXunHa ¥ KCHIIMHA HE JIBA YEJIOBEKa, a OJMH 4yesioBeK. CBOMCTBO JTHOOBH TaKoro,
YTO JIFOOSIIUI U JIFOOMMBI COCTABIIAIOT HE JIBYX Pa3leNIbHbBIX, @ OJHOTO KaKOTr0-TO
genoBeka®. Ti, ktefi se klonili spise k idealistické teorii, vétili, Ze hlavnim divodem
ke svatbé neni piivedeni na svét nové generace, coz je jimi vnimano az jako jeden
z dalsich cilt, ale dosazeni celistvosti. Spojeni muze a zeny ve svazku manzelském

ptfedstavovalo tehdy jedinou moznost, jak dosdhnout absolutniho naplnéni.

5.2.2 Filozofie svatby v pravoslavi

Otazkou filozofie svatby v pravoslavi se ve dvacatém stoleti, mimo jinych,
zabyval i pfedstavitel ruské pravoslavné cirkve Ivan Feofilovic Mejendorf, Zijici
veétsi cast svého zivota v Pafizi ¢i v New Yorku, ktery ve své publikaci bpak 6
npasocnasuu (1970) napsal (226— 227, 1995): ,,... B Opake 4eIOBEK HE TOJBLKO
YIIOBJICTBOPSIET TOTPEOHOCTH CBOEr0 3€MHOI0, MHUPCKOTO CYHICCTBOBAHHsS, HO U
JleNlaeT Iar Ha IMyTH K LEeNH, Ui KOTOPOW OH OBUI COTBOPEH, TO €CTh BCTYIIAeT B
[HapctBo  BeuHoit  >ku3HU. YemoBek W  37ech, Ha 3emie, oOlagaeT
pa3HOOOpa3sHEWIIMMHM  TalaHTaMH  —  WHTENEKTYalIbHBIMH,  (PU3UYECKUMH,
IMOLMOHATIBHBIMH — HO €r0 3€MHOE CYIIECTBOBAaHHE OTPAaHUYCHO BpEeMEHeM. (...)

Opak coxpansercs u B LlapctBe Beunoctu. (...) My CTaHOBHTCS €IMHBIM

CYIIECTBOM, €IMHOM TUIOTHIO CO CBOEH KEHOM .

Co se tyce povinnosti spojenych s manzelstvim na zakladé pravoslavné viry,
Mejendorf (250-251, 1995) uvedl: ,,/IeToposk/icHHE €CTECTBEHHO U CBSTO, SIBIISIETCS
HEM30eKHON YacThio Opaka (...) JaTh HOBYKO JKH3Hb — MPUBUJICTHS YEIIOBEKa,
napoBaHHasi eMy borom, mpuBMIIeTHs, OT KOTOPOW OH HE UMEET MpaBa OTKA3bIBAThCH,
€CJIM OH XOYeT COXpaHuTh 00pa3 W mojoOme Bokue, mpenocTaBlieHHBIE €My TpH

TBOPEHUU .

Ackoliv pro tuto praci jsou diilezité¢ predevSim nézory a postoje predstavitelti

prvniho zminéného sméru, tedy filozoficko-platonického. Nebot' zejména u nich se
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projevila navaznost na anticky kult lasky, tzn., Ze ve svych dilech oteviené psali 0
lidské sexualité, muzském a zenském pohlavi, lasce, brali v potaz individualitu
kazdého Cloveéka a s tim souvisejici odlisSnost projevi lasky u kazdého jedince. Laska
pro n¢ nebyla synonymem k manzelskému svazku. V lasce vidé€li cit, ktery vznika
mezi muzem a zenou a ktery je nasledné doprovazen sexualitou. A predevsim na tyto

rowr

aspekty lasky navazuje prakticka ¢ast této diplomové prace.

Roku 1922 byla vétSina predstavitelli obou filozofickych sméri (N. A.
Berd’ajev, S. Bulgakov, B. Vyseslavcev, 1. Iljin, L. Karsavin a dalsi), z cisté
ideologickych duvodt, vyhnana z Ruska. ,,9tu ¢unocopsr Oblv yOexkKIeHHBIMU
UJICATHCTAMH, a B TO BPeMs MPEAIOJIaraioch, 4To 1Mo AOPOre K BCEOOIEMY CHaCThIO
CJeyeT 3arHarh Bcex JroJiel Bo BceoOmuii marepuanusm‘® (bunosa, 13, 2011). Tato

deportace je znama jako ,,mapoxoj puocopos®.
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6 Kulturné-historické pozadi vzniku vybranych dél

V této Casti prace bude stru¢né nastinéno kulturné-historické pozadi vzniku
vybranych literarnich d¢l, konkrétné tedy povidek: Krestané (Xpucmuane, 1905) a
Tma (Tema, 1907) Leonida Andrejeva; dvou povidek Vsevoloda GarSina: Prihoda
(IIpoucwecmesue, 1878) a Nadéida Nikolajevna (Haoesxcoa Hukxonaeena, 1885),
povidky Zdchvat (Ilpunaoox, 1888) Antona Pavlovi¢e Cechova a novely Jiama (Aua,
1915) Alexandra Kuprina. Ackoliv podle nazvu této kapitoly by méla byt pozornost
vénovana nejprve kulturnimu pozadi vzniku dé€l, smysluplnéjsi bude nastinit zaprvé
historické okolnosti a udalosti, které ovlivnily kulturni déni v tehdejSim Rusku. A

teprve poté bude prezentovana stru¢nd analyza dél s ohledem na literarni smér a Zanr.

6.1 Historické pozadi vzniku vybranych literarnich dél

Od poloviny devatenactého stoleti se v ruské literatufe stale vice projevuje
vliv z4padni literatury a ruSti autofi zacinaji tvofit sva dila pod vlivem nového
literarniho sméru — realismu, coz souvisi s tematickym posunem od romantického
zobrazeni individuality ¢loveéka K obraceni pozornosti k socialnim otazkam. Vrchol
tohoto literarniho smeéru je pozdéji oznaCovan jako kriticky realismus. Autofi, na
jejichz srovnavaci analyze je zaloZena tato prace, tvofili zejména v obdobi kritického
realismu. Nékterymi literarnimi kritiky je toto obdobi, konec devatenactého stoleti a
prelom do stoleti dvacatého, oznacovano jako sttibrny vek ruské literatury, plynné
navazujici na zlaté obdobi, které je spojeno se stoletim devatenactym, naptiklad tedy
s tvorbou A. S. Puskina, M. Lermontova, N. V. Gogola, F. M. Dostojevského, i L. N.
Tolstého. Nutno podotknout, ze literarni tvorba posledniho ze zminénych autorti

pokracovala 1 v stfibrném véku.

Literatura let sedmdesatych a zejména pak osmdesatych, k niz se znami
vybranych autorti vaZe tvorba Antona Pavlovi¢e Cechova a Vsevoloda Garsina, je

spojena s obecnou nespokojenosti, ktera byla citit v celé spolecnosti. Jak pise Josef
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Jirasek ve svych Prehlednych déjinach ruské literatury (43-46, 1945), od vystielu
Karakozova na cara (1866) se poméry v Rusku meéni. Nastdva reakce, jez se
projevuje 1 na poli kulturnim. Byla pozastavena ¢innost n€kolika Casopist, Skoly
poskytovaly co nejméné prilezitosti k vlastnimu mysleni, studenti jsou vylu¢ovani a
odchazeji na zapadni univerzity. Vlada nasledné zakazuje mladezi studovat v ciziné a
povolava ji zpét domii. Kdyz byl roku 1881 proveden jiz Sesty atentdt na cara
Alexandra II., na jehoz nasledky car zemiel, nastoupil na trtin jeho syn, Alexandr III.
To teprve byla doba teroru, jako pomsta za otcovu smrt. Nejhtife byly postizeny
univerzity, byla jim odebrdna autonomie, rektofi i dé€kani museli byt nejprve
jmenovani vladou, filozofické pfednasky zacaly byt zakazovany, fada profesort byla
propusténa. Studium na gymnaziich bylo znacné omezeno, piistup synim délnikl
byl znemoznén, Skolné bylo zvySeno. A tak se lidé v téchto letech, stisnéni carskym
nemilosrdnym rezimem, zacali jesté vice zahloubavat do svého vnitiniho ja.
Nasledkem toho se néktefi autofi obraci k otdzce hledani Boha, jini optimisticky
hledi na muzika a obs¢inu, zacinaji se objevovat autofi kriticti. A pravé do tohoto

svéta vstupuji se svymi dily Anton Pavlovi¢ Cechov a Vsevolod Garsin.

Literatura let devadesatych a pfelomu stoleti je spojena s mocnymi projevy
dlouho potlacovaného nepokoje. Pocet atentatli na ptedni predstavitele vlady cara
Mikulase II., ktery na trtin nastoupil po smrti svého otce Alexandra III., se zvySuje,
roste pocet délnickych stavek, zacCinaji vznikat prvni délnické organizace. Ruska
inteligence se rozpada na dva antagonistické tabory: narodniky a marxisty, mezi
nimiz propukaji boje ideové. Tyto spory se vedly Ustn€, zurnalisticky, védecky.
V tomto obdobi vypukla rusko-japonska valka, nutno dodat, Ze Rusko Japonsko
téZzce podcenilo. Pravé véalka vyvolala 1 mezi prostym lidem velkou vlnu
nespokojenosti. Ta nakonec vyustila v udalost, ktera je do dnes$nich dnti znama jako
Krvava nedéle. To vSe zpusobilo ranu ruskému absolutismu. Situace byla
neudrzitelnd. Nehled€ na to dale probihaly popravy, polni soudy, zatykani, deportace
a vyhnanstvi. Zhruba takové byly poméry v Rusku pted prvni svétovou valkou a to

v$e se nutné muselo odrazit i v kultufe.
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6.2 Kulturni pozadi vzniku jednotlivych literarnich dél

V literatufe tohoto obdobi se projevuje zejména kriticky realismus s prvky
naturalismu, které zobrazuji zoufalou situaci tehdejsiho Ruska. Avsak podivame-Ii se
blize na vyvoj literarni tvorby jednotlivych spisovatelti, pak mizeme konstatovat, ze
napiiklad Cechovova literarni kariéra nebyla zpocatku kriticky realisticka. Styl,
kterym byla napsana Cechovova dila, v podstaté postupoval od zibavného,
humorného aZz K zobrazovani otfesného. Tak tomu bylo i v tvorbé Alexandra
Ivanovice Kuprina, ktery béhem svého tvir¢iho obdobi piesel od povidek se
sentimentalni ndplni az k dé€sivému zobrazeni Zivota lidi na okraji spolecnosti. O
podobném vyvoji nelze tak lehce hovofit v pfipad¢ ostatnich dvou autorti, Leonida
Andrejeva a Vsevoloda GarSina, kteti byli kriti¢ti a pesimisti¢ti jiz na zacatku své

literarni tvorby.

Stiibrny vek ruské literatury je spojen s epochou, ve které se objevilo béhem
kratké doby velké mnozstvi uméleckych sméri. Ackoliv je toto obdobi obecné
znamo jako stiibrny vek, nejednd se o celé stoleti, ba pravé naopak, nazyvame tak
dvé nebo tii desetileti. Trebaze se jedna o relativné kratkou dobu, vznikla zde dila
takového vyznamu, Ze po analogii se zlatym vékem ziskalo toto obdobi ptizvisko:
stfibrny v&k. Zatimco stoleti devatenacté je ovlivnéno predev§im romantismem a
pozdéji realismem, na ptelomu devatendctého a dvacatého stoleti se objevuje hned
nekolik, vzajemné si odporujicich, smért. Jedné se predevsim o kriticky realismus,
neoromantismus, symbolismus, dekadenci, akmeismus a futurismus. Rusti
symbolisté zpocatku napodobovali zapadni symbolisty, ale potom dali ruskému
symbolismu jak vlastni napla filozofickou tak i Cisté ruskou. Se symbolisty byvaji
Casto soucasn¢ uvadéni dekadenti. V literatuie je jejich charakteristickou zndmkou
nietzschovské opévovani ja, pohrdani Zenou, opévovani smyslnych rozkosi. Z toho
divodu se také v této dobé objevilo mnoho literatury pornografické. Akmeisté ve své
tvorb& reaguji na slozitost symbolistni poezie a hlasaji nutnost ocistit poezii od
symbolil a neprithlednych metafor. Jesté dale, neZ symbolisté, zachazeji futuriste,
ktefi vytvareji svlij osobity jakovy projev, tzv. ,,3ayMHBIH S3BIK (32 yMOM).
Neoromantikové se navraceji k idealim romantismu a sentimentalismu. Reaguji tim

zejména na kriticky realismus a prvky naturalismu. Je tfeba poznamenat, ze
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naturalismus se v Rusku jako samostatny smér nikdy nezformuloval, jeho vliv je ale

mozno pozorovat na nékterych literarnich dilech tehdejsich autort.

Na nasledujicich strankdch bude na vybrand dila detailnéji nahliZzeno

z pohledu uméleckého sméru a Zanru.

7.2.1 Kiest’ané a Tma Leonida Andrejeva

Tézko bychom Vv ruské literatuie nasli druhého takového spisovatele, ktery by
béhem své tvirci kariéry stihl ve své tvorbé obsahnout tolik uméleckych smért.
Literarni pozice Leonida Andrejeva je spojena nejen s vrcholem kritického realismu,
ale i s mysticismem, s pocatky expresionismu, s dekadenci, né€ktefi literarni kritici
cast jeho tvorby fadi dokonce k symbolismu. Sdm Andrejev se necitil byt
vyhranénym stoupencem ani jednoho z vySe zminénych literarnich smérd. Tuto
domnénku dokazuje i dochovany dopis, ktery napsal Andrejev Maximu Gorkému — v
ném stoji: ,,Kto s? JInsg OmaropogHOpPOKIACHHBIX [IE€KAJEHTOB — MPE3PEHHbIN
peanucT; JUis HACJCACTBEHHBIX pEAIUCTOB — TMOJO3PUTEIBHBIA  CHMBOJHCT

(Koponesko, online).

Na samém pocatku tvorby bychom mohli Andrejeva bez vétSich diskuzi
zatadit mezi pokracovatele literarni tradice ruského realismu. S postupem c¢asu vSak
zacal tihnout k novym, pravé se formujicim, tendencim: neorealismu, dekadenci,
symbolismu. ,,A. Jlynadapckuit yxe B 1903 roay onpeaeneHHO BKIOYMT AHIpeeBa
B OJIUH psan ¢ ¢paHuysckumu nekaaeHtamu (...) Kputuk TperuieB omnpenenun
TBOpUYECKUN MeTO/I AHJpeeBa KaK «XYHAOXKECTBEHHBIH CUMBOIM3MY. (...) H. Amemos
MOTYEPKUBAIL, YTO AHJIPEEBY UYKIbI MOJIEPHHU3M H JIeKaZeHCcTBO. Ho B TO ke BpeMms
OH CYMTaJ, 4YTO AHJpPEEB IOIIE] CBOMM M MPUTOM HOBBIM IIyTEM — 3TO MYTh
cuHTeTHueckuii. M mosromy AmHzapeeBa He MOTYT MNPHUHATH HU PEATUCTbI, HH
MoaepHucThl. (...) B Tpuamateie roast b. B. MuxaitnoBckuii yTBepkmali, dYTO
AHapeeB ObUl TEpPBBIM B PYCCKOM IJUTEpaType U, MOXET ObITbh, Haumbosee
3HAYUTEIbHBIM B MHPOBOM JIMTEpaType MpPEJCTaBUTENIEM HSKCIPECCHOHU3MA‘

(be33ybos, 610, 1984).
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Nicméné v Andrejevovych dilech I1ze snadno rozpoznat, ktefi ze spisovateli
ruského realismu méli na Andrejeva vliv: jedna se predev§sim o tvorbu Lva
Nikolajevi¢e Tolstého, Fjodora Michajlovice Dostojevského, Vsevoloda GarSina a
v neposledni fadé i 0 dila Antona Pavlovi¢e Cechova. Sam Andrejev pfitom popiral
vyrazny vliv Dostojevského. ,,Korma ero cmpammBaiy o TOM, KTO U3 XYI0KHHKOB
Oonee npyrux BIMSUI Ha HEro, OH OTBEeTWI: Kak Ha XyIOXKHHUKA OKaszalu H
oKa3biBatOT BimsiHUE: bubnus, ['apmmn, Yexor, Toncroit, D. 103 u ovyeHr Majo
Hoctoesckuii“ (JIbBoB-Porauesckuii, 51-52, 1923). Na tato Andrejevova slova
zareagoval literarni kritik I. Annensky pisobici v té dob¢, kdyz napsal: ,,Ho Jleonun
AHzpeeB 1 HE MOXET M He xoueT ObiTh BTOphIM JlocToeBckum™ (be3szyOos, 107,

1984).

Pro tuto praci jsou zasadni zejména dvé povidky Leonida Andrejeva:
Krestané (Xpucmuane, 1905) a Tma (Tema, 1907). Co se tyCe zanru, zajimava je
zejména povidka Krestané, kterd je napsana ve formé reportaze ze soudniho jednani.
Andrejev v tomto kratkém dile Cerpal z vlastnich zkuSenosti absolventa pravnické
fakulty, které nasbiral v mladi, kdyz chvili pracoval jako pomocnik soudniho
zapisovatele. Ptivyd¢laval si psanim referatti ze soudni siné a fejetont do ¢asopisu

Kuryr (tzv. soudnicky).

7.2.2 Piihoda a NadéZda Nikolajevna Vsevoloda GarSina

Od samého zacatku do konce své tvorby patiil Vsevolod Michajlovi¢ GarSin
mezi predstavitele ruského realismu. V jeho tvorbé vSak nalezneme i mnohd dila,
napsana pod vlivem naturalismu ¢i kritického realismu. Grigorij Bjalyj (119, 1969)
ve své knize, vénované Zivotu a dilu Vsevoloda Garsina, piSe: ,,['apuia roBoput o
CBOEM CTpPEMJICHMH K XYJIOXXECTBEHHOW OOBEKTUBHOCTH, K H300paKECHUIO
«OONIBIIIOTO BHEIIHEr0 MHUpa», K MPeoJoJeHUI0 (hparMEeHTapHOCTH COOCTBEHHOTO
TBOPYECTBA, K pa3paboTKe OOJIBLION MOBECTBOBATEIBLHOM (OPMBI C pa3BEepHYTOMH
¢abymnoii u pazHooOpa3zueM nepcoHaxei (...) MPosBIAETCS B CTPEMIICHUH YKPETUTh

peanu3M 1 OOHOBUTH €TO0*.
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Gargin, podobné jako Anton Pavlovi¢ Cechov, byl svymi soudasniky vysoce
cenén za to, ze dokazal v kratké povidce shrnout to, na co by jinym byl roméan
kratky. Pro ptiklad mizeme zminit jeho vale¢né povidky, které nejsou nijak dlouhé a
deskriptivni a ptece v nich GarSinovi neunikl jediny, sebemens$i detail. Tyto
postiehy, které n€kdy az naturalisticky dokazal pienést na papir, délaji jeho tvorbu
neopakovatelnou, vérohodnou a ¢tivou. Pro ¢tenafe je velmi snadné pienést se do

déje, citit popsané vuné, slySet hluk, celkov¢ se vcitit do popisované situace.

Cela tvorba GarSina muze byt vnimadna jako silny protest proti nasili,
nespravedlnosti. Jako kladny cit vystupuje Vvjeho povidkach laska k lidem,
predevsim k tém, ktefi stoji na okraji spole¢nosti — lidé poniZeni, trpici, hledajici
vychodisko ze své tézké situace. Ve vSech GarSinovych povidkach je citit vira
Vv pravo cloveéka na Stésti. Ackoliv GarSin neposkytuje odpovédi na palcivé otazky,
které predkladéd ctenafi ve svych dilech, zastdval nazor, ze pravé proto se jimi lidé
musi neustale zabyvat a snazit se tyto odpovédi najit. Porudominskij (5, 1962)
zminuje uryvek z GarSinovy povidky Umélci (Xyooorcnuxu, 1879), ktery se vztahuje
K tomuto tématu: ,,...BOIPOCHI 3TH HAJ0 3aJaBaTh KaXJbli JEHb, KaXKIbIH dac,
Ka)X/I0¢ MI'HOBEHbE, YTOOBI OHM HE JaBaJIM JIFOJSM IOKOS, YTOOBI OHM YIapsuld B
cep/ue, JUIIanu cHa, youBanu criokoictBue.... Literarni kriticka E. Koltonovska
ve vyboru dila Vsevoloda GarSina zminuje podobnou uvahu (I'apums, 8-9, 2007):
»] @pIIMH HE MOT YWTH OT KT'y4HUX MpPOOJIEM COBPEMEHHOM JEHCTBUTENBHOCTH, €r0
BOJIHYIOT U MYYaloT MPOKJISITHIE BOMPOCHl BpEMEHH, MYJarOT €ro CBOEH Tparndeckoi

HEPA3PEIMMOCTBIO .

7.2.3 Jama Alexandra Kuprina

Ackoliv Alexandr Kuprin zemfel az kratce pted druhou svétovou vélkou,
vSechna sva nejvyznamnéjsi dila, mezi ktera patii pro tuto praci dilezita novela Jama
(AIma, 1915), vytvoril jesté pred revolu¢nim rokem 1917 pod vlivem kritického

realismu.

Mluvime-li 0 Jamé, nelze se nezminit o ptivodu nazvu této novely. Nazev dila

Jama je vysoce symbolicky a podle Natalie Michajlovny Lauri (2013, online) jej lze
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vysvétlit hned ¢tyfmi zptsoby. Tim prvnim je ndzev mista, kde se cely d¢j odehrava.
Autor misto nijak dale nespecifikuje, jediné co vime je, ze Jama je jizni Cast Ctenari
neznamého mésta. Kuprin tim chtél poukdzat na to, Ze problém prostituce neni
zalezitosti jednoho mésta, nybrz vSech vétSich mést. Thned na prvni strance novely se
docteme: ,,SImckas cmoboma, wim npocto Smckas, SMku, wim, emé kopoue, SAma“
(Kympus, online). Sam Kuprin to okomentoval slovy: ,,SIma — 3to u Opecca u

[erepOypr, u Kues* (JIaypu, online).

Druhy vyznam nazvu dila je uz pfeneseny. Rozhnévana Zeiika v rozhovoru
s Platonovem vykfikne: ,,Heyxxenu ner crnpaBemmBoctu Ha cBere? Heyxenu s He
MOT'Y HacllaXXJ1aTbCsl XOTh MECThIO? — 3a TO, UTO sl HUKOI'/Ia HE 3HaJia JItoOBH, O CEMbE
3HAI0 TOJBKO ITOHACHBIINIKE, YTO MEHS, KaK HAacKyJHYI CcO0auoOHKY, IOJ30BYT,
HOTJIAJAT U TOTOM CaroroM IO ToJOBe — IONUIA MPOYb! — YTO MEHS CAENaIH U3
YeJI0BeKa, PAaBHOTO BCEM UM, HE TJIyIlee BCEX, KOro sl BCTpeualia, CIeNaly IOJIOBYIO
TPATIKY, KaKyl0-TO CTOYHYIO TpyOy ISl MX MaKOCTHBIX ymoBosibeTBHi? Thoy! (...)*

(Kympus, online). Mozna Ze pravé v téchto slovech je hlavni smysl nazvu dila.

Tietiho mozného vyznamu si mizeme povsimnout kratce po pohibu Zeiky,
kdy Tamara mluvi k ostatnim divkdm: ,,Bot u konen! — ckazana Tamapa noapyrawm,
KOTJIa OHM OCTJTUCh OJHU. — YTO K, JIEBYIIKK — 4acoM T03xke, yacoMm panbine! (...)
Kanp mue XKenbku!.. Ctpax kak xanb!.. J[pyroit Takoil Mbl yxe He HalieM. A Bce-
TaKH, IETH MOH, i B ee siMe ropasio Jyulle, yeM Ham B Harueil... (Kympun, online).
Tak strasn¢ zni tato Tamafina slova, kdyz si uvédomime, Ze smrt je pro né lepsi

volbou a vlastn€ 1 vysvobozenim.

Ctvrté mozné vysvétleni by mohlo byt popisem tohoto bezcitného svéta:

,»JIMa, Ha THO KOTOPOH >KEHIIUHBI MK 10 pa3HbIM npuanHaMm* (Jlaypu, online).

7.2.4 Zichvat Antona Cechova

Anton Pavlovi¢ Cechov, mistr kratké prozy a jeden z hlavnich predstaviteld
vrcholu ruského realismu, vénoval svou pozornost problematice prodejné lasky

V jedné ze svych mnohacetnych povidek, kterou pojmenoval Zdichvat (Ilpunaoox,
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1888). K napsani této povidky ho vedla smrt Vsevoloda GarSina. Tento mlady
spisovatel Antona Cechova uznaval a velmi se mu obdivoval, nékolikrat se s nim
pokousel setkat, zagel za nim do Cechovova domu, nikdy ale nemél §tésti, aby zde

Antona Cechova zastal.

V dopise pro Alexeje Suvorina, ktery se zachoval do dnesni doby, reaguje
Cechov na Suvorinovu kritiku Cechovovy tvorby, jez, podle slov Suvorina, postrada
vyssi princip. Cechov ve svém dopise naraZi na problematiku deziluze, ktera ptivedla
Vsevoloda Garsina k mySlence sebevrazdy. ,,BcmomuuTe, 4T0 mucaTenu, KOTOPBIX
Mbl Ha3bIBa€M BEUHBIMM WJIM JaXK€ IMPOCTO XOPOIIMMH M KOTOpbIC MbSHAT Hac,
UMEIOT OJIUH OOIMMK W BEChMa BAXKHBIM MPHU3HAK: OHU KyJIa-TO HJIYT U Bac 30BYT
TyJla e, ¥ Bbl YYBCTBYETE... UYTO y HUX €CTh IeNIb. Y OJHHUX, CMOTPS MO KaIHOPY,
ey OnrKanie — KpermnocTHOE IPaBo, 0OCBOOOKICHHE POJIMHBI, MMOJIUTHKA, KpacoTa
(...); y Apyrux — 1enad oTAaleHHbIe — bor, 3arpoOHas H3Hb, CYaCThe YeIOBEYECTBA
U T. II. ...BBl, KDOME >KU3HHU, KaKas €CThb, YyBCTBYETE €Ille Ty >KU3Hb, KaKas JIOJDKHA
OBITh, U 3TO IIEHSAET Bac. A MbI? Mpl! MbI nuIlleM KU3Hb TaKOIO, KaK OHA €CThb, a
JJIbIlie HU THPY, HA HY... Y HAC HET HHU OMMKAWIINX, HA OTHAJICHHBIX IEJCH, U B
Hallel ayme XOTh mapoMm mMokaTH. [lomuTHKK y HAc HET, B PEBOJIOLHUIO MBI HE

BCpUM, bora Her... 5 He 6pOH_Iy0L, KakK FapH_II/IH, B IIPOJICT JICCTHUILIBI, HO U HC CTAHY

oOounbIIaTh ce0s HaAeKaaMu Ha jydiiee oyayuiee* (Uexos, online).

Hlavni hrdina v Cechovové povidce prozivd podobna niterni muka jako
samotny GarSin poté, co se svymi prateli béhem jednoho vecera navstivi nékolik
nevéstincll. Priciny zachvatu nejsou tedy identické, nicméné vlastni priib&éh vnitiniho
souboje mezi hodnotami, idealy svého ,,ja* a realitou je s nejvétsi pravdépodobnosti
velmi autenticky. Zatimco GarSin nasledkem svého zachvatu zemftel, hlavni hrdina
povidky Zdchvat diky pomoci svych piatel piezije. Cechov tak chtdl mozna poukéazat
na skutecnost, ze kdyby v osudnych chvilich GarSinovy deprese s nim byl byt’ jediny
clovek, pritel, mohly se udalosti vyvinout uplné¢ jinak. Porudominskij (297, 1962) ve
své knize vénované GarSinovi zachytil slova, kterda po smrti GarSina pronesl
Krav¢inskij: ,,On O6pu1 yOUT He TpyOOMl CHIIOH pPYCCKOTO JECIOTH3Ma, a TEeMH
MOpaJIbHBIMU CTPAJaHUSMH, KOTOPbIE IPUYMHAIOT YCIOBUS KU3HHU, CO3JaHHbIE 3TUM

IECIIOTU3MOM®".
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7 Téma lasky v tvorbé jednotlivych autorii

Laska je jedno znejcastéji zobrazovanych literarnich témat. Jednd se o
zajimavy podnét, nebot’ na rozdil od jinych témat, nabizi autorovi fadu nejriznéjSich
zvratl, kolizi 1 Stastnych konct. Téma lasky provazi literaturu od samého pocatku.
Pro ptiklad uved'me tvorbu fecké basnitky Sapho nebo fimského basnika Ovidia.
Toto téma je unikatni v tom sméru, ze ackoliv se mu vénuji autofi témet vSech dob,
kazda epocha jej vnimd a zobrazuje jinym zplUsobem, nebot’ k nému pfistupuje
Sjinymi zkuSenostmi, jinymi hodnotami a idejemi. Takze zatimco napiiklad
sttedovéci trubaduii opévovali krasu a cudnost vznesené damy a hodlali za jeji lasku
polozit zivot, romanticti autofi se o né€kolik staleti pozdé&ji zabyvali spiSe hledanim
absolutnich hodnot — tudiz i absolutni lasky. Tu ovSem nenalézali. Z ¢ehoz pramenila
jejich nespokojenost a rozervanost. Realisté se na toto téma divali opét jinym
pohledem. Ukolem, ktery si pfedsevzali, bylo zobrazit svét takovy, jaky je a ne
takovy, jaky by mél byt. Nicméné ani tak nelze fici, Ze zobrazeni svéta v realistickém
dile je zcela pravdivé. Vhodnéjsim slovem, které¢ by mélo byt pouzivano, je pridavné
jméno ,,pravdépodobné®. Proto se jejich zobrazeni lasky to¢i zejména okolo lasky

prodejné, nestastnych manzelstvi, rozpadajicich se rodin atd.

7.1 Téma lasky v tvorbé Leonida Andrejeva

Josef Dohnal ve své knize Povidkova tvorba Leonida Nikolajevice Andrejeva
(41, 1997) zminuje zajimavou skuteCnost a to tu, Ze v naprosté¢ vétSiné
Andrejevovych povidek jsou hlavnimi postavami muzi. Zeny jsou podle jeho nazoru
jen malokdy zachyceny jinak nez jako urCity katalyzator dé&je, kdy se pravé jejich
prostiednictvim vytvaii situace zlomu. Bez jejich pfitomnosti by v podobnych dilech
vznik této situace nebyl mozny. Jako piiklad miizeme uvést povidky: Tma
(Toma,1907), Smich (Cmex, 1901), Lez (Jloow,1901), Petka na dace (Ilemvka na
oaue, 1899), Mysl (Muicrn, 1902), Propast (bezora, 1902), Ve skiepé (B noosaze,

1901). Potvrzenim ptedchozi domnénky mize byt skute¢nost, Ze praveé v piitomnosti
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prostitutky Ljuby nastane v zZivot¢ mladého teroristy Alexeje vV povidce Tma (Toma,
1907) okamzik, tzv. bod zlomu, kdy si nahle uvédomi, ze idedly, pro které by byl
ochotny polozit zivot, za to ve skute¢nosti nestoji, nebot’ jsou falesné. Dohnal (42,
1997) dale uvadi, ze psychika Zeny byla pro Andrejeva daleko méné spojena
s racionalni logickou strankou a daleko vice s emocemi a iraciondlnem, a proto pro

n¢ho byla méné pochopitelna.

Spise nez projevy lasky se Andrejev ve své povidkové tvorbé zabyval
zobrazenim vnitiniho svéta svych hrdint. Jednim z ¢astych motivi, ktery se blize
dotyka fenoménu lasky a kterym se Andrejev Casto zabyval, byl motiv rozpadu
rodiny, jakozto nejuzsiho okruhu lidi, mezi néz by bylo mozné hlavniho hrdinu
zatadit. ,,Pfi¢inu rozpadu rodinnych vztahti 1ze nalézt ve ztraté duchovniho kontaktu,
ve zformalizovani rodinného Zivota... Ztrata schopnosti hlubsiho citového vztahu k
druhému c¢lovéku casto u Andrejeva Usti v neschopnosti spoleéné komunikace.
Nemoznost sdélovani pocitii nésledné ovliviiuje vyvoj konfliktu* (Dohnal, 56-57,
1997). Ztrata kontaktu mezi muzem a zenou, nasledné uzavirani se do sebe je pro
Andrejeva urcitym vyrazem neslucitelnosti dvou individui: racionalniho a
iracionalniho. Za zminku s ohledem na tuto tématiku stoji jeho povidka Miceni

(Monuanue, 1900), ve které manzelé postupné ztraci kontakt nejen mezi sebou, ale i

se svou dcerou, Vérou. Jeji sebevrazda tuto komunikacni propast jen prohloubi.

7.2 Téma lasky v tvorbé Vsevoloda Garsina

V. A. Starikova, ktera se podilela na pfipravé a sestaveni GarSinovych textl
v knize Couunenus u uzbpanmvie nucvema Bcesonooa Muxatinosuua I'apuuna (4,
2007) pise: ,,TBopuectBo B. M. TapiiriHa HachIlieHHO O€3rpaHHYHON JIFOOOBBIO K
JTIOASIM, OECKOHEYHBIM COCTpaJaHMEM K UYy)KOMY TOpPIO, HCIOJbHEHHOE BEIUKOM
YeJI0BeUECKON JT00pOTHI, (...) CTpacTHON yOEKAEHOCTHIO B TOM, YTO 3JI0 HE MOXKET
OBITH HOPMOI! JKU3HU... . Zejména lasky a zalu si cenil GarSin z lidskych citli nejvice,
nebot’ v nich spatfoval projevy pravdivych vztahti mezi lidmi. Podle GarSina tyto dva
city mély moc ¢lovéka od zakladu zménit. Toto tvrzeni si miizeme snadno ukézat na

povidce Nadezda Nikolajevna (Haoexcoa Huxonaesna, 1885), ve které padla zena,
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prostitutka Nadézda Nikolajevna, stoji modelem mladému maliti Lopatinovi. Ten se
K ni chova s tctou, opévuje jeji krasu, Nadézdé se dostava uznani a pozornosti, malif
s ni jednd jako s Clovékem sob€ rovnym, na coZ neni z nevéstince zvykla. Postupem
¢asu dochazi u Nadézdy k velkému zlomu v jejim vniméni svéta. Zena, kterd je
nucena prodavat své té€lo a davno se jiz smifila s tim, Ze laska je cit, ktery nikdy
nepozna, si zacina uvédomovat naklonnost Lopatina a s piekvapenim zjist'uje, ze ji to
neni nepiijemné, ba pravé naopak. Nejenze zde GarSin ukézal, ze 1 padla Zena je
hodna lasky a zaslouzi si, aby ji nékdo miloval, ba co vic, ze ona sama, a¢ uvrZzena na
okraj spolecnosti, je schopna milovat. Nebot’ laska, kterou do té doby poznala, byla

pouhym piedmétem prodeje.

Musime vSak zminit, ze GarSin nepatfil mezi autory, kteti by chtéli
prostfednictvim své tvorby kazat. Svou ulohu spisovatele spatfoval spiSe
v predkladani vécnych a bolestivych otazek svym ctendiim, otdzek, na které lidstvo

nenaslo odpovédi za celou dobu své existence.

7.3 Téma lasky v tvorbé Alexandra Ivanovi¢e Kuprina

Za hlavni témata v tvorbé Alexandra Ivanovie Kuprina bychom mohli
povazovat: zivot, smrt a lasku. Ludmila Jezuitova (470471, 2010) ve svych statich o
spisovatelich stfibrného véku piSe: ,Kynpun — uctunHBIH 1o3T m00BH. OHa 11
HETO — BeIMYaas eHHOCTh KHU3HH, PO/ BEPOBAHHS WIIM 0CO00€ MHUPOOIIYIICHHE
— MHPOBOCTIPUSITHE — MHUPOOTHOIIIEHHE. B ee OCHOBE JIEKUT YyBCTBO MPEKPACHOTO,
O3Hauarolee Uil «i» J00Iero oopeTreHue camoro ceds, MuUpa, BOJU K KHU3HU
yepe3 CIUSHUE C «IpyrMM» — J0OMMbIM. J[I000Bb — 3TO OCTpoe, CYACTIMBOE,
MOTEHIMATHFHO TAPMOHUYECKOE, & B pEalTbHOW JKU3HU — YaCTO TParmdecKoe YyBCTBO;
OHO OTKpBHIBA€T BEYHO MPEKPACHOE M BEYHO HEIOCTHIKMMOE COBEPIIECHCTBO B
npupoje, B HUCKYCCTBE, B TBopuecTBe, B dYemoBeke™. V povidkdch a noveldch

Alexandra Kuprina se ¢tenar snadno presvéd¢i o tom, jak je toto téma riiznorodé.

Laska, jako hlavni téma povidkové tvorby, se u Kuprina objevuje jiz v jeho

prvnich dilech, ve kterych jsou patrné prvky romantismu, zminime naptiklad
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povidky: Olesja (Onecs, 1898), Sulamit (Cyramugho, 1907), Zaneta (Kanema, 1934),
Svetlana (Ceemnana, 1934), Inna (Mwuna, 1928), Lenocka (Jlenouxa, 1910).
Vrcholem Kuprinovy tvorby na téma lasky je bezpochyby novela Jiama (Ima, 1915),
které bude v této praci vénovana detailnéjsi pozornost. V tomto dile Kuprin dokazal,
ze se ve své tvorbé posunul od romantismu, pies realismus az ke kritickému
realismu, pod jehoz vlivem vzniklo jedno z nejotfesnéjSich dé€l, zabyvajicich se
prodejnou laskou. Zobrazeni nevéstince nalezneme i V povidce Stdbni kapitin
Rybnikov (Illmabc-kanuman Peibnuxos, 1906), ktera se odehrava na zacatku

dvacétého stoleti za rusko-japonské valky.

Dilem Jama se Alexandr Kuprin pokusil upoutat pozornost ke stovkam,
mozna tisicim takovych prostitutek, ukazat jejich nelidsky a kruty Zivotni osud.
Epigraf, ktery Kuprin nechal otisknout na zacatku svého dila, jen dokazuje jeho
snahu zaujmout a obratit se k co nejvétsi Casti spolecnosti: ,,3Hat0, YTO MHOTrHE
HaWIyT 3Ty MOBECTh OE3HPABCTBEHHOW M HENPHIMYHOH, TEM HE MEHEe OT BCEro

cep/ia MmocBAIIa ee Marepsm u roHomecTBy ™ (Kympus, online).

7.4 Téma lasky v tvorbé Antona Pavlovi¢e Cechova

Anton Pavlovi¢ Cechov, mistr drobné povidky, se ve svych prvnich poéinech
predstavil ¢tenaiim jako autor kratkych, humornych préz. V dalsich dilech se vedle
veselého vypravéni objevuji 1 takové povidky, které nutily vnimavejsi Ctendie
k zamysleni. Pravé zde se Cechov zadind projevovat jako nepiitel méstacké
spolecnosti, v zobrazeni tragickych postavicek ufednikid, bez jakékoliv lidské

dastojnosti.

Cechov ve svych dilech mé&tactvi nejenom kritizoval, ale snazil se svou
tvorbou a kritikou bojovat proti spoleCenskym konvencim, jakymi byly naptiklad
zivot v manZelstvi bez vzajemné lasky, ¢i podiadna role zen. V této kapitole je pro
nas stéZejni zejména zobrazeni lasky v jeho tvorb&. Nazorna ukazka méstdckého
manzelstvi hodného ostré kritiky je vylicena v povidce Pecenég (Ileuenee, 1897).
V ni despoticky manzel tyranizuje svou manzelku a snizuje ji aZ na uroven zvitete.
V povidce Zdchvat (Ilpunadox, 1888) ukazuje jedno ze zel méstacké spolecnosti —
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prostituci. V poloving devadesatych let dochazi v tvorbé Cechova k uréitému zlomu
a Vv jeho dilech se zacina prohlubovat lyricky princip. V této dob¢ vznikly naptiklad
povidky Rybi laska (Peibbs nobosw, 1892), Veruska (Bepouxa, 1887), O lasce (O
mo6su, 1898), Ddama s psickem (Jama ¢ cobauxoti, 1899). Nestastna laska hraje roli i
v povidce Ariadna (Apuaona, 1895), dale bychom mohli zminit novelu My Zivot
(Most ocusnw, 1896), povidku Manzelka (Cynpyea, 1895), Anna na krku (Auna na
wee, 1895) zobrazujici manzelsky zivot bez lasky ¢i Svatek (MUmenunwt, 1888), ktera
li¢i pohled na manzelstvi zalozené na pietvarce. Lze konstatovat, ze Cechovova
tvorba svym zpiisobem neznd $t'astnou lasku. Ackoliv vztah muze a zeny jako jeden
z nejzakladnéjSich vztaht v celé lidské spolecnosti pattil pochopitelné k hlavnim
namétiim jeho tvorby. MoZzna pravé doba konce devatenactého stoleti a rozkladajici
se spole¢nost pozdniho carského Ruska zpiisobila, Ze Cechov vnimal a zobrazoval
lasku zejména v jeji zmarnéné a nenaplnéné podobé. Nebot’ vSechna vyse zminéna
dila jsou bud’to dramaty o lasce nebo tragikomediemi na téma souziti dvou lidi bez
lasky ve svazku manzelském. Nemoznost osobniho $tésti je tak hlavni ndplni velkého

poctu jeho povidek.

Georgij Berdnikov ve svém dile vénovaném Cechovovi zmifiuje poznamku,
kterou si Cechov udélal do svého deniku: ,,To, 4TO MBI HCIIBITBIBAGM, KOT/a ObIBAEM
BITFOOJIEHBI, OBITH MOXET, €CTh HOPMaJIbHOE COCTOsSIHHE. BiII0OIEeHHOCTh yKa3bIBaeT
YeIIOBeKy, KakuM OH JoipkeH ObiTh™ (Bepmuukos, 344, 1978). A pravé v tomto
spatfoval Cechov samotnou tragédii lasky — laska potlaovana, neopétovana nebo
ponizena. Jak jiz bylo zminéno vyse, Cechov zobrazuje riizné extrémy spojené
s fenoménem lasky a za kazdou touto povidkou je schovan spisovateliv zameér

vystihnout lidsky charakter, socidlni skute¢nost své doby.

65



8 Zobrazeni prodejné lasky ve vybranych dilech

V této Casti prace bude nasledovat samotné zobrazeni tématiky prodejné lasky
jako jednoho z palcivych problémi jak tehdejsiho, tak i soucasného svéta, a to na
zaklade péti opérnych bodi: pad na dno spolecnosti, motiv procitnuti a uvédomeni si
hriz povolani prostitutky, problematika venerickych chorob, zobrazeni pokust o
spaseni padlé zeny a motiv sebevrazdy jako jediného vychodiska. Na zakladé¢ téchto
vymezenych podtémat by mélo byt snazsi urcit, ktery z analyzovanych autori

pfipisoval vinu za existenci prostituce zenam a ktery naopak muzam.

Zacit bychom mohli symbolicky uryvkem z Kuprinovy novely Jama (fIma,
1915), ve kterém Platonov, jeden z hlavnich hrdinti, definuje osud ruské prostitutky:
,Cynp0a pyccKoil MPOCTUTYTKH — O, KAKOH 3TO TParu4ecKuid, yKaJKui, KPOBaBBIH,
CMEIIHOW M TIIYIbIHA myTh! 3/1eCh BCE COBMECTHIIOCH: PYCCKUI OOT, pyccKas IIHpoTa
1 0ecrevHoCTh, PyCCKOE OTYAsHUE B TMaJICHUH, PYCCKas HEKYJIbTYpHOCTh, pycCKas

HAMBHOCTb, PYCCKOE TepreHue, pycckoe becctoiactro’ (Kympus, online).

8.1 Pad na dno spole¢nosti

(Krestané, Zachvat, Jama, Nadézda Nikolajevna)

Pfi¢in padu na dno spole¢nosti se vice ¢i méné dotkl kazdy z vybranych
autorii. Anton Pavlovi¢ Cechov napiiklad pracoval s vieobecné sdilenym nazorem,
Ze timto femeslem se zabyvaly zejména Zeny =z niZSich socidlnich vrstev a
nedostate¢ného vzdélani. Hlavni hrdina povidky Zdchvat (Ilpunaoox, 1888) Vasilev,
jehoz psychicky stav mél pfipominat ten, ktery nakonec stal Zivot mladého GarSina,
se ihned na zacatku povidky zamysli nad socialnim postavenim prostitutek a
pfi¢inami jejich padu: ,,OH 3Han, 4TO ecThb Takue OE3HPAaBCTBEHHBIE >KEHIIMHBI,
KOTOpbIE TOJ] JaBJICHUEM POKOBBIX OOCTOSTENLCTB — CPEbl, TYPHOTO BOCHUTAHUS,
HYXIbl ¥ T. . BBIHY)KICHBI OBIBAIOT MpPOJABaTh 3a JCHBI'H CBOIO 4ecTh. OHU HE

3HAIOT YUCTOU JIOOBHU, HE UMEIOT JIeTell, He MPaBOCIOCOOHBI; HayKa TPETUPYET UX,
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KaK 3J10, My)KYHHBI TOBOPAT UM ThI* (HexoB, onlineg). Zminka o tykani jen zduraznuje
fakt, ze padlé Zeny staly na samém okraji spolecnosti, nebot’ nikdo necitil potiebu ba
ani nutnost se k nim chovat uctivé natoz jim vykat. Na druhou stranu musime zminit
povidku Vsevoloda Garsina Nadeézda Nikolajevna (Haoesicoa Hukonaesna, 1885), ve
které se vSichni hlavni muzsti aktéti chovaji k Nad¢zdé Nikolajevné s tctou a jak
sdm nazev povidky vypovida, oslovuji ji uctivé, tzn. jménem a jménem po otci.
Nadézda byla ovSem jedna z tisice, ktera si u svych obdivovatelli vydobyla podobny

post a to hlavn¢ diky svému vzdélani, krase a Sarmu.

Skutecnost, Ze toto povolani bylo a je 1 dnes vniméno jako necisté, doklada 1
vzpominka Nadézdy Nikolajevny, kterd je zminéna v povidce Vsevoloda GarSina
Prihoda (IIpoucwecmsue, 1878). Hlavni hrdinka jiz nechce zit, neni spokojena se
zivotem, ktery je nucena vést a dojde proto k fece Név€. Stoji na samém okraji a
pfemysli, jak krasné by bylo skoc€it do téch studenych vod, jeji télo by plulo pod
zledovatélym povrchem tfeky a az by nékde vyplavalo ven, na povrch, bylo by uz po

vSem. Byl by konec jejimu trapeni, konec tomuto hroznému zivotu. Jak tam tak stala,

vS§iml si ji néjaky muz, jdouci okolo: ,, — D#, mamam! Cymapeias! Cynapbias,
noxainyire Ha maHenb! — KTo-To c3amu MeHs Havan CHyCKaThCs IO JICCTHHIIE.

KpomMme mapkaHbs HOT 110 MOCBHIIAaHHBIM IIECKOM CTYIIEHSM, s CIIbIIaja emle Kakoi-To
Tyno# cTyk. 51 obGepHynachk: clyckajics ropo/JoBOH, cTydaja €ro Iamka. YBHIEB
MOE€ JIMIIO0, OH BJIPYTI U3MEHMJI YNHHOE BBIpa)KEHHE CBOEW (PM3MOHOMUHU Ha rpydoe u
Jiep3Koe, MOJIoNIeNl KO MHE U JEpHYJ 3a Iuledo: — YOupaicss BOH OTCIO/1a, JPSHb ThI
takas. lllnserecs Bezne! CyHeuibest caypy B mpopyOb, OTOM OTBeyail 3a Bac, 3a

menbMoB! (Caprwmn, online).

| v této kratké ukdzce je mozné si povSimnout, jak se zménil postoj k mladé
damé potom, co se ukézala jeji identita — zména od vykani a uctivého ptistupu
k tykani a nadavkam. Poznat prostitutku od normalni pocestné zeny bylo snadné,
nebot’ prodejné zeny byly vzdy velmi siln€ nali¢ené. Ve své druhé povidce, Nadeézda
Nikolajevna (Haoesxcoa Hukonaesna, 1885) se stejné nelichotivé o Nadézde vyjadii i
Bessonov, jeden zhlavnich aktérd, kdyz pravi: ,,..He BaxnHas ocoba, u
JIEWCTBUTEIILHO HE BakHasl. Ha HM>KHEN CTyNEHbKE YelIOBEUYECKOM JiecTHULBL. Huxke
— IIPOMAacTh, KyJia OHa, CKOpO u cBanuTcs. [Iponacts okoHuaTenbHOU rubenu. [la oHa

U TaK OKOHYarenbHo norubmna...” (Fapmmh, online).
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Ackoliv prostitutku mohl na zéklad¢ zevnéjsku rozeznat od pocestné Zeny na
ulici kazdy kolemjdouci, samy nevéstky nevidély mezi svym pocinanim a chovanim
slusnych zen velky rozdil. Tuto myslenku vyjadfil Kuprin ve slovech rozhnévané
Tamary, kterd se obofila na baronku Rovinskou. Ta se jednoho dne objevila
v podniku Anny Markovny v Jamské ulici a jala se zde kazat o dobrych mravech.
,»HeyKenu Bbl W BIpaBIy JyMaeTe, OapoHecca, YTO MBI XYK€ TaK Ha3bIBaCMBIX
NOPSIOUHBIX kKeHIMH? Ko MHE TpPHUXOAMT 4YeJIOBEK, IUIATHT MHE JBa pyOis 3a
BU3UT WU IIATh PYOJIeH 3a HOUb, M 51 TOr0 HUYYTh HE CKPHIBAIO HHU OT KOTO B MHpE.
A ckaxute, 6apoHecca, HEY)KEJH Bbl 3HAE€TE XOTh OJHY CEMEHHYIO, 3aMYKXHIOIO
Iamy, KOTopas He OTAaBajiach Obl TAKOM JIMOO paau CTPACTH — MOJOJIOMY, JINOO
pamu neHer — crapuky? MHE NMPEKpacHO W3BECTHO, YTO MATHACCAT MPOIEHTOB M3
BaC COCTOST HAa COJCPXAHWU Y JIFOOOBHHMKOB, a TISTHIECAT OCTAJIbHBIX, M3 TEX,
KOTOpBIC MOCTApILE, COACPNKAT MOJOIBIX MaNb4YHIICK. MHE M3BECTHO TaKKe, YTO
MHOTHE — aX, KaKk MHOTHe! — U3 Bac JKMBYT CO CBOMMH OTI[AMH, OpaThsIMU U JTaKe
CBIHOBBSIMH, HO BBI 3TU CEKPETHI MPSIYETe B KAKOK-TO MOTAWHOW CyHIy4oK. M BOT
BCSl pa3HUIA MEXIy HaMH. Mbl — majiive, HO Mbl HE JDKEM U HE TIPUTBOpSEMCS, a

BbI Bee majacte u rnpu 3toM jpkere” (Kympus, online).

Podobné minéni, ale o vysoce postavenych muzich, mizeme opét najit
v Kuprinovi, tentokrat ve slovech Zenky: ,,A BOT s Temepb CKaxy, 4TO M3 BCeX
MYKUMH CaMbli MOPSIIOYHBINA — 3TO BOp WM youiina. OH HE CKpBIBA€T TOro, UTO
JIOOUT IEBUOHKY, M, €CIIM HY)KHO, CeNaeT /Ui Hee MPECTYIJIEHHEe — BOPOBCTBO MITH
yOuiictBo. A 3TH, ocranbHble! Bce BpaHbe, J10XKb, MaJ€HbKas XUTPOCTh, Pa3BpaT
WCIIOATHINKA. Y Mep3aBlia TPU CEMbH, )KEHA M IATEepO JeTed. ['yBepHaHTKa M aBa
pebenka 3a rpanuuei. Crapmias J04Yb OT IEPBOrO KEHWHOrO Opaka, U OT Hee
pebeHok. U 310 Bce, Bce B ropojie 3HAIOT, KpoMe ero maneHbkux aerei” (Kympus,

online).

At jiz v horni ¢i spodni polovin€ spoleCenského Zebticku, vSechny postitutky
si byly vice ¢i mén¢ védomy toho, Ze ve spolecnosti zaujimaji urcity postoj, ktery
nebyl zcela nedtlezity. Vzdyt vzpomenime slov Alexandra Nikolajevi¢e Radisceva,
ktery pravil, Ze kdyby nebylo prostitutek, hrozila by lidstvu revoluce, snad dokonce 1
valka. Stejnou myslenku sdilel i Vsevolod GarSin. Ta se néasledné promitla Gsty
Nadézdy Nikolajevny do povidky Prihoda (Ilpoucuecmsue, 1878): ,3a uto Bes 3ta

ny0nMKa Tak Mpe3pUTeNIbHO CMOTPUT Ha MeHsA? IlycThb s HCHONHAIO Tps3HOE,
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OTBPATUTEIBHOE JEN0, 3aHUMAI0 CaMyl TPE3pEeHHYIO JOKHOCTh; HO BEIb 3TO —
JIOJDKHOCTBR! DTOT CyJbs TOXKE 3aHUMAET AOJKHOCThb. W s aymaro, yTo Mbl oba...*

(Tapiums, online).

Anton Pavlovi¢ Cechov zmifiuje sty medika, jednoho z hlavnich hrdint
povidky, dal§i mozny a velmi Casty divod padu mladé Zeny. Tim bylo zneuziti
davéry mladé divky. ,,Peur mma o6 ee mepBom pomane. OH, Tepoil — KaKOW-TO
Oyxrantep B CMOJIEHCKE, UMEIOUIMIA XKeHy M mATephix pedsat. Eit Obuto 17 ner u
KHJIA Y TIAIaliy ¥ MaMallid, TOPTYIOIIUX MBIJIOM M cBedamu. — UeMm ke OH 1moOem
ee cepane? — cupocun BacunbeB. — Tem 4uto Kynui e O6enbs Ha MAThaecaT pyosiei.
Yepr 3mnaer uto!“ (Yexom, online). Zneuziti duvéry a nasledné svedeni divky
z vesnice, ktera odesla do mésta za lepSi praci, popisuje Vv povidce Krestané
(Xpucmuane, 1905) i Leonid Andrejev. Nasledujici citace obsahuje rozhovor mezi
pfisedicim c¢lenem soudu a prostitutky Karaulové: ,,KapaymnoBa, Bbl JaBHO
3aHuMaerech OynomM? — BoceMs JieT. — A 710 TOrO 4eM 3aHUMAaIUCh? — B ropHHUYHBIX
cayxuina. — A kto obonctui? ChHOK win X03iuH? — XO03siMH. — A MHOro jaan? —
Jlenbramu necsith py0Ieit, 1a cepeOpsHYo OpolIKy, 1a 0Tpe3 KalleMHUpy Ha IJIaThe.
(...) Jetn Obun? — Omun Obi1. — Kynma neBama? — B BocmutarensHOM momep

(Annapees, online).

Ve vyse citovaném rozhovoru je patrné, Ze se nejednalo o nic neobvyklého.
Dokonce 1 divky, které do mést ptichazely z okolnich vsi, nespatfovaly v obasném
vztahu se svym panem ¢i synem svého zaméstnavatele nic Spatného. Nebot na vsi se
odehravalo to samé a co huf, jestlize se divka dostala do maléru, byla jednoduse ze
statku, kde slouzila, vyhndna na ulici, ve mésté dostala od pana alesponi zaplaceno,
aby porodila n€kde jinde a déle neSifila o rodin€ klepy. Zneuzité divce nezbylo
mnoho moZnosti, kam se uchylit. Narozené déti skoncily vétSinou v sirot¢incich,
nebylo mozné, aby Zena zila sama s nemanzelskym ditétem. Divky se domil vratit
nemohly, hanba by padla na celou rodinu a jejich sourozenci by stézi nasli vhodné
partnery. Status rodiny by klesl spole¢né s padlou divkou. Nezbylo jim tedy nic
jiného, neZ se uchylit k prostituci a vydélavat si touto cestou na zivobyti. Rodina se
jich zfekla. A jak zminuje hlavni hrdina Vasilev z povidky Zdchvat. (Ilpunadox,

1888) ,,...mMaTepu U cecTphl OIUTAKUBAIOT X, Kak MepTBBIX* (Uexos, online).
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Jakmile jednou divka do podobného podniku vesla, bylo nanejvys jasné, ze
7iva z ngj jiz nevyjde. Zivot prostitutek zde nebyl nijak dlouhy. Na to narazi i hlavni
hrdina novely Zdpisky z podzemi (3anucku uz noonons, 1864) Fjodora Michajlovice
Dostojevského: ,, Tel BOT Tenmeps Mo0Ja, XOpOIlIa, CBEXa — TeO0S BO CTOJBKO M
LEHAT. A 4epe3 Toj 3TOM KU3HU Thl HE TO YK Oyneuns, yBsiHeub. — Uepes roa? Bo
BCAKOM clydae, 4epe3 roa tebe OyaeT MeHbIIe I[IeHa, MpOJOJDKAN S C
35opaacTBoOM. Thl M TIepeiaAeinb OTCIoAa Kyaa-HuOy b HUXKe, B Jpyroil aom. Eme
4yepe3 ToJ — B TPETUH JIOM, BCE HIMKE W HIDKE, a JIET Yepe3 CeMb W JIOWIENb Ha
Cennoit no momama“ (JloctoeBckuii, online). Smifena stimto osudem se jevi i
hrdinka povidky Prihoda (Ilpoucwecmeue, 1878) Vsevoloda GarSina: ,,Eme asa

TpU 1ro0Ja, €CJIW BBIHECY TaKYI XHU3HbL, 4 IOTOM B EKaTCpI/IHOBKy. Ha »T0 Mens

XBatuT, He ucnyrarwock™ (I"apmus, online).

Vratime-li se K pivodni myslence, ze vétSina divek byla zneuzita, kdyz byly
détmi, tak i divky, které byly obyvatelkami domu Anny Markovny a jejichZ osudy
vyli¢il v novele Jama (fIma, 1915) Alexandr Ivanovi¢ Kuprin, mély tu smulu, ze je
nékdo zneuzil jako hodné mladé, takze se nemohly dobie vdat, rodina o né€ nestala, a
tak Sly z nevéstince do nevéstince, az skoncily v podniku v Jamské ulici. ,,Hy, a
Terephb MoAyMaiTe: Belb HAJ KaKAOW U3 HAC TaK HAIPYrajuch, KOrJAa Mbl ObUIA
nerbmu! Jletbmu! — crpactHO mpocToHata JKeHbKka U 3aKpbiila HA MCHOBEHHE TJia3a
nagonpto. OO 3TOM Beab, moMHUTCS. (...) [la, meTbMu, TIymbIMU, JTOBEPUYUBHIMH,

CIIeTIBIMH, JkaaHbIMHU, ycThiMU* (Kynpus, onlineg).

Vsevolod Garsin ve svych dvou povidkdch poukazal na fakt, Ze osud
prostitutky nemusel potkat pouze nevzdélané divky. Nad&zda Nikolajevna, jejiz
postava propojuje povidky Prihoda (Ilpoucwecmeue, 1878) a Nadezda Nikolajevna
(Haoeoxwcoa Huxonaesna, 1885), byla divkou z vyssi socialni vrstvy, a tudiz velmi
dobte vzdelanou, coz dokladd v povidce Prihoda: ,,CnaBa Gory, Beap M s MOTY
OnecHyTh e HUOYAb Ha HeBCKOM (paHIly3CKUM WM HEMEIKUM si3bikom! U
pHcoBaTh LBETHI, 51 Jymaro, emie He 3a0buia u Calipso ne pouvait se consoler du
depart d'Ulysse (pozn. aut.: Kanunco ne moena ymewumscsi nocie omveszoa Yaucca)
nomHuto. W Ilymkuna nomHuio, u JlepmontoBa, u Bce, Bce...“ ([apmmn, online).
Podobné zminka stoji 1 v povidce Nadézda Nikolajevna, kdyz se malif Lopatin pta
Nadézdy, zda ji néco fika jméno Charlotta Corde: ,,Bsi 3naete uctopuro IllapmorTs

Kopne? — cripocuin st. OHa B3rJIsiHYJ1a HA MEHS ¢ CTPAHHBIM BBIPAXKEHUEM y/IUBIICHUS,
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CMCHIAHHOTO € KaKUM-TO TOPBKHM YYBCTBOM. — HOquy ’K€ MHE He 3HaTh? —
cnpocuia oHa. — S koe-uemy yumiiack. S 3a0bU1a Teeps MHOTOE, BN OTY JKU3HbB, H
BCE-TaKM KOE-4TO MOMHIO. A TakuX Belled 3a0bIThb Henb3s... — [71e Bbl YUMIIUCH,

Hanexna HukonaeBna? — 3auem Bam 3Hath 310? (["apimun, online).

8.2 Motiv procitnuti a zoufalstvi

(Jama, Nadézda Nikolajevna, Prihoda, Zachvat, Tma)

Ackoliv nazev této kapitoly mozna jakymsi zpisobem naznacuje, ze se bude
jednat o moment ndhlého uvédoméni si hrtiz povolani samotnymi prostitutkami,
neomezime se pouze na jejich pohled, ale i na pohled téch, ktefi nebyli se stavem
véci spokojeni. Napiiklad Platonov, jedna z hlavnich postav Kuprinovy Jamy (ma,
1915) zmini Vv prvni ¢asti novely zajimavy poznatek a to ten, ze lidé hledaji hrizu
pfedné ve slovech, vykficich, gestech. Jiz pted sto lety mohli lidé Cist v novinach
popisy néjakého pogromu, nebo tyrani véznt, krvavého potladeni vzpoury,
zneuzivani déti. Tohle vSechno je zajisté, jak Platonov 1 nasledné pfiznal, bolestné,
roz€ilujici a nechutné, ale pisobi to jaksi jen na rozum, ne na srdce. Nicméné
jednotlivé osudy Zen, kterym nezbylo nic jiného, nez zacit Zivit se prodavanim svého
téla, nikoho nezajimaji. On sam je jiny. Bydli s t€émito zenami ve vykfi¢eném dome,
chce poznat jejich denni ritualy, porozumét jejich mySlenkam a psychickym staviim,
vstava a chodi spat ve stejny Cas, obédva stejné jidlo. Kdyz se Platonova nasledné
Lichonin pté, pro¢ to vSechno dél4, kdyz je mu na nevéstincich od samého zakladu
vSechno nepiijemné a se samotnym fenoménem prodejné lasky nesouhlasi, Platonov
odpovida: ,, Buauipe 11, MEHsSI IPUTATUBAET U UHTEPECYET B 3TOM JKU3HM €€... KaK
OBl TO BBIPA3UTHCA?.. €€ cTpallHas, oOHakeHHas mpasaa. [loHnMaemb Jiu, ¢ Hee
Kak OynTo OBl CIEPHYTHI BCE YCIOBHbIE MOKPOBBL. Her HM DKM, HU JULEeMepus,
HU XaH)KECTBa, HET HHUKAKUX CJEIOK HH C OONIECTBEHHBIM MHEHHEM, HH C
HaBSI3YMBBIM aBTOPUTETOM TIPEIKOB, HI C CBOEH COBECThIO. HWKaKHMX WILTIO3WIA,
HuKakux mnpukpac! [lyOnuuHas >keHIIMHa, OOIIECTBEHHBIM coOCya, Kiloaka JUIs
CTOKa M30bITKa ropoickoi moxoTH. Mam ko MHe m000H, KTO XO4eT, — Thl He

BCTpPCTUIIL OTKa3a, B 3TOM MOHA cny>i<6a. Ho 3a CCKYHAY OTOr'o CJIaJdoCTpacTus
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BIIOTIBIXaX-Thl 3aIUIATHING JEeHbIAMHU, OTBpAIICHHEM, 00Je3HbI0 U mo30poM. U Bce.
Her HEM omHOI CTOPOHBI YENIOBEUYECKOW JKU3HHM, I7ic Obl OCHOBHAS, TJIaBHAs TpaBia
cUsJia ¢ TaKOHW YyAOBHIIHOW, 0e300pa3HOM TOJOW SIPKOCTBHIO, 0€3 BCSIKON TEHU

4eJIoBeuecKoro Jranbsa u camoobenenus (Kympun, online).

S podobnym pocitem zoufalstvi nad neménnym stavem véci se pozastavi i
Vasilev, hlavni postava Cechovovy povidky Zdchvat (Ilpunadox, 1888). Poté, co
S prateli navstivi béhem jednoho vecera hned nékolik vykficenych domt, jeho mysl
se nedokdze s danym stavem véci smifit a neustdle pfemitd nad osudy prostitutek.
Toto sebetryznéni vyusti az v psychicky zachvat se sebedestrukénimi sklony, jehoz
nasledky jsou zmirnény teprve terapii u psychiatra. A pravé zde pronese Vasilev onu
fe¢nickou otazku, na kterou vSichni znaji odpovéd’, nicméné se zdrahaji nasledkiim
této odpovedi celit: ,, — JIoKTOp, CKaXXWTE MHE TOJBKO OJHO, — CISp)KHBas ceOs,
4TOOBI HE OBITh TPYOBIM, CKa3all OH, — POCTUTYLUS 3JI0 WK HeT? — ['01yOunK, KTo
XK CHOPHUT? — CKa3aj JOKTOpP C TaKUM BBIPRKCHUEM, KaKk OyITO JABHO YK€ PEIIHI
it ce0st Bce 3Tu Bonpockl. — Kto croput? (...) — Moxet ObITh, BB ipaBbl. Ho MHE
BCE 3TO KaxkeTcst yauBuTeNbHBIM! UTO 51 ObLT Ha ABYX (pakyibTeTax — B 3TOM BUASAT
MIOJIBUT; 32 TO, YTO 5 HAIKCaJ COYMHECHUE, KOTOPOE Yepe3 TpH roja Oyner OpolieHo
U 3a0yneTcsi, MEHs MPEBO3HOCAT 70 Hebec, a 3a TO, YTO O MAJIIUX JKCHIIUHAX 5 HE
MOT'Y TOBOPUTbH TaK e XJIaIHOKPOBHO, KaK 00 3THX CTYJbSIX, MEHS JIeUaT, Ha3bIBAIOT
cymacmenmmm, coxaneror!” (Uexos, online). Cechov chtél prostfednictvim slov
Vasileva poukazat na skutecnost, ze paradoxné je lé¢en a spoleCnosti povazovan za
»podivného* ten, ktery se nezdrahd vidét véci takové, jaké doopravdy jsou. Lidé se
ani pfed sto lety nesnazili jit do hloubky za pravymi pfi¢inami a spokojili se pouze

s 1écbou evidentnich a nevyhnutelnych nasledki.

Vratime-li se jesté na chvilku k novele Jama, pak nemtizeme nezminit pocity
Zefiky, ktera nad ostatni dév&ata v nevéstinci vynikala svou pfirozenou inteligenci,
Sarmem, pozitivnim piistupem k Zivotu takovému, jaky je. Ostatnich divek se nebala
zastat pred hospodarkou Emmou Eduardovnou, do svého pokoje si odvadéla jen ty
nejlepsi hosty a ostatni holky ji zaroven zavidély a obdivovaly jeji vysostné
postaveni v domé u Anny Markovny. Nicméné za touto skotépkou se skryvala citliva
duse, ktera vSechna ptikofi nesla velice tézce, nedala vsak na sob¢ ostatnim nic znat.
Jejim jedinym divérnikem byl Platonov, mlady Zurnalista. Pravé jemu svétila své

pocity ohledné postaveni prostitutky ve spole¢nosti. Jeji slova poskytuji vypoveéd
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¢lovéka z druhé strany — ne divéka, ale samotné aktérky: ,,XoTp OBl KTO-HHOYIH BO
MmHe yBuaen yenoeka! Her!.. [agquna, oTpeObe, XyKe HHILETO, XyKe BOpa, XYKe
yowmiirer!.. Jlake manay... Y Hac U Takue OBIBAIOT B 3aBEJICHUU — U TOT OTHECCS Obl
KO MHE CBBICOKA, C OMEpP3CHHEM: -HUYTO, A-yOnuuHas neBka! [lonnmaere M B,
Cepreii MBaHoBuY, kakoe 3T0 yxacHoe cioBo? [ly-Onu-uHas!.. DTO 3HAYUT HUYBS:
HUA CBOS, HM TANWMHA, HM MaMHHAa, HU PYyCCKas, HU psA3aHCKas, a MpPOCTO —
nyOnuuHasi! Y HUKOMY HU pa3y B TOJOBY HE MPUIILIO MOJONTH KO MHE U TIOJTyMaTh:
a BeIb ITO TOXE YEJOBEK, y HEero cepjie U MO3r, OH O YeM-TO JyMaeT, YTO-TO
qyBCTBYET, BEAb OH CHACIAaH HE W3 JiepeBa W HAOUT HE COJIOMOW, TPYyXOW WIH
Mouasnkoi! M Bce-Taku 3TO YyBCTBYIO TOJNBKO f. I, MOXKET ObITh, OJJHA W3 BCEX,
KOTOpasi 4YyBCTBYET YXKAac CBOETO MOJIOKEHHUSI, 3Ty YUEPHYIO, BOHIOUYIO, TPSI3HYIO SIMY.
Ho Benp Bce neByIIKH, ¢ KOTOPBIMU S BCTPEYANIACh U C KOTOPHIMU BOT TEMEPh KUBY,
— mnoumure, Ilmarono, mokmure MeHs! — Belb OHHM HHUYEr0 HE CO3HAIOT!..
['oBopsitue, xonsmue kycku msica! U ato eme xyxe, uem Mos 3mo6a!l..” (Kympus,
online). Jedna se vlastné o posledni rozhovor téchto dvou piatel. Zeiika druhy den

rano spacha sebevrazdu.

| vtvorbé Vsevoloda Michajlovi¢e GarSina se objevuje moment, kdy se
hlavni hrdinka, NadéZzda Nikolajevna, na mysli mame povidku Prihoda
(ITIpoucwecmsue, 1878), na chvilku zastavi a zhodnoti sviij zivot: ,, 1 HakoHeIl, MOTY
JM s HE HEHABUAETh, HE TNPE3UpaTh, XOTS sI caMa Mpe3npaeMoe M TPE3PEHHOE
cymectBo? (...) 3aueM MHE JyMaTh O CBOeM OyyIleM, KOT/a s M TaK 3HA0 ero OYeHb
xoporo? 3aueM MHE JTyMaTh U O TPOIIE/IIeM, KOTa TaM HEeT HUYero, 9TO MOTJIO OBl
3aMEHUTh MO0 TenepemHio xu3Hb“ ([apmmH, online). Posledni véta ve vyse
zminéné citaci odkazuje na kraticky basnicky text, ktery se objevil v lednovém cisle
humoristického tydenniho Casopisu Cmperosa, ktery vychazel v letech 1875 — 1908
v Sankt-Petérburgu. Autorem basnicky, ktera je znama pod nazvem /[ee dopoeu, byl

A. F. Ivanov-Klassik.

be3zaboTHa ThI, MaTIOTKA,
Hesnakoma TsI ¢ cy100i4:

Ho nexar B kunyuen »ku3Hu
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JlBa mytu nepexa ToOOMA. ..
IlepBblif MyTh TOTOBUT CUACTHE,
Cuactbe BepHOE Tebe.
beperuce mytu BToporo

W 3aMaHYHBEIX CETEH,

['ne GecrieyHO THOHYTD JHOAM

B rpsi3HoM omyTe cTpacTen.

Garsin chtél témito Nadézdinymi slovy dat najevo, Ze ona sama si byla
védoma toho, Ze se rozhodla pro $patnou ze dvou zminovanych cest a védéla tedy, Ze

jinic dobrého v budoucnu neceka.

Dokonce ani Leonid Andrejev nevynechal toto téma, ba pravé naopak, motiv
procitnuti se stal hlavni ideou jeho povidky Tma (Tema, 1907). Zde se vsak nejedna
jako ve vétsing predchozich uryvki o procitnuti prodejné divky, ale pravé naopak o
pochopeni pravych hodnot hlavnim muZzskym hrdinou, revolucionafem, které
probéhne na zdkladé pohnutky dané prostitutkou Ljubou. ,, — Xopommii! [la?
Xopommii? — Jla, xopommii! YecTHbld BCro sku3Hb! UncThlit! A T1? A KTO ThI, JpSHB,
3Beproka HecuacTHas? — Xopommid!? — Jla, xopommii! Ilocne3aBTpa s moiay Ha
CMETpb JUIS JIFOJIEH, a ThI — a ThI? ThI C MajayaMu MOMMH criaTh Oyzenib. 30BU Cro/Ia
cBouX o¢uiepos. S Opomry um Tebs mox Horu: Oepute Bamy najganb. 3oBu! (...)
Kaxkoe ke Tbl nMeelIb PaBo OBITh XOPOIIUM, Kor/a s — mioxas?* (Aumapees, online).
Tato Ljubcina slova tvori zlomovy bod celé povidky — Alexej si na jejich zaklade
uvédomi otfesnou pravdu této prosté otazky. Pochopi, Ze opravdové hodnoty a idedly
jsou jinde, Ze se hnal za né€im, co vlastné¢ neskytalo to pravé duchovni osvobozeni.
Poznal, Ze nechce byt dobrym, jestlize tyto divky, vCetné¢ Ljuby, byt Cistymi
nemohou. Byly odsouzeny stat se Spatnymi a ne vlastni vinou, jejich ¢est jim nékdo
vzal, zneuzil jejich divéry a poté odkopl. Spolecnost v§ak podobné chyby neodpousti
a tyto divky padly na samé dno. On se tedy chce své Cistoty dobrovolné vzdat, nebot’
pochopil, co jsou to opravdové hodnoty a jak to na svété doopravdy chodi — ze
vSichni lidé nemaji stejné moznosti, natoz stejnd prava. Alexej timto svym gestem

chce odcinit alesponi ¢ast hiichli, byt zanedbatelnou, které¢ byly na téchto divkach
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napachany. Do nevéstince na zacatku povidky pfichdzi mlady revolucionafr, ktery si
je jist svym mistem, svymi idedly a cilem. Kdyz ho jest¢ ten vecer odvadi policie,
odchazi naprosto jiny ¢lovék. Clovék, ktery se béhem jednoho vedera zménil od

samého zakladu.

8.3 Problematika venerickych chorob

(Jdama)

Problematiky venerickych chorob se ve své tvorbé z ndmi vybranych autorii
dotkl pouze Alexandr Ivanovi¢ Kuprin. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o téma,
které nebylo na vefejnosti nijak nahlas zminovano, nepattilo tedy ani mezi ty casto
zobrazované. Zaméfil-li se na né¢j Kuprin ve své novele Jama (Ama, 1915), jednalo
se o vyjimku. Syfilisem onemocni jedna z hlavnich Zenskych hrdinek, Zefika. Poté,
co si uvédomi, Ze je nemocnd, rozhodne se pro svoji osobni misi, tzn. pomstit se co
nejvice muzim za svilj zkazeny zivot. ,,MI BOT, Korja s y3Hauna, 4To OOJbHA, Sl UyTh
C yMa HE collIia OT 3J700bI, 3310XJach OT 3700bl. Sl mogymarna: BOT M KOHEI], CTaJlo
OBITh, HEYEro >KaJeTh OOJBINE, HE O YEeM IMEUaTUThCS, HEUEeTro *AaTh... Kpbikal..
Ho 3a Bce, uro s mepeHecna, — HEyXelu HeT oTmiatel? Heyxenu HeT
crpaBeauBocTH Ha cBere? ... M s paba? beccnoBecHblil npenmet?.. Borounas
kisya?.. U Bor, [lnmaTtoHOB, TOrAa-TO o pemmia 3apakaTb UX BCEX — MOJIOMBIX,
CTapbIX, OSMHBIX, OOTaThIX, KPAaCHBBIX, YPOIUIMBBIX — BCEX, BcexX, Beex!..” (Kympu,

online).

Zetika na svou obhajobu dale pokraduje vyétem argumenti, pro¢ ma podle
jejiho ndzoru pravo na urcitou sobeckou radost z kazdého ndvstévnika, kterého
nakazi. Msti se muzskému pokoleni za vSechna piikofi, kterymi musely ona 1 jeji
ptitelkyné z domu Anny Markovny projit. VétSina z nich byla zhanobena, kdyz byly
détmi. Zatimco fyzické nasili se kazdému pfici a témét kdokoliv by byl ochoten
Vv situaci, kdy by se stal svédkem tyrani ditcte, ¢i dostal informaci o identité tyrana,
jit a zakroCit — Vv ptfipadé zneuzitych mladych divek je vSe jinak. Nicméné jaky je
V druhu nasili rozdil? Nikomu nezalezi na tom, co se stane se zneuzitym dévcetem,

vSem je totiZ jasné, ze bud’to zlstane na ulici, a nebo pljde do vykficeného domu.
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Nikdo se nad jejim osudem nepozastavi, nikdo ji nepolituje ani ji nepomutze. Jenze
nikomu nepfijde na mysl, Ze poté jiz neni cesty zpét, je téméef nemozné vyrvat se
Z téchto tetéz. Kam by tyto divky Sly? Co by délaly? Vzhledem k tomu, ze vétSina
jich byla zneuzita a prodéna, kdyz byly détmi, nic neumi — ani §it, ani tkat, ani vafit.
Kromé prodavani svého téla tyto divky neumély nic jiného. A jak Zetika podotyka,
ona nenavidi nejenom ty, ktefi se provinili a ponizili ji osobné. Ne. Ke vSem hostim
domu Anny Markovny citi tu samou nenavist a rozhodla se tedy mstit za sebe i za
své pritelkyné. Nepocituje ani litost, ani soucit, natoz vinu pted Bohem, kdyz
nékoho nakazi. ,,Bo MHe ObuIa TOJIBKO PafOCTh, KaK y TOJOJHOTO BOJIKA, KOTOPBIN
JopBaJics 10 KpoBH (...) ... S C HACHaXJIEHHWEM OTMeuajga WX, TOYHO CKOTHHY,

packaneHHbIM KieiimoM...” (Kympus, online).

8.4 Motiv spaseni padlé Zeny

(Jama, Zachvat, Nadézda Nikolajevna, Prihoda)

Jak jiz bylo feceno v Kapitole Historie prodejné lasky v Rusku, konkrétné tedy
v podkapitole Zluté listky, existovalo nékolik moznosti pro padlou Zenu, jak se
navratit do spole¢nosti, tzn. zbavit se Zlutého listku a dostat zpét své doklady. Prvni
dva mozné zpusoby vyzadovaly, aby se za padlou divku zarucil pted lékatsko-
policejni komisi bud’to muz, ktery si hodlal danou prostitutku vzit, nebo rodice.
Tretim moznym zpusobem bylo presveédCit komisi osobné o touze napravit své
dosavadni pocinani a nasledn& vstoupit do klaStera. Pouze jedna z téchto variant
nasla sviij odraz v literarni tvorbé autord pfelomu 19. a 20. stoleti — za prostitutku se
zaru¢il muz, ktery byl ochoten pfed komisi odptisdhnout, Ze se o padlou divku
postara, pomuze ji najit praci, bydleni a postupné se zpét zaclenit do spolecnosti.

Tato varianta spaseni nevyzadovala slib manzelsky mezi muZzem a prostitutkou.

Vasilev, hlavni hrdina Cechovovy povidky Zdchvat (Ilpunadox, 1888) ma
k moznostem spaseni padlé zeny ponc¢kud pesimisticky pfistup. Nejprve zminuje
variantu, kdy si muz odvede z nevéstince divku, pronajme ji byt a Sici stroj. Kdyz po

nékolika mésicich zjisti, ze je pro n&j divka spise ptitézi, svéii ji do péce nékterému

ze svych pratel a ten poté jinému a ten zase jinému. Vysledkem je, Ze padla divka
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zlstane padlou, nebot” jde vlastné neustale z rukou do rukou. Jiny konec miize mit
obdobna varianta, kdy ov§em od umluvy odstoupi jako prvni ,,spasena” divka. Zivot
mimo neveéstinec a fadna prace ji bavi jen do té doby, dokud je to pro ni nové a
zajimavé, jakmile se oboje stane rutinou, uteCe divka zpét do nevéstince, kde nikdy
nebyl den stejny jako ten predchozi. Tieti a jedina §t'astna moznost, podle Vasileva,
je svatba. Jestlize se nevéstka stane nevéstou, je ve svazku spokojend, nauci se vafit a
stane se zenou v domacnosti a pozd¢ji matkou vlastnich déti, je mozné piredpokladat,
ze takovato zena se jiz do nevéstince nevrati. Nicméné ani ptes tuto moznost nevidi
Vasilev smysl ve spaseni padlé Zeny: ,,Ho kakoii xe BoiBoA? BbiBog Kakoit? A TOT
BBIBOJI, YTO TOKa 3/1eCh, B MOCKBE, OHM OyayT BBIXOJUTh 3aMyX, CMOJCHCKHIA
OyxrajuTep pa3BpaTHT HOBYIO MapTHIO, M 3Ta MApTHs XJIBIHET CHOJIa Ha BaKaHTHbBIE
MeCTa C CapaTOBCKMMH, HWKETOPOACKMMH, BapIIaBCKUMH... A Kyaa JeBaTh CTO
Teicsid JToHA0HCKUX? Kyna aears ramOyprckux?“ (Yexos, online). Jinymi slovy

tedy, 1 kdyz jednu zachranis, druhé diive ¢i pozdéji obsadi jeji misto.

Nutno podotknout, ze ani jeden zminény pokus o spaseni padlé zeny,
vyli¢eny v krasné literatuie, nedopadl dobte. Vsevolod Michajlovi¢ Gar$in v povidce
Nadeézda Nikolajevna (Haoescoa Huxonaeena, 1885) uvedl v deniku Bessonova
vypovidajici pfirovnani: ,,... jerye BepONIIOy MPOUTH B UTOIBHOE YIIKO, YEM
JKEHI[MHE, BKYCUBILIEH ITOrO $/a, BEPHYTHCS K HOPMAJIbHOM M YECTHOW KMU3HM

(Tapuus, online).

Alexandr Ivanovi¢ Kuprin popisuje v Jamé (Ama, 1915) Lichonintiv pokus
odvést z nevéstince Ljubku. Nastéhoval si ji k sobé do pokojiku, ktery si pronajimal
a spole¢né s prateli z univerzity zaali Ljubku vyucovat. Ljubka si po ¢ase zacala
stéZovat na jednoho z Lichoninovych ptatel, na jeho vécné nardzky a obtéZovani,
Lichonin tomu nevénoval ¢i 1épe feCeno nechtél vénovat pozornost. UZ po par dnech
mél Lichonin pocit, ze vedle Ljubky upada, hloupne, utapi se, bal se, Ze si ji jednoho
dne vezme a stane se fadovym piihlouplym ufednickem, ktery bude brat Gplatky a
nikdy nedosdhne svych sni o vladé rozumu, o krase Zivota, o velkych cinech.
Postupné si zacal v hlaveé spradat plany na to, Ze Ljubku pfenecha svému pfiteli
Simanovskému, ktery Ljubce neustale ¢inil navrhy. ,,Ona HpaBurcs CuMaHOBCKOMY,
a eif pa3Be He Bce PaBHO: OH, WIIH 51, Wi TpeTuid? OOBSICHIOCHh-KA S ¢ HUM HAaYUCTOTY
u ycrymno emy Jlrooky mo-toBapuriecku® (Kympuwn, online). Jednoho dne pfistihl

Simanovského jak osahava Ljubku, ud¢€lal tedy scénu, kterou si v hlavée jiz delsi dobu
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pfipravoval a utekl. Ljubce nezbylo nic jiného, nez se potupné vratit do podniku
Anny Markovny a poprosit o odpusténi. K rodi¢m na ves se vratit nemohla, jeji
povest ji jist¢ uz predehnala a nesnesla by tu hanbu, s penézi hospodafit neuméla a
zivot na ulici jako pouli¢ni prostitutka zkusit rozhodné nechtéla. Na ulici koncily

vesmes zeny, o které jiz v podnicich nikdo nejevil zajem.

Pokud bychom se tedy vratili ke tfem moznostem spaseni padlé zeny, jak je
vyli¢il Vasilev v povidce Zdchvat (I[Ipunaoox, 1888), zjistili bychom, ze se
v Ljub¢ing piipadé jednalo hned o prvni alternativu — tedy o variantu, kdy
zachranéna nevéstka jde z ruky do ruky, nebot’ ten, ktery se ji jal zachranit, pozdé
pochopil, jak velké sousto si vzal. A¢koliv v tomto pfipadé se Ljubka vratila do

nevéstince diive, nez stihla vyzkouset pé¢i nékoho druhého.

Motiv spaseni se objevil i v povidkach GarSina. Na mysli médme zejména
povidku Prihoda (IIpoucwecmsue, 1878), jejimz hlavnim tématem je nevydafeny
pokus o zachranu padlé Nadézdy Nikolajevny. Ona sama nechape, pro¢ nesouhlasi
s jeho opakovanym névrhem na jeji zachranu. ,,I He 3Hat0 cama, mouemy s HE XOUy
BOCIIOJIB30BaThCSl  CIy4aeM OpOCHUTBh OTy YXKACHYIO JKH3Hb, OCBOOOIUTBCS OT
Kormapa... Eciiu Obl s BbIIIa 3a Hero... HoBast ®W3Hb, HOBbIC HAACKIBL... AX HET!
Tenpeb OH roTOB JM3aTh MOM PYKH, a TOT/A... TOTJa OH NMPHUAABUT MEHsS HOI'OI0 U
ckaxeT: «A! Tsl eme conpoTusisuiack, npe3peHHas TBapb!» Ckaxer nmu oH 310? S
nymaio, uro ckaxet (Iapmmn, onling). Z tohoto uryvku je patrné, Ze kdyby si
Nadézda Nikolajevna vice véfila a byla schopna véftit skutecnosti, Ze 1 j1 mize mit
nékdo rad, Ze 1 ona je hodna poznat pravou lasku, nemusela by cela historie jejiho
Zivota, vyli¢end v povidkach Prihoda a Nadézda Nikolajevna, dopadnout tragicky.
Nicméné vSechny prostitutky, jejichz pocity jsou popsany na strankadch krasné
literatury, ztratily nadéji, Zze by i ony mohly poznat opravdovou lasku. V pokusech o
spaseni hledaly mozné tskali, snazily se dobrat vyhod, které by z toho pro muZze
pramenily a divodu, pro¢ se zajimaji o jejich zachranu. A zejména proto nestaly 0
vyuziti moznosti, kterd jim byla nabidnuta. Stejné¢ tak 1 Nad¢zda Nikolajevna se
naucila muzim nevéfit a 1 kdyby ji nékdo nakonec dokédzal piesvédCit a ona
nevéstinec opustila, neunesla by ranu, pokud by se ji Ivan Ivany¢ po nékolika dnech
ziekl. Pravé proto se rozhodla nabidek Ivana IvanyCe (Prihoda) a pozdéji i

Bessonova (Nadeézda Nikolajevna) nevyuzit.
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8.5 Motiv sebevrazdy jako jediného vychodiska
(Jama, Zachvat, Prihoda)

Motiv sebevrazdy je explicitné obsazen v GarSinov€é povidce Prihoda
(IIpoucwecmsue, 1878) a v Kuprinové novele Jama (Ama, 1915). Nicméné zminku o
sebevrazdé obsahuje i povidka Antona Pavlvice Cechova Zdachvat (ITpunadox, 1888).
Motiv sebevrazdy jakozto jediného mozného vychodiska ze zoufalé situace mizeme
podrozdelit na zakladé toho, kdo vztdhl ruku na svij zivot — prostitutky ¢i

navstévnici vefejnych domt.

9.5.1 Prostitutky

Sebevrazdou Zetiky vrcholi Kuprinova novela Jdama (fAma, 1915). Od
Zen¢ina pohibu nasledné neuplynou ani dva tydny a v podniku Anny Markovny neni
uz nic pii starém. Jedna z divek, Pasa, byla odvezena do blazince, kde po pul roce
zemiela; Tamara byla zat€ena a odsouzena do vézeni za kradez, Vérku zastrelil jeji
vlastni milenec. Nasledn¢ velka skupina vojakti vpadla do Jamy. Rozbili skla
v oknech, zrcadla, klaviry, vyhazeli z oken nabytek, vyhnali holky z domu takika
nahé, utloukli k smrti tfi vratné, rozmlatili okolni hospody, dva podniky byly
dokonce zapaleny. VSechny tyto udalosti si vyzadaly razantni feSeni — okamzité
uzavieni vSech nevéstincil, nejen v Jame, ale i v ostatnich ulicich nejmenovaného
mésta. Za mésic uz jen ndzev piipominal misto, které v noci Zilo bujarym Zivotem.
OvSem 1 nazev byl brzy nahrazen, aby tak byla zahlazena jakékoliv stopa po

vvvvvv

Z nich nova vrstva spole¢nosti — totiz vrstva toulavych pouli¢nich prostitutek.

Ackoliv k Zefice mnohé z divek v dom& Anny Markovny vzhlizely a jeji
nazor pro né byl smérodatnym, Zefika sva trapeni a starosti svéfovala vyhradn&
Platonovovi. Kdyz zjistila, Ze je nemocna, dlouho se zdrahala o tom nékomu
poveédet. Peclive si hlidala, aby jeji klienti chodili pouze s ni, zacala jist oddélené,
své pradlo si prala sama. Nakonec nasla odvahu a §la za Platonovem poprosit o radu.
Tiebaze mél Platonov Zeiiku opravdu rad, neschvaloval jeji touhu nakazit viechny
muzské. Snazil se ji pfesvédCit, ze pii troSe Stésti se mize vylécit a poté mize odejit
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z Jamy na svobodu, nebot’ by ji u nohou urcité ihned lezelo nékolik bohatych starci,
kteti by si prali ji vydrzovat, a ona by je jednoho po druhém mohla postupné privadéet
na mizinu a to by mohla byt ta prava odplata za vSechny hriizy, kterych se na ni muzi
dopustili. S tim oviem Zefia nesouhlasila: ,,Het y MeHst cui1, HET y MEHs BOJIM, HET
xKenaHui. S Bcs Kakas-TO mycras BHYTpH, TpyxJsaBas. Jla BOT, 3Haelb, ObIBaeT
rpub Takoi — Oenblid, KPYTJblii — COKMEIIb €ro, a OTTY/a HIOXaTelIbHbIH MOPOIIOK
ceitutercsi. Tak u 5. Bce Bo MHe 3Ta KHM3HB BbIena, KpoMme 370cTH. [la u Bsas s, U

3nocth Most Bsutas™ (Kympun, online).

Kdyz nadesel den pravidelné 1ékaiské prohlidky, zaviela se Zeika na toalets.
Teprve kdyz doktor po nékolikaté zavolal jeji jméno a nikdo se nedostavil, vSimly si
divky, e Zenka na povinnou prohlidku do hlavniho silu nedorazila. Nagli ji
obéSenou na démském zichod¢. ,Hakonennr Cumeon pacnaxuyn aBepb. JKeHbka
BUCEJIa TIOCPEIM BaTEpPKJIO3e€Ta Ha INHYPKE OT KOpCeTa, MPHUKPEIUICHHOM K
JaMIIOBOMY Kproky. Teso ee, y)ke HeMOABMKHOE MOCIIE HEJIOITON arOHUH, MEIJICHHO
pacKkayMBaJIOCh B BO3JIyXE€ M ONKCHIBAJIO BOKPYT CBOSH BEPTHUKAIBLHOW OCH €1Ba
3aMeTHBIE 000POTHI BJIEBO U BMHpaBo. JIKilo ee ObLI0 cCuHE-0arpoBo, U KOHUUK S3bIKA
BBICOBBIBAJICSI MEXJYy NPUKYIICHHBIX M OOHaXECHHbIX 3yOoB. CHsTas Jamna

BaJISLTACh 3/1eCh ke Ha oy (Kympus, online).

Na sebevrazdu pomysli v jednu chvili i Nadé€zda Nikolajevna v povidce
Prihoda (Ilpoucwecmsue, 1878). Jak bylo uvedeno v kapitole Pdd na dno
spolecnosti, stdla dlouhou chvili na samém biehu feky Névy a divala se, jak voda
mizi pod prolaklinou v ledu. Hlavou ji proletéla myslenka, Ze je jeSté pfili§ mlada na
to, aby zemfela, chce jesté chvilku Zit, dychat a smat se, uZivat si své mladi a krasu.
,»ECTb Y MEHS OJTHO CPE/ICTBO CIACTUCh, N30aBUTHCS — OTIUYHOE, HA KOTOPOE ST yXKe
JABHO peIMiach U K KOTOPOMY, HaBEPHO, B KOHIIE KOHIIOB NPHOErHy, HO MHE
Ka)XXeTcsl, YTO Ternepp ere paHo. CIUIIKOM si MOJIOJia, CIUMIIKOM MHOTO YYBCTBYIO B
ceOe >xu3HU. KuTh xouercs. XoueTcs AbINIATh, YYBCTBOBATh, CIBIIIATH, BHUJIETD;
XOYeTCsl UMETh BO3MOKHOCTh XOTh M3peiKa B3IISIHYTh Ha HeOo, Ha HeBy* (I"apiiuH,
online). Takze zatimco Zeika se citi vy¢erpané, nema uz sily dale snaset viechnu tu
potupu, hanu a ktomu jest¢ nemoc, Nadézda Nikolajevna da v posledni chvili
pfednost Zivotu pied smrti — citi se plna energie, ma chut’ Zit, jest¢ se umi radovat
z malickosti — Z modrého nebe, ze slune¢niho dne. Nicméné sebevrazdu si ponechava

jako mozné feSeni vSech problémd.

80



9.5.2 Navstévnici veiejnych domu

S Zen¢inym (Jdma) osudem je spojena i smrt mladého kadeta, kterému
pratelé z univerzity piezdivali Ramses. I on se mimo jinych Zenéinych hostii nakazil.
Na rozdil od ostatnich si nedokdzal pfedstavit zit s hanbou, ktera tuto nemoc provazi.
V dopise na rozlouc¢enou objasnil, pro¢ se rozhodl sahnout si na Zivot a zastielit se:
.51 TIoJlaran Bech CMBICI JKU3HH B TOPXKECTBE yMa, KPacoThl M J00pa; ¢ 3TOW ke
0O0JIC3HBIO 51 HE YENIOBEK, a PYyXJIsijib, THWIb, Ma/1ajb, KaHAUIAT B TPOTPECCHUBHBIC
napamutuki. C 3TUM HE MEPUTCS MOE YeJIOBEUECKOE IOCTOMHCTBO. BHHOBAT ke BO
BCEM CJIYYMBIIEMCS, a 3HAYUT, U B MOCH CMEpPTH, TOJILKO OJHMH s, IMOTOMY HYTO,
NOBUHYSICH MHUHYTHOMY CKOTCKOMY BJICYCHHIO, B3sUl JKCHINMHY Oe3 Jo0BH, 3a
neHbpru.  [lodTOMy s M 3aciyKWI Haka3aHue, KOTOpOoe caM Ha ceOs Hajararo*

(Kympus, online).

V poslednich vétach GarSinovy povidky Prihoda (IIpunaoox, 1878) dojde
k sebevrazdé. Neni to vSak Nadézda Nikolajevna, kdo si sahne na Zivot, ac¢koliv o
tom také premyslela, ale mlady Ivan Ivany¢, ktery tak hodlal vyfesit svij vnitini boj,
ve kterém podle svého nazoru neuspél. Ivan Ivany¢ se zamiloval do Nadézdy
Nikolajevny ihned, kdyz ji poprvé spatfil. Dlouhé dny pak svadel vnitini souboj, zda
ma pravo jit za Nadézdou a nabidnout ji pomoc. Chtél, aby se postavila na vlastni
nohy, odesla z nevéstince a zila jako spotadana Zena. Odvahu naSel az diky alkoholu.
Opily ji ptednesl svou nabidku. Nadézda hrdé¢ odmitla. ,,Her, myctsb s ocranych Tem,
4T0 ecTh... Jla Bemb W Hemonro yx ocraBarbes™ ([apmms, onling). Opét je zde
zminéna skuteCnost, ze prostitutky umiraly velmi mladé. Nebot’ z jiné Nadézdiny
vypoveédi vime, Ze ji je sedmnéct let a uz v takhle mladém véku pocita s tim, ze
nebude schopna zabyvat se timto femeslem dlouho. Smrt Ivana Ivanyce neni popsana
explicitn¢, dozviddme se o ni jen na zaklad¢ tfech poslednich vét. ,,I xorma s
CXBAaTWJIaCh 3a €€ PYYKY, 3a JBEPhbIO pa3maics BBICTpesr. OTOBCIOAY BBICKOYHIIH
JFO/IH, OCIIIEHO 3aBEPTENCh BOKPYT MEHsI, BMECTE C KOPUIOPOM, ABEPHMH, CTEHAMHU.

U g ynana... ¥ B MO€ii TOJIOBE TOXE BCe 3aBepTenock u ucuesno* (lapmma, onling).

Posledni zminku o sebevrazednych Umyslech hlavniho hrdiny najdeme

v Cechovové povidce Zdachvat (Ilpunadox, 1888). Vasilev, otfesen navitdvou
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nevéstince, prozije dlouhou a bezesnou noc, béhem které se zmita v agonii, chvilemi
blouzni. Kdyz se rano ve dvefich bytu objevi jeho pratelé, medik a malif, ani si
zezaCatku neuvédomi, Ze mu tim nejspis zachranili Zivot. ,,Pagu Gora! — 3apbeigan oH,
yBHIIEB TIpusiTenieil. — BemuTe MeHs, Kyna XOTHTe, JelaiiTe, 4To 3HaeTe, HO, Oora

panu, ckopee criacaiite mens! S yowto ce0s!* (Uexos, online).

8.6 Kdo je vinen existenci prostituce?

K otazce, kdo je vlastné vinen samotnou existenci prostituce, se vyjadiili
prostfednictvim svych literarnich dél Vsevolod Michajlovi¢ GarSin, Alexandr
Ivanovi¢ Kuprin i Anton Pavlovi¢ Cechov. Jednozna¢ny nazor na tuto véc chybi
Z ndmi vybranych autorti pouze v tvorbé Leonida Andrejeva. Nicméné to nemusi
znamenat, ze by Andrejev K véci nezaujal osobni stanovisko, pouze jej nedal znat

prosttednictvim svych povidek.

Hned v prvni ¢asti Kuprinovy Jdamy (Ama, 1915) nalezneme slova profesora
Jarcenka: ,,Bce MBI cOrnacHbI, 4TO TMPOCTUTYLHUSI — OJHO M3 BEIMYAWIIMX OeICTBHUI
YeJI0BEUEeCTBA, a TaKXKe COTJIACHBI, YTO B 3TOM 3JI¢ BUHOBATHI HE JKEHIIUHBI, a MBI,
MY)KYHHBI, TOTOMY 4TO cripoc poaut npeanoxenue” (Kynpun, online). Dale dodava,
Ze navstévou vykiiceného domu se dopousti hned trojiho hifichu. Za prvé, zneuziva
hlouposti Zeny, kterd padla na samé dno lidské spolecnosti, a on za svllj uSmudlany
rubl po ni chce chvilku rozkoSe. Za druhé se dopousti hiichu na celém lidském
pokoleni, nebot' tim, ze nedokaze potlacit své pudy, existenci prostituce jen
podporuje, a nakonec za tieti, se tak dopousti hichu vici svému svédomi a mravnim

zasadam.

Nejhiife profesor Jar¢enko vnima tfeti skute€nost — neschopnost potlacit
lidské pudy a porusit tak své mravni zdsady a principy: ,,A mo-mMoemy, HET B
NeYaTbHON PYCCKOM KHU3HHU 00JIee MeYaabHOTO SBICHHS, YeM 3Ta pacXsi0aHHOCTh U
pactineHHocTh MbIciu. CeronHsi Mbl ckaxem cebe: «3! Bce paBHo, moeny s B
nyOoNMYHBIA JOM MM HE IMOedy — OT OJHOTO pasa JIeJ0 He YXYIIIUTCS, He

YIAYULIUTCS. A qcpe3 IATb JICT MbI 6yI[eM TOBOPUTH: «HecoMHeHHO, B3STKa —
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CTpalIHas TajocThb, HO, 3HaeTe, JETH, ceEMbs». 1 TOUHO Tak ke yepe3 ecsATh JET Mbl,
OCTaBIINCH OJIATOMONYYHBIMH PYCCKHUMH JHOepanaMu, OyaeM B3/bIXaTh O CBOOOJE
JUYHOCTM M  KIAHATBCS B IIOSAC MeEp3aBLaM, KOTOPBIX  IIPE3HpacM, H
OKOJIAYMBAaThCsl y HUX B nepenHux. «I[lotomy 4ro, 3Haere M, — CKa)KE€M MBI, — C
BOJIKAMM JKUTh, 10-BOJIYbY BBITH». Eli-00ry, HemapoM KakoW-TO MMHMCTP Ha3Ball

PYCCKHUX CTYACHTOB Oyayiumu cTojoHadanbaukamu!“ (Kympus, online).

Nasleduje diskuze mezi profesorem JarCenkem a jednim z jeho studentd
Borisem Sobasnikovem, ktery, jelikoz je Castym navstévnikem vykiicenych domd,
argumentuje, ze v zasad¢ ale musi byt n¢jaké ventily lidskych pudii. Nebot je piece
moraln¢ pfipustnéjSi pro muze zajit ¢as od casu do nevéstince, nez zneuzivat
sluzebnou v domé ¢i mit pomér scizi zenou. Platonov nésledné na toto téma
podotyka: ,,IToka Oyzner cobcTBeHHOCTh, OyneT u HuiieTa. [loka cymiecTByer Opak,
HE YMpET M TPOCTUTYIMs. 3HACUIb JIM ThbI, KTO BCerna OyaeT MOIAEpKUBATh MU
OUTaTh HPOCTUTYLHIO? DTO TaK Ha3bIBaeMbIC MOPSIOYHBIC IO, OJIaropoaHbIe
OTIIbI CEMEHNCTB, OE3YKOPU3HEHHBIC MYXKbsl, T00sIMe OpaThsa. OHU Bcerga HaMayT
MOYTECHHBIM TIOBOJI Y3aKOHHTh, HOPMHPOBATH M 00AHJEPONIUTHh IUIATHBIN pa3BparT,
IOTOMY YTO OHH OTJIMYHO 3HAIOT, YTO MHAYEC OH XJIBIHET B UX CIIAJIbHU M JETCKHE.
[lpoctutynust it HUX — OTTSDKKA YYKOTO CJIAagOCTpacTusi OT UX  JIMYHOTO,
3aKOHHOTO ajnpKoBa. Jla M caM NMOYTEHHBIM OTEl CEeMEWCTBA HE IIPOYb BTalHE
npenarbes Tr000BHOMY nedomry. HamoecT ke, B caMoM Jienie, BCe OJJHO U TO Ke:
JKEeHa, TOpHUYHAs W JaMa Ha CTOpoHE. YenoBeK B CYIIHOCTH >KMBOTHOE MHOTO U
naxe upe3BbrdaiiHo MHoroopaunoe (Kypmus, online). At tak ¢i tak, ani jeden z nich
nepopira, ze za existenci prodejné a vlastné 1 vynucené a nasilné lasky stoji muzské

pokoleni.

Fakt, Ze 1 Vsevolod Michajlovi¢ GarSin pfipisoval existenci prodejné lasky
muzum, potvrzuje nasledujici Gryvek z povidky NadéZda Nikolajevna (Haoeacoa
Huxonaesna, 1885), respektive poznamka, kterou do svého deniku vepsal Lopatin,
hlavni muZzsky hrdina této povidky: ,,5I cnyman ee Tsxkenyr HCIOBEIb U paccKas o
CBOMX OEJICTBUSIX, CAMBIX CTPAIIHBIX OCJCTBHUSIX, KOTOPhIC TOJBKO MOXET HUCIBITATH
KCHIIIMHA, U He OOBMHEHHWE LICBEIMJIOCh B MOEU AyIIe, a CThII M YHH3HTEIHbHOE
YyBCTBO YEJIOBEKA, CYMTAIOIIETO Ce0si BUHOBHBIM B 3JI€, O KOTOPOM €My TOBOPST
(Tapumus, online). Zde je krasné vidét skutecnost, ze ackoliv Lopatin s Nadézdou

Nikolajevnou nenavazal jakykoliv télesny vztah, citil se vinen za to, ze nélezi k t€m,
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ktefi ji tolik ublizili. Rmoutila ho ptikofi, kterymi si Nadézda, jiz vroucné miloval,

musela projit kviili takovym, jako je on.

Na rozdil od piedchozich dvou autord, Anton Pavlovi¢ Cechov vlozil do Gst
Vasileva, hlavni postavy povidky Zdchvat (Ilpunaoox, 1888), myslenku, Ze za svij
osud si mohou padlé Zeny samy a Ze pti¢inou existence prostituce nejsou muzi, ktefi
jejich sluzby vyhledavaji, nybrz zeny, které tyto sluzby dobrovolné poskytuji. ,, 1o
Obun He moruOaromme, a yxe norudmmue. «Ilopok ects, — Tyman OH, — HO HET HU
CO3HAHUs BUHBI, HU HAJISK/IbI HA criaceHue. MX mpoaaroT, moKynaroT, TOIST B BUHE U
B MEp30CTSX, & OHH, KaK OBIIbI, TYIIbl, PAaBHOJYIIHBI U HE NMOHUMAIOT. boxke MOii,
60xe Moii!» JIJis Hero Takke sICHO OBLIO, YTO BCE TO, YTO HA3BIBACTCS YETIOBEYECKUM
JIOCTOMHCTBOM, JINYHOCTBIO, 00pa3oM U mojgo0uemM OO0KHHUM, OCKBEPHEHO TYT [0
OCHOBAHHS, «BIPBI3I», KaK TOBOPSAT IMbSHHUIBI, U YTO BHHOBAaThl B 3TOM HE OJUH

TOJIBKO TIEPEyJIOK Ja Tymbie keHumubr” (Yexos, online).
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9 Prijeti literarnich dél dobovou kritikou

V této kapitole bude postupné detailnéji nahlédnuto na ohlas a pfijeti vySe
analyzovanych d¢l tehdejsi dobovou kritikou. Recenze a ndzory vyznamnych
ruskych literarnich védct, ktefi zili na pfelomu devatendctého a dvacatého stoleti,
budou fazeny ve stejném poradi, jako tomu bylo v kapitole 7, tzn. Kulturné

historické pozadi vybranych deél.

9.1 Kiest'ané a Tma Leonida Andrejeva

Pozornost bude vénovana nejprve povidce Krestané (Xpucmuane, 1905),
nebot’ byla napsana o dva roky dfive, nez nasledujici Andrejevova povidka — Tma
(Toma, 1907). Je tieba upozornit jiz na zafatku této podkapitoly, Ze povidka
Krestané ani zdaleka nevyvolala takovou bouflivou reakci, jako tomu bylo o dva

roky pozdéji s (ne)pfijetim v literarnich kruzich povidky Tma.

10.1.1 K¥est’ané

Jak ve svém ptispévku Pacckasz Jleonuoa Anopeesa «Xpucmuaney:
penopmadic? — I[lapoousn? Ilpumua? uvadi L. A. Jezuitova (195-196, 2000), povidce
Krestané ptedchazely tfi na sob& nezavislé reportaze. ,,Tpu penopraxa ObLIH
npensicropued  Xpucmuan. B 1ByX u3 HuUX (QuUrypupyer MNpoCTUTYyTKa H
COITYTCTBYIOIIME €€ JKU3HM — MpECTyIUICHHWEe U CIeAylollee 3a HUM CyJeOHoe
pa3buparenbcTBo. B TpeTbeM — penkuii cityuail, okazaBIIMACS YNOBKOH“. Tyto tii
skute¢nosti — prostitutka jakozto symbol ¢lovéka, stojiciho na okraji spolecnosti,
soud, a vyjime¢ny piipad odmitnuti pfisahy u soudu — se prolnuly v povidce
Krestané. Dal§im dulezitym momentem, ktery vedl k napsani této povidky a ktery

sloucil vySe zminéné reportaZe v jeden dé€j, byl novinovy clanek z 1éta roku 1905
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pojednavajici o jakési prostitutce, kterd u soudu odmitla polibit kiiz, nebot se

nepovazovala za toho hodnou.

Maxim Gorkij se o této povidce vyjadfil velmi pochvalné, kdyz pravil: ,,...
Kakoi 3T0 TajaHt, JIeoHun!... HalmMCaHHO B ()OPME PEIMOPTEPCKOro OT4YETa U T0-
MoOeMy, — 3TO ycwimuBaeT Brieyatienue...” (Mesyurosa, 198, 2000). Lev Nikolajevic
Tolstoj si povidku Xpucmuane ptecetl teprve roku 1909, tedy celé ¢tyii roky po prvni
publikaci. Nicmén¢ i tak po jejim pieéteni napsal: ,,... xopoio, 04eHb XOpOIIO U
BbICTaBUN Xpucmuaunam Oamn+* (HMesymutoma, 199, 2000). Konkrétné¢ pro Lva
Tolstého bylo toto téma vice nez aktualni, nebot’ pojednava o «nKeXpucTHaHAX»
v dobé, kdy byl on sam vyloucen z ruské pravoslavné cirkve (1901). , XKanposyro
INPUPOY paccKka3a MOXKHO ONpPENeNUTh KaK CHHTE3 pemopTaxa (Ppopmbl), mapoaun
(XyIOXKECTBEHHOTO  CIOCO0a  BBISICHGHWST UCTHHBI) M NPUTYM  (TalHOTO
o0rIevyenoBeyeckoro cMmeicia). B moarekcre Xpucmuan npucyrcTBOBaja Qurypa
Toncroro — mpopoka u eperuka“ (Mesyuroa, 199-200, 2000). Povidka by tedy
mohla byt ¢tena jako ostrd satira na ruskou pravoslavnou cirkev, a to zejména
v momente, ve kterém se vysoce postaveni ¢lenové soudu snazi presveédcit hlavni
hrdinku povidky prostitutku Pelageju Karaulovovou o tom, Ze i ona je fadna
kiestanka. Povidka Krestané neni nijak zvlast' obsahla, a pfesto se Andrejevovi

podatilo do ni promitnout velikou myslenku.

Jezuitova (213, 2000) upozornila na dulezity fakt, ktery se tyka formy, jakou
byla povidka napsana: ,,I[Toxanyii, BOT Bce TO CYIIECTBEHHOE, O YEM MOXHO CKa3aTh,
XapakTepusys paboTy ObIBIIEro cyaeOHOro pemopTepa HaJl »aHPOM pacckasa,
HAalMCAaHHOTO B CTWJIE Ta3eTHOIO pEernopTaka, HO TpaHC(HOPMUPOBAHHOIO IIO-

AHJIPEEBCKHU ‘.

10.1.2 Tma

Povidka Tma vyvolala protest kritikd, ktefi nalezeli Kk riznym literarnim
smérim.  ,Ee  TomkoBaHMs ~ OBUIM  PAa3HOPEYMBBI,  MPOTHBOIOJIOXKHHBI,
B3auMouckiodaon mo cemcay” (MesymrtoBa, 448, 2010). Ostie proti Tmé

vystoupil dokonce 1 Maxim Gorkij, ¢i kritik Lunacarskij, kteti do t€¢ doby povaZovali
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Leonida Andrejeva za ,,sv€ého* autora a pé€li na jeho literarni tvorbu samou chvalu.
Gorkij o Tme dokonce napsal (Me3yutosa, 448, 2010): ,,Toma — 3T0 OTBpaTUTEIbHAS
U Tps3Has Bellb, MAa3HUIA JETITs, TMOSBUBIIASACA IO 3apa3HbIM BIHSHUEM
nekanentoB®. Kriticky pfistup Gorkého k této povidce, ktery Andrejeva hluboce
zasahl, si Andrejev vysvétloval tim, ze Gorkij nebyl spokojen s tim, jak se tohoto
tématu zhostil. Gorkij si, podle minéni Andrejeva, nejspise predstavoval, ze hlavni
hrdina — revolucionai bude v povidce vykreslen jako idealni prototyp charakteru

kazdého spravného a zapaleného revolucionare.

Malokomu je dnes znamo, Ze namét k této povidce vnukl Andrejevovi pravé
Gorkij. V zakladé povidky lezi skute¢na udalost, ktera se piihodila jednomu z ¢leni
politické strany esert.. Jeho pravé jméno bylo Rutenberg a skute¢né se jednalo o
atentat, jehoz cilem byl pravoslavny knéz Gapon, ktery se eserim jevil jako zradce.
Atentat se v realné situaci opravdu uskutec¢nil a tento pravoslavny knéz byl zabit. Po
této udalosti se vySe zminény revolucionat Rutenberg skryval pfed policii v domé
Gorkého na Capri. Zde se Gorkij dozvéd¢l o udalosti, kterd se stala v noci pred
atentdtem. V Rutenbergovi, schovéavajicim se Vv nevéstinci, poznala jedna z divek
hledané¢ho revolucionafe a chovala se k nému po cely vecer nézné, mile, laskavé,
jako matka k ditéti. Za to se ji Rutenberg odvdécil tim, ze ji vytkl jeji nemoralni
zivot. Vreakci na to dala urazena a ponizena divka Rutenbergovi facku. Tuto
piihodu nasledné vypravél Gorkij Andrejevovi s tim, Ze on sdm nema cas se timto
tématem zabyvat, ale Ze je to ndmét vhodny ke zpracovéani. Po vydani Tmy mu
Gorkij ve své kritice vytkl i toto: ,,Hey3naBaemo uckazuia u cMmbici U (opmy

coObiTust (Me3yurosa, 450, 2010).

Stim, ze hlavni myslenkou Tmy se ve finale stala idea ,,cTiiHO OBITH
xopommm™, Gorkij hluboce nesouhlasil. Andrejev na kritiku Gorkého reagoval slovy,
ve kterych se snazil vysvétlit svij tvliréi zamér: ,,Bopmoc npoctutyTku o mpase
TEpPOPHUCTa OBITH «XOPOLIMM», KOT/Ia OHA «ILJI0Xas», PACKPBLI B €r0 JTyIIe IPOIacTh,
KyJla IPOBAJIMJIACH U €r0 MPEXHSS «IUCTOTa», U BCS Ta cTapas Ipasjia, KOTOpOi OH
KIJT M 32 KOTOPYIO OH XOTeJll yMepeTh. Ha THe mpomnacTy Halien «HOBYIO MPaBay», U
OHA 3aCTaBWJIa €r0 3aMEHHUTh MOJBHI TaJeHUEM M OOpaTHTh MaJeHHe B MOJIBHI"
(Me3yurona, 451, 2010). Nicméné i pies toto objasnéni skoncil mezi témito dvéma
spisovateli a velmi blizkymi kolegy vzajemny pratelsky vztah, ve kterém se

nachdzeli nékolik let, 1épe feceno od té doby, kdy si Gorkij poprvé vsiml
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Andrejevovy povidky Bargamot a Garaska (bapeamom u [apacvka, 1898) a
zaslouzil se o to, ze se o tomto mladém a talentovaném spisovateli zacalo mluvit
Vv literarnich kruzich. Lunacarskij o této povidce napsal: ,,...s cMOTpIO B ThMme 3TyHO

carupy Ha peBosronronepa‘ (Mesyurosa, 448449, 2010).

Negativni kritikou neSetfil ani Vasilij Rozanov, ktery ve svém piispevku JI.
Anopees u eco «Tema» (Rozanov, online) pise: ,,7pma, 370 moapakaTeabHas BEIllb:
TeMbl ee B3AThl y JlocToeBckoro n oryactu y Koponenko. Berpeua Teppopucra u
NPOCTUTYTKH B JOME TEPIIUMOCTH U (POI0COPCKO-MOPATIBHBIE PAa3rOBOPHI, KOTOPHIE
OHM BEAYT TaM, M BCE COTPSICCHUE TEPPOPUCTA IMPH STOM — IOBTOPSET TOJBKO
BCUHYIO, HE3a0bIBaGMYyIO, HO MPEKPACHYIO TOJBKO B OJIMHOYECTBE CBOEM, 0Oe3
MOBTOpEeHH — wucTOopuio BcTpeun PackonmpbHukoBa u Conu MapmenanoBod B
Ilpecmynnenuu u naxazanuu. Ho kakas pa3HUIIAa B KOHIICIIIMH, B OYEPKE U B
riyouHe! Y JIocTOGBCKOTO 3TO BOBCE HE OJMH Pa3roBOp, PEIIUBIIMN BCE, KaK 3TO
HEECTECTBEHHO cliesiaHo y AHzpeeBa. Tam aHa citydyaiiHas BcTpeda, HO TIOBEIIas K
OCHOBATEJIbHOMY TIO3HAKOMIICHHIO JIBYX 3aMEYaTeIbHBIX JIMI[ JPYr C JPYroM, K
CIUICTCHHIO B OJIHY HHUTh JIBYX [OpasuTeIbHBIX cymed uemoBeka. (...) VY
JIOCTOEBCKOTO BCE 3TO BBINLIO BEJIMKOJICIHO, MHOTO3HAYUTEIBHO... HO AHIpECB
B3sUT U3 XYJI0KECTBEHHON KapTHUHBI J|0CTOEBCKOTO TOJBKO BCTPEUYY MPOCTUTYTKH U
UJCHHOTO 4YeloBEeKa, ¥ Hamucall pacckas, B KOTOPOM TIONCTHHE HET HH

3HAUUTENBHOCTH, HU UHTEpEca, HU MPpaBaono1oous .

Pristup samotného Andrejeva ke své povidce Tma nebyl zpocatku nijak
pozitivni, nebot’ v ni spatfoval mnoho nedostatkii. Z jeho denikili je nasledn€ mozné
vycist, co autora na této povidce nejvice rmoutilo: ,,ckonb3kuit mo teme (13 aBrycta
1907), ucnoptun Temy, KOTOpPYylHO s cuumTalnl BaxkHou (27 aBrycra 1907), Bemb
kectoko koHdy3Has (11 despans 1908), cmabas dopma (22 mapra 1908)*
(Uesyurosa, 449, 2010). Nicméné nutno poukazat na fakt, ze Andrejeviv pohled na
povidku Tma se meénil a tak se zhruba deset let po jejim vydani vyjadril zcela jinak:
,»J1J1s1 MEHSI, €CITi TOBOPHUTE 00 YIOBJIETBOPEHUHU CBOHM JICTHIIEM, HA ITIEPBOM MECTE
owsuia u Oyner Tvma... Toma HUKOMY He yroauiaa. Ho MHOTHE M 1OpOCHH 10 ATOM

TeMBbI?... paccka3oB Bbie Myos: u Temwur y meHs Her...“ (MesymtoBa, 449-450,
2010).
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9.2 Piihoda a NadéZda Nikolajevna Vsevoloda GarSina

Osudu padlé¢ divky veénoval GarSin dvé sva prozaicka dila, kterd jsou
propojena postavou hlavni hrdinky, prostitutky Nadézdy Nikolajevny. Uvedené
potadi povidek neni, ve své podstaté, zcela spravné. Nebot' v ndvaznosti na to, co
napsal V. Porudominskij ve své knize nazvané¢ [apwun, by povidky Prihoda
(IIpoucwecmesue, 1878) a Nadézda Nikolajevna (Haodesxcoa Hukonaeena, 1885),
mohly byt fazeny i opacéné. , )Kuzub Haoeowcov: Hukonaesnvr Oblia 3agymaHa u
NpojJyMaHa eIle JIaBHO — BCKOpE Iocje Bo3BpaimleHus ¢ BoWHBL OT 3amMbicia
OTIIOYKOBAJIOCh M 3XKHJIO CAMOCTOSITCIIbHOW JKU3HBIO [Ipoucwecmeue. Ho B
Ilpoucwecmeuu He pemmnack cyabba Haoeocovr Hukonaesnvi. W Tapmuny
XOTeJIOCh pacckazath 0 Heil Gombine™ ([Topymomunckuii, 262—-263, 1962). ,,00pa3
Hanexnel HukosaeBHBI TpoOIDKANl JKUTh B TBOPYECKOM CO3HAHWHW [ apiiwHa, u

yepes ceMb JIET OH CHOBa 00paTuics K 3Tomy nepconaxy* (Crapuxona, 19, 2007).

10.2.1 Piihoda

Tato povidka nevyvolala tak silnou vlnu reakci, jako tomu bylo naptiklad u
povidek Andrejeva. Recenzenti a literarni kritikové komentovali zejména GarSiniv
styl psani. V. A. Starikova (19, 2007) poukazuje na to, Ze povidka Prihoda obraci
¢tenafovu pozornost predevsim na sociadlni aspekty fenoménu prostituce. VéEtsi diraz
je zde kladen na fakt, Ze hlavni hrdinka, Nad&zda Nikolajevna, nema jiné prosttedky,

kterymi by si mohla vydé¢lavat na Zivobyti.

Roku 1882 vysla recenze na vibec prvni sbornik GarSinovych povidek. Pro
zajimavost miZzeme zminit napiiklad stanovisko literarni kritika P. F. Jakubovice.
». TBOpUecTBO ['apmmua orceutaer Kk TypreHeBy, K MHOTOYHCICHHBIM
TYpreHeBCKUM TeposiM ramsiernyeckoro tuma... (bsuibrii, 120, 1969). Pozorného
Ctenafe GarSinovy tvorby asi nepiekvapi zpétnd vazba samotného Turgenéva na
tvorbu svého kolegy. ,,... BIXKY Bce IPU3HAKHM HACTOSAIIETO TAJIAHTA: XYJ0KHUUECKUHN
TEMIIEPAMEHT, TOHKOE W BEpHOE TIOHMMAHUE XapaKTEPHBIX 4YepT KHU3HH —

YyeJIoBeYeCKO! U 0011ei, UyBCTBO MpaBAbl U MEPHI, IPOCTOTY U KPACUBOCTH (POPMBI —
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U Kak pe3yibTaT Bcero, opuruHaibHocTh (bsutbrid, 120, 1969). V roce 1880 napsal
Turgenév, ktery GarSina fadil na prvni misto mezi mladymi, za¢inajicimi ruskymi
spisovateli, v dopise ureném osobné GarSinovi nasledujici slova: ,,Kaxmsrii
CTapelolnii THcaTelb, WCKPEHHE TIOOSAIUMiI cBOoe Jeno, pamyercs, Korma OH

OTKpbIBaeT ceOe HaceqHUKOB: Bbl u3 ux uncna!* (Bsutbnit, 120-121, 1969).

Na vyse zminény sbornik, jehoz soucésti byla samoziejmé i povidka Prihoda,
reagoval prostfednictvim Omeuecmeennvix 3anucox anonymni recenzent, ktery
napsal: ,,B cymHocTH, y ['apiiiHa TOJNBKO OJMH TEPOid, B Pa3HBIX TOJBKO JIHMIAX, C
pa3HBIMU WHAMBUIYATBHBIMH OTIHYUSMH. JTO YEIOBEK, 3alyMaBIIUICS HAJl CAMUM
co000, HAJ OKPYXKAIOUIMM MHPOM C €ro TOpeM U CTpaJaHHsIMH, YeJIOBEK
HEY/IOBJICTBOPEHHBIN. [apmmH pucyer mnpoOyX IArOMIErocs YeJOBEKa, KOTOPBIM
OIIYIIbIO, HO YK€ HACTOMYMBO HIIET CBETA W BBIXOJA M3 TON OE3HBI MpaKa W JDKH,
KyJia ero mopepriia ThicsiumieTHss uctopus™ (bsubiit, 122, 1969). Toto stanovisko je
vice nez ziejmé, precte-li si kdokoliv vice nez jednu GarSinovu povidku. Jeho
hrdinové jsou vesmés lidé, ktefi se neuméji a nechtéji smifit s nespravedlivosti
lidského osudu. VSichni jeho hrdinové proziji jakési procitnuti, prozieni a shledaji

v ném tragiku celé¢ho lidského pokoleni.

Na zavér bychom mohli dodat vyrok V. G. Korolenka, ktery o GarSinovi
napsal: ,l'apmH He YyBOOWT 4YHTaTels B O0JACTh OTBIICUCHHBIX BOIPOCOB;

HAlmpoOTHB, OH IIPUKOBBLIBACT BHUMAHHUC YHNTATCIIA K TpPEBOraM CGFOI[HS[IHHeﬁ

*Ku3HM...” (bserit, 122, 1969).

10.2.2 NadéZda Nikolajevna

Jak jiz bylo feceno, Garsin se ve své tvorbé zabyval ,,prokletymi otdzkami®,
které byly vlastni dob¢, ve které zil, tzn. otdzka valky, utrpeni, bidy, teroru, svobody
a také prostituce. SnaZil se najit odpovéd na otadzku, zda Ize néjakym zplsobem
piedejit nespravedlivosti lidského osudu, ktery zplsobi to, Ze se z jednoho cloveka
stane uznavany ¢len spole¢nosti a z druhého, ktery mél ty samé ptedpoklady, naopak
vrah ¢i prostitutka, neboli slovy samotného GarSina: ,,kmanaH st 0OIIECTBEHHBIX

crpacreit”. Nicméné, GarSin nepatiil, jak jiz bylo zminéno, k moralizujicim

90



spisovatelim. Ve své tvorbé ¢tenarim predkladal mucivé otdzky, nad kterymi bylo

tieba premyslet, na druhou stranu nenabizel konkrétni feSeni.

Zatimco v pfedchozi povidce se GarSin vénoval prostituci jako urcitému
socialnimu fenoménu, v povidce Nadeézda Nikolajevna v centru jeho pozornosti stoji
zobrazeni duSe hlavni hrdinky — jeji hrdost, nechut, utrpeni, moralka. Jeden
z recenzentti této povidky, jehoz jméno se nedochovalo, napsal: ,,IIpoctuTyiuio
nUcarelib TPAKTUPYET KaK «aHTUIIOOOBBY», TaK Kak JIIOOOBb HE MPOJACTCS M HE
MOKYIAETCs, 3TO MPECTYIUIeHHe MpoTUB uenoBedyHocTu“ (Crapukora, 20, 2007).
Porudominskij (261-262, 1962) uvedl vyrok samotného Garsina, ktery specifikuje
jeho postoj k prostituci: ,,Yskacuo! Yxacuo! Henb3st Tak uth! Mbl Bce BUHOBATHI
mepe BaMH 3a Ballle HecyacThe, 3a Baml mo3op. He Bac (mammmmx >KEHIMH) HAllo

CyJIUTh — @ HAC, MYX4YHH".

P4

Recenze na tuto povidku byly z velké casti kladné a pochvalné. Jak jiz bylo
zminéno diive, sam Turgenév si prace GarSina vysoce cenil. Druzi si v§imali
symbolického vztahu mezi Charlottou Corde de Armon (1768-1793) a hlavni
hrdinkou povidky, ktera stala Lopatinovi, jenz touzil po pravdivém zobrazeni této
revolucionarky, modelem. Pro upfesnéni Starikova uvadi nasledujici pozndmku (594,
2007): ,,lHapnorra Kopae ne ApMOH — ABOpPSIHKA, Y4acTHHUIIA 3aroBOpa, yOWBIIas
OJIHOTO W3 BOXKJEH (paHIly3ckoil Oyp:Kya3HOW PEBONIONMH KOHIIA BOCEMHAIATOr0
Beka JKana Ilomst Maparta; mo mOpuroBOpy pEBOJIONMOHHOTO TpuOyHayia Oblia
ruabOTHHUpOBaHa . Tato analogie byla v 70. letech v Rusku velmi popularni, nebot’
pravé v této dobe se velkéd ¢ast politickych sporti vedla prostfednictvim revolverd,
bomb atd. A pravé na zakladé tehdejsi politické a ekonomické situace si mnozi lidé
postavu realné Charlotty Corde idealizovali a vidéli v ni hrdinku, kterd obétovala
svlyj Zivot za viru v lepsi budoucnost Francie. Jeji jméno se v Rusku na né&jaky cas
stalo symbolem pro obdobi teroru a politického nepokoje a zaroven utéchou a nikdy

neumirajici nadé&ji.
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9.3 Jdama Alexandra Kuprina

Alexandr Ivanovi¢ Kuprn musel velmi dobfe znat zivot, vidél v ném jeho
trpkou vSednost, svétlé 1 temné stranky. Moznd pravé proto tento spisovatel dokazal
napsat povidku o ¢isté a nevinné lasce Olesja (Onecs, 1898), ale zaroven i dilo o
prodejné lasce s prvky naturalismu, Jama (SIma, 1915). Nékteti soucasnici Alexandra
Kuprina shledali jeho novelu Jama jako dilo naprosto unikatni. Literarni kritik A.
Izmajlov o dile napsal: ,IlosBunace Bemb, Kakoi HE TMOSBWIOCH C BPEMEH
Kpetiyeposoii conamer (1889, pozn. autorky), Bemis, criocoOHas yaapuTh 0 CepAaM
¢ notpscaromen cunoi® (Jlaypu, 2013, online). Na druhou stranu kritiky se vSak
ptipojil L. Tolstoj, ktery o prvni ¢asti Kuprinova dila napsal: ,,5I 3nato, uto OH Tak
Oyaro obmmuaet. Ho cam-To 0OH, ommchIBast 3T0, HaciHaxkaaercs. M aToro ot yenoseka

C XYI0KECTBEHHBIM YyTheM CKpBITh Hesb3s™ (Jlaypu, 2013, online).

Je dulezité poznamenat, Ze vétSina ohlast na dilo Jama vznikla poté, kdy se
vV novinach objevila jeji prvni ¢ast (1910). Dalsi dvé ¢asti se uz nesetkaly s tak
velkymi protichidnymi ohlasy. Kuprin, zklamany negativni kritikou na prvni ¢éast
dila, pravil: ,Pyraror MeHs 3a TEpBYIO 4YacTh fmbl, HA3bIBAIOT TOpHOTrpadom,
ryouTeneM IOHOMIIECTBA M, TJIABHOE, aBTOPOM TIpSA3HBIX MACKBWJICH Ha MYXYHH.
[TumryT, uTo s M300pakaro BCE B HEBEPHOM BMJIE M C LIETbIO CEIHUS pa3BpaTa. ITo
6b110 Huuero! (...) Ho BOT kputuka MeHs yauisgeT. Kak MOXHO Tak IOCHEUIHO
JieNiaTh OKOHYATEIIbHBIE BBIBOJIBI O MPOU3BEICHUH, KOTOpOE enié He okoHueHO? OmHu

KPUTHKU MEHsI PacXBalliIH, Ipyrue paspyraiu...* (Jlaypu, 2013, online).

Kuprin piitom obavu ztoho, Ze bude naféen z pornografie, vyjadtil ptimo
v dile, a to usty jedné z postav, Platonova: ,,Ho Hamu pycckue Xyma0KHHUKH CIIOBa —
caMbIe COBECTIIMBBIC M CAMbIe HCKPEHHUE BO BCEM MUPE XYJT0KHUKH — TTIOUYEMY-TO JI0
CUX TIOp 00XOJWIH MPOCTUTYINIO U MyOonuyHbIi oM. [Touemy? [IpaBo, MHE TpyIHO
OTBETUTH Ha 3TO0. MOXKeT OBbITh, M0 OPE3rTMBOCTH, MO MATOYIINIO, H3-32 OOS3HH
MPOCIIBITH TIOPHOTpaHUSCKUM TTHcaTeNIeM, HaKOHEI[ IPOCTO U3 CTpaxa, YTO Hallla
KYMOBCKasi KPUTHKA OTOKECTBUT XYI0KECTBCHHYIO pa0OTy IMHCATENS C €ro JIMYHOM

JKU3HBIO U TIOMJIET KomaThes B ero rps3HoM 6enbe™ (KympuHs, online).
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Druhd a tieti ¢ast Jamy (1915) vyvolala ve vétsin¢ pfipadi negativni projevy
kritiky. Dokonce 1 kritik A. Izmajlov, ktery prvni ¢ast Jamy chvalil, napsal o druhé
¢asti: ,,... He yAepikajach Ha BbICOTE NepBbIX obOemanuii (Jlaypu, 2013, online).
Nicméné nutno poznamenat, ze se objevilo 1 kladné a nadSené pfijeti druhé a tieti
&asti. Kritik K. Cukovskij napsal: ,,910 He Ta HMa, KOTOPYIO MBI BCE NPOUMTAIH
HECKOJIBKO JIET TOMY Hazaa. OJTo KHura Benukoro raesa (...) KepOem, AnHa
MapkoBHa.... OMMa.... ['OpU30HT — BCe OHM HAPUCOBaHBI TaK, YTO €CIH OBbI S HX

BCTPETHII Ha YIIHUIIE, 1 y3HAI Obl UX cpeau orpoMHoi Tombl (Jlaypu, 2013, online).

Po dokonceni svého vrcholného dila roku 1915 Kuprin odpovédél na vSechny
kritiky slovy: ,,Bo BcskoM ciyuae si TBEpJO BEpIO, YTO CBOE JEJIO 5 CHEJa.
[poctuTynus — 310 emé Oojee CTpaIIHOe 3710, YeM BOWHA, MOp U Tak jaiee. BoiiHa

nporaeT, HO nmpocTuTynus KUBET Bekamu* (Kpyrukosa, 86, 1971).

9.4 Zichvat Antona Cechova

Jak je znamo, Anton Pavlovi¢ Cechov napsal povidku Zdachvat (ITpunadox,
1888) pro sbornik, ktery vysel rok po smrti Vsevoloda Garsina. Sam Cechov to
okomentoval slovy: ,,... B paccka3e TOBOPIO MHOTO O MPOCTUTYIMH, HO HE PEIIaro
HUYEro — BeJb MPOCTUTYLMS CTpamHenniee 3510. Paccka3 coBceM He MOAXOASIIHAN
JUI albMaHAITHO-CEMEWHOT0 4YTeHMs, OTJaeT ChIpocThio... Ho coBecTh MoOs 1O
KpalHEeW Mepe CIIOKOMHA: g BO3Jal NOKOMHOMY ['apIiHy Ty IaHb, Kakyro s XOTel U
yMen... MHe, KaKk MUKy, KaXeTCs, YTO TYIIEBHYIO OOJb S OMHCAN MPABHIBHO, TI0
BCEM MpaBWIaM TcHXHaTrpudeckoi Hayku...“ (3mbirocreBa, 2001, online). V obraze
Vasileva, hlavni postavy povidky, chtél Cechov zobrazit povahové rysy, o kterych se
domnival, Ze byly GarSinovi vlastni. To znamena naptiklad pocit zodpovédnosti za
Cloveka, lidskou bytost, za jeho utrpeni a stradani, nesnesitelnd bolest, kterou
pocitoval kdykoliv si uvédomil, Ze s témito skute€nostmi nic nezmiize. Nebot’ praveé

takto se Cechovovi jevila i natura Vsevoloda Garsina.

Literarni kritika, navzdory obavam, které Cechov mél ohledné piijeti

povidky, byla pozitivni. Ples¢ejev, ktery zastitoval vznik sborniku na ucténi pamatky
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Garsina, se o povidce vyjadril také kladné, obaval se jediného — zda povidka projde
cenzurou: ,,MHe paccka3 3TOT OYCHb MMOHPABHJIICS, MOHPABHUIACH €T0 CEPhE3HOCTD,
C/ICP’)KaHHOCTh, TIOHPABWJICS M CaMblii MOTHB. Ho Bce ke Mbl OYeHb OOMMCS, YTOO
IICH3ypa He BhIpe3ana ero u3 coopuuka™ (3meiroctesa, 2001, online). Jiny literarni
kritik ocenil Zachvat témito slovy: ,,... TJyOOKOE HpPaBCTBEHHOE BIICUATIICHHE,
KOTOPOE€ BO MHE TMPOM3BOAMI PACCKAa3... S X0y MOXKATh OT YT PYKY aBTOPY
Ilpunaodka v oeNaTh eMy IMOJAaPUTh PYCCKYIO JTUTEPATypy HE OJHUM €IIe CTOJIb e
3HAUUTEIBHBIM Tpou3BeneHueM...” (3npirocreBa, 2001, online). Dalsi kladné
hodnoceni obdrzel Cechov od D. P. Golicyna: ,,Paccka3 Hammcas HpeBOCXOIHO...
MHE TIepBas 4YacTb HPABUTCS OOJBIINE BTOPOW, IOTOMY 4YTO H3JIOKEHA C
3aMeyYaTeNIbHOW TMPOCTOTOTH M, BMECTE C TEM, C OOJBIIUM HUCKYcCTBOM. (...) Pacckas
Bam mnounpaButcs Bcem, moromy uto y Bac Oonbmioit tamant. Hammcan oH,
MOBTOPSIO, YAUBUTEIBHO XOPOILO, HO B IMEPBOM YaCTHU, HA MOM B3I, Bbl SBHIIKCH

XY/I0O)KHHKOM HexXynoxkecTBeHHOro (3nbiroctena, 2001, online).

Zpétnou vazbu na cely sbornik dal mimo jinych také A. Skabicevskij: ,,... BBI
BCTPETUTE 3/E€Ch TAKUE LIEHHBbIE BEIIU, KaKk Bopon uenobumuux — ckazky H.
Illenpuna, xak Ilpunaook A. Yexosa, kak Ha Boziee B. KoposieHko — Belly, KOTOPbIE

BbI IIpouTeTe ¢ Hacnaxaeuuem" (3npiroctesa, 2001, online).
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V zavéru této prace je nanejvys nutné znovu poukazat na skutecnost, ze dila,
na ktera bylo v piedchozich kapitolach nahlizeno z riznych komparativnich hledisek,
nepatii ani v nejmensim do literatury pornografické, ani do literatury s erotickymi
prvky. Pravé naopak, jednd se o umeclecka dila krat§iho formatu, ktera formou
socialni kritiky zobrazuji jeden z palCivych problému rozkladajici se patriarchalni
spoleCnosti. Jakékoliv sexudlni podtexty nejsou uvedeny ani ndznakové natoz
explicitné. Je tieba si uvédomit, ze ruska literatura na konci minulého stoleti nebyla
pfipravena na vznik dél lechtivého typu a to zejména z divodu nedokonceného
procesu sekularizace literatury. Vzdyt sam Kuprin byl po publikaci novely Jama
(AIma, 1915) hanlivé a zcela nepravem nazyvan pornografem, byt v tomto dile neni
jedind zminka o erotice. Nicmén¢ ruskéd spolecnost piesné pted sto lety, kdy byla
vydana treti ¢ast Jamy, shledala tuto knihu neadekvétni pro o¢i mladych muzi, natoz
mladych dam. To v8ak nic neméni na skutecnosti, ze autofi vybranych literarnich dél
chtéli svymi piispévky pouze vyburcovat tehdejsi spolecnost a pfimét vladnouci

aparat, aby nad timto jevem sociologického charakteru nezaviral oci.

Konkrétné Alexandr Kuprin se snaZzil ukazat, Ze boj s prostituci je spojen
S nutnosti zménit nejen celou socidlni strukturu spolecnosti, ale 1 samotnou lidskou
pfirozenost — potlagit instinkty a pudy staré jako samo lidstvo. Umysl viech
vybranych autord napsat dila zabyvajici se takto Sokujici tematikou nebyl nahodny —
obyvatelstva mély za pfi¢inu moralni tipadek celé spolecnosti, coz vedlo k rekordné
vysokému poctu prostitutek. Na prelomu dvou stoleti, kdy byla tato dila publikovana,
si situace zadala zédsadni a efektivni feSeni. To pfinesla aZ fijnova revoluce roku
1917, ktera prostituci ucinila nelegalnim povolanim, a prostitutky zacaly byt trestné

stihany.

Z kontextu celé diplomové prace jasn¢ vyplyva, ze se nejedna o analyzu
explicitng literarné-védnou. Z diivodu spravného pochopeni pozadi vzniku
jednotlivych d€l 1 celkového uchopeni tématu bylo tfeba piesdhnout urcitym

zpusobem ramec ryze literarni prace a zakomponovat i1 hledisko sociologické.
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V potaz musely byt brany nejenom otdzky estetického charakteru, ale i1 etického a

socialniho, které¢ v bézném piipadé nepatii mezi zakladni literarni aspekty.

Biologicka stranka lidského zivota patfila v ruské literatuie v porovnani s tou
evropskou kvelmi ¢asto zobrazovanym. Snad nejvyznamnéjSim ruskym
spisovatelem, ktery se zabyval pudovymi projevy u lidi 1 podvédomymi reakcemi na
necekané situace, byl Fjodor Michajlovi¢ Dostojevskij. Zejména od n¢j se tdhne linie
autorti, kteti kraceli v jeho odkazu a postupné posouvali hranice zobrazované
biologické stranky zivota. Napsat dilo vénujici se explicitné prodejné lasce v prvni
polovin¢ devatenactého stoleti by se rovnalo vefejnému odsouzeni ze stran literarni
kritiky i celé spolecnosti. Na konci stejného stoleti, vlivem mnoha okolnosti, které

byly zminény vyse, mohla dila tohoto typu vyjit a dokonce sklidit ispéch.

Zajimavy je samotny pohled autorii na to, které z lidskych pohlavi je
zodpovédné za existenci prostituce. Zatimco na jedné strané¢ stoji Alexandr Ivanovic¢
Kuprin a Vsevolod Michajlovi¢ Garsin, ktefi v této otazce jednoznacéné odsuzuji
muzské pokoleni, na stran¢ druhé nalezneme Antona Pavlovice Cechova, ktery vidi
jasné viniky v zenach. Rizné typy nazord a argumentace Ize snadno vycist z jejich
literarnich dél — v prvnim pfipadé¢ konkrétné¢ v Kuprinové novele Jama a v
GarS$inove povidce Prihoda. V tom opacném mame na mysli vySe analyzovanou

povidku Zdchvat od Antona Cechova.

Nejenom fenomén prodejné lasky, ale i oslabeni, ¢i Uplné rozbiti
emocionalnich vazeb mezi lidmi — at’ uz se jedna o vztahy rodinné ¢i mezi muzem a
zenou — je jednim z hlavnich témat, kterym vySe vybrani autofi vénovali svou
pozornost. Téma lasky, které bylo podrobeno detailnéjsi analyze v druhé ¢asti prace,
a na mysli tim je laska ve svych riznych podobach a projevech, naslo odraz zejména
v dilech Alexandra Kuprina a Antona Pavlovi¢e Cechova, méné ziejmé je toto téma
Vv literarni tvorbé Vsevoloda GarSina. Nejednoznacny pfistup k zobrazeni lasky je
v povidkach Leonida Andrejeva, kde se spiSe neZ se zobrazenim citového vztahu
mezi muzem a Zenou setkdvame s detailnim popisem vnitfniho boje, ktery svadi

hlavni hrdina mezi laskou k Zivotu a touhou zemfit.

Ani v jednom zvybranych literarnich textt, které byly podrobeny
detailnéjsimu rozboru, nebylo autorovym zamérem moralni kdzani o tom, co je

Spatné a co je tieba zlepsit. Jak jiz bylo feceno na predchozich strankach této prace,
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vsichni tito autofi tvofili pod vlivem kritického realismu, jehoz ramec néktefi z nich
prekrocili — konkrétné tedy Alexandr Ivanovi¢ Kuprin, v jehoz tvorbé nalezneme
prvky naturalismu, vzpomenme detailni popis nehybného mrtvého téla obéSené
Zenky; tvorba Leonida Andrejeva na druhou stranu piejima uréité prvky dekadence.
Hlavnim cilem kritického realismu bylo pravdivé a objektivné zobrazovat realitu,
jinymi slovy — zejména socialni problémy byly hlavnimi inspiracnimi zdroji. Nékteti
by mohli namitnout, Ze pouziti slovniho spojeni ,,pravdivé a objektivné* ve vztahu
k fikci, tedy ke krasné literatufe, neni zrovna $§tastné a méli by zfejm¢ pravdu.
Vhodnéjsi bude, pouzijeme-li vyraz ,pravdépodobné“. Nikdo z nas dnes nemiize
s urditosti tvrdit, ze pred sto lety doopravdy zily divky jménem: Zetika (Jdma),
Ljubka (Tma), Nadézda (Nadezda Nikolajevna, Prihoda), Pelageja (Krestané),
jejichz ptibéhy nam piedstavili: Kuprin, Andrejev a GarSin. Nicméné opravdu
podstatné je to, ze jejich existence je velmi pravdépodobnd. A témito jejich
fiktivnimi, ackoliv vysoce pravdépodobnymi, piibéhy chtéli autofi vyvolat vinu
nevole, obratit zraky lidi ktémto Zenam, poukazat na jejich otfesné zivotni
zkuSenosti a docilit tak jakékoliv pozitivni zmény ve vztahu jak spolecnosti, tak i

statu k témto nest’astnicim.
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Resumé

Pro ruskou literaturu na pielomu 19. a 20. stoleti byla typicka tendence autora
obracet pozornost k socidlnim otazkam tehdejsiho Ruska, které si zadaly rychla
feSeni. Jednim z téchto témat byla i problematika prodejné lasky. Vzriistajici zajem
autoru o palcivé otazky piedrevolu¢ni spole¢nosti do uréité miry souvisi s trendem v

literatuie, ktery byl v té¢ dob¢ na vrcholu — kritickym realismem.

V préci je provedena srovndvaci analyza uchopeni tématu prostituce Ctyimi
vybranymi autory — jedna se o povidky Tma (1907) a Krestané (1905) Leonida
Andrejeva, Prihoda (1878) a Nadézda Nikolajevna (1885) Vsevoloda Garsina,
Kuprinovu novelu Jama (1915), ktera stoji na vrcholu vSech dél zabyvajicich se

touto tématikou, a Cechovovu povidku Zdichvat (1888).

Prace sleduje, jak se v souvislosti s kulturné-historickym vyvojem utvately
nazory jednotlivych autori na problematiku prostituce. Ze Sirokého spektra
spisovateli, ktefi se na prelomu stoleti timto tématem zabyvali, byli vybrani jen
nekteti, nebot’ v opacném piipadé¢ by mnozstvi vhodného materidlu v analyze bylo
enormni. Pro lep$i uchopeni tématu byla vydélena zékladni kritéria, na jejichZ bazi
byla dila mezi sebou srovnavana. Témito zty¢nymi body byly: pad na dno
spole¢nosti, motiv procitnuti a uvédoméni si hriz povolani prostitutek, problematika
venerickych chorob, spaseni padlé Zeny a téma sebevrazdy jako jediného mozného
vychodiska. Tato kompletni analyza napomohla ur¢it, ktery z vySe zminénych autorti

pfipisoval vinu z existence prostituce zenam a ktery naopak muzim.
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Pe3srome

Jnst pycckoil nurtepaTypbl Ha miepesniome 19-oro um 20-oro BekoB ObuIH
XapaKTCPpHbl TCHACHIIMK aBTOPOB 06pau1aTL BHMUMAaHUC Ha COLIMUJIBHBIX BOIIPOCOB
ToraamHe Poccuu, KoTopeie pe3ko BBI3BIBAIHM K ObIcTpoMy perieHuto. OQHUM H3
ATHX BOIPOCOB ObLJIa W MPOOJEMAaTHKA NPOJAXHON J0OBU. PacTymmii mHTEpec K
311000 JHEBHBIM BOTIPOCAM CBSI3aH C TEHJCHIIMEH B JINTEPAType dTOrO0 BPEMEHHU — Ha

BCPIIMHEC TOr/Ia HAXOANJICA KpI/ITI/I‘-IeCKI/II\/JI pcaIn3Mm.

B pabote coBepiieH CpaBHUTEIBHBIN aHAIM3 MOAXO0/A YETHIPEX BBIOPAHHBIX
aBTOPOB K TEMaTHKE NPOJaXHOU JIFOOBU — pacckasbl Xpucmuane (1904) u Toma
(1904) Jleonmma AnpapeeBa, aBa paccka3a BceBosnonma [Napmmna [lpoucuiecmsue
(1878) m Haoexcoa Huxonaesna (1885), noemnma Ama (1915) Anexcanapa
Kynpuna, koTopast CTOUT Ha BEepIIMHE BCEX pabOT, CBSA3aHHBIX C 3TOW TEMOW, U

paccka3 Antona Yexosa IIpunaooxk (1888).

BHumanue cocpenoToyeHo MpekKae BCEro Ha TO, KakK HCTOPHYECKO-
KYJIbTYpPHOE pa3BUTUE IOBIIMAIIO HAa MHEHHs OTIEIBHBIX aBTOPOB 4YTO Kacaercs
BOMpOca MPOCTUTYLUHU. V3 MIMPUKOro crekTpa mucarenel, KOTopble Ha pyOexe
BEKOB 3aHHUMAJMCh 3TOW TEMOMW, TOJIBKO HEKOTOpbIE OBLIM BBIOPAHHBI TaK KaK B
MPOTUBHOM CJIy4ae KOJIMYECTBO MOAXOMSILIEro Marepuaia Juisl aHajlin3a Obuio Obl
orpomHo. M3-3a Gosiee TOUHOrO MOHUMAHMSA 3TOH TEMBI, HECKOJIbKO OCHOBHBIX
KpUTEpHEB OBLIO CO3JaHHO, HA 0a3e KOTOPBIX OT/AEIbHBIE POU3BEICHHS JIETUYE CTaJIO
CpaBHMBATh MeXy co00i. KOHKpeTHO 3Tu ToukM ObUIN: MaJeHHe Ha THO OOIIEeCTBa,
TeMa ICUXUYECKOro MPOOYXAEHHS W OCO3HAHUS YXKacoB pabOThl MPOCTUTYTOK,
BONPOC O BEHEPUYECKUX 3a00JEBaHUAX, MOTHB CIACEHUS MNajalled >KEHIIWHBI U
HaKOHEIl U TeMa caMOyOMHCTBa KaK €JIMHCTBEHHOT'O BBIXOJIa U3 MOJOXKEHHS. DTOT
KOMIUIEKTHBI aHAJIW3 IIOMOI ONpPENEIUTh, KTO W3 BBINIEYIIOMSHYTBIX aBTOPOB

CUruTall BAHOBATBIM B BOITPOCE NMPOCTUTYHUH KCHIIWH UIIN HaO60p0T MY>KYHUH.
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Priloha A

Stru¢ény chronologicky prehled byl pievzat z knihy Nejstarsi Femeslo Luja
Bassermanna (331-333, 1993).

2300 pft. n. 1. (a pozdé&ji)

1000 — 800 pf. n. 1.

narodu

640 — 560 pf. n. L.

450 pt. n. 1. (a pozdéji)
425 pt. n. 1. (a pozdé&ji)
350 pft. n. L. (a pozdéji)

50 pt. n. 1. (a pozdéji)

18— 17 pt. n. L

100 n. 1.

350n. 1.

801 n. I.

chramova prostituce ve sluzb¢ bozstviim Lasky;

Mezopotamie

obranné boje Zidi proti sexudlnim kultim sousednich

fecky statnik a zakonodarce Solon zaloZil v Athénach

statni vefejny diim, kde piisobily otrokyné

doba rozkvétu prostituce v Athénach

chramova prostituce v mésté¢ Korintu

stale vice otrokyh se stava prostitutkami; Recko

v

Alexandrie s nejrozmanit&j§imi vefejnymi domy je

centrem prostituce ve Stfedomofti

mravni zakony fimského cisafe Augusta

za cisafe Trajana je v Rimé napocitano 32 000

prostitutek

kiestané dosahuji prvniho tGspéchu v boji s prostituci
tim, Ze zabrdnili pronikdni chramové prostituce

z Orientu do Rima

kapitularia Karla Velikého poskytuji prvni piiklad
pfisného zakonodarstvi proti prostitutkdm na némecké

pude



1158 n.

1161 n.

1200 n.

1254 n.

1300 n.

1490 n.

1530 n.

1560 n.

1665 n.

1687 n.

ostré vystoupeni Friedricha 1. Barbarossy proti

prostituci

Jindtich II. nafizuje otevieni prvniho fadného vetrejného
domu v Londyné (zahy nato vznikly tyto domy i

v Benatkach, Avignonu a dalSich méstech)

zenské domy dokonce 1 v nejmenSich némeckych

méstech

po ptedchozich pokusech o Uplné vymyceni prostituce

povoluje Ludvik Svaty znovuotevieni francouzskych

bordelu

cechovni organizace lehkych Zen ve stfedovékych
meéstech; navStévovat je neni povazovano za
manzelskou nevéru; Cestni hosté byvaji ubytovani prave

ve vefejnych domech

zpustlé (ve srovnani s dneskem a antikou) mésto Rim
¢itd na 6800 prostitutek, pficemz do tohoto poctu

nejsou zahrnuty konkubiny ¢etnych duchovnich

Karel V. vydava policejni ordonanci, ktera zakazuje
prostituci v celé i§i; brzy nato stanovi v Constitutio

Criminalis Carolina t&zké télesné tresty za kuplifstvi

vrcholi boj s pohlavnimi chorobami ve Francii;

nemocné prostitutky jsou postihovany t€zkymi tresty

Refuge v pafizském predmésti Saint-Antoine se stava
asylem a centrem pievychovy pobéhlic a tim jakymsi

vzorem pro ostatni zemé&

Ludvik XIV. vydava nafizeni, kterd hrozi majitelim
vefejnych domil nejptisnéjSimi tresty (ufiznutim nosu a

usi) a pokutami



1780 n. I. v Berliné existuje na sto malych vefejnych dom;
z celkového poctu asi 150 000 obyvatel je zhruba 1000

zaregistrovanych prostitutek

1790 n. I. dva tisice prostitutek z Palais Royal si stéZuje na

brutalni metody a tutlak ze strany patizské policie

1843 n. I. zékaz vykonu povoléani za dne a po 23. hodin¢ (Pafiz)

1846 n. I. uzavieni vetfejnych domi v Prusku

1886 n. . abolicionistické zakony v Anglii; 1890 v Norsku; 1901
v Déansku

pielom stoleti pocet prostitutek v Londyn€ je odhadovan na 60 000;

v Berliné na 50 000; v Paiizi na 60 000; v New Yorku
na 30 000 a ve Vidni na 25 000

1906 n. I. v Dansku je zrusena povinna registrace prostitutek
1908 n. I. francouzsky zakon zakazuje prostituci neplnoletych
1918 n. I. zdkaz prostituce a wuzavieni vefejnych domi

V sovetském Rusku

1919 n. I. ve Svédsku, kde nikdy bordely nebyly, je registrace

prostitutek rovnéZ zruSena

1927 n. I. vitézstvi abolicionisti a zékaz vefejnych domu
Vv Némecku
1929 n. I. Spolecnost narodd prohlasuje vefejné domy za hnizda

obchodovani s dévcaty a odsuzuje vSechny staty, které

jejich existence oficidlné trpi

1933 n. I. Internacionala je proti obchodovani s dévéaty dokonce i
V tom pfipadé, Ze doty¢né souhlasily s tim, Ze budou

pfevezeny do jiné zemég



1946 n. I.

1949 n. I.

1955 n. I.

1960 n. 1.

zakon Marthe Richardové ve Francii nafizuje uzavieni

vetejnych domi v Patizi nejpozdéji do Sesti mésici

oficidlni odhady dospivaji k vysledku, ze na uzemi
Spolkové republiky Neémecko ptlisobi 100 000 az
150 000 prostitutek

zédkon o uzavieni zhruba 200 stitem kontrolovanych

vetfejnych doma v Italii

Francie ratifikuje mezindrodni konvenci proti obchodu

s dévcaty a vykofistovani zen
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