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Celkové hodnoceni (slovné)

Diplomova prace Barbory Miksovské usiluje vytvotit ,, na zaklade studia pramenii a sekundarni
literatury prehledny a uceleny ndhled na prvorepublikovou lazenskou modu v rozmezi let 1924 — 1930
V podébradskych laznich* (s. 97). Jak doklada text prace i bohata obrazova ptiloha, autorka méla k dispozici
pomérné zajimavy konvolut dobovych lazeiiskych fotografii i moédnich obrazki, které vychazely v mistnim
sezonnim periodiku Ldzné Podébrady. Vyuziva také kvalitni odbornou produkei, na jejimz zaklade 1ze d€jiny
lazeniské mody zasadit do SirSiho kulturné historického kontextu. Konzultovany jsou nejen prace z déjin mody,
ale také z d¢jin lazenstvi, kuturnich ¢i genderovych studii. Autorka dokonce nezapomina ani na recepci tématu
v memoarech, krasné literatufe nebo v dobové satife. Namisto souvislého pojednani, které by predstavilo a na
konkrétnich ptikladech ilustrovalo lazenskou médu mezivaleénych Podébrad, se vSak ¢tenafi doc¢kaji zcela
jiného vysledku.

Barbora Miksovska poskladala text své diplomové prace z dil¢ich kapitol a kapitolek, které maji se
sledovanym tématem n¢kdy jen velmi vzdalenou souvislost. Zainym ptikladem je kapitola Historie lazenstvi
Vv Ceskych zemich a v kontextu Evropy (s. 15 — 26), kde je piehlédnut vznik fady 1azni, véetné poveésti o jejich
vzniku, ovSem s vyjimkou Lazni Podébrady. Tém je sice pozdéji vénovana samostatna kapitola, ponékud
nepochopitelné v§ak na obecné pojednani o d&jinach lazenstvi pfimo nenavazuje. Avsak ani v kapitolach, které
se alespon podle nazvu zdaji s tématem diplomové prace blize souviset, neni autorka schopna prezentovat
sledovanou problematiku, tj. prvorepublikové idealy Zenské a muzské krasy, modni trendy let 1918 — 1930,
nebo jiz zminény vznik a vyvoj podébradskych lazni, s ohledem na cil své prace. Ctenafi jsou tak
konfrontovani s fadu obecnych informaci riznorodé kvality, analyticky ramec pro rozbor pramenného
materialu, kterému se pak jen zdanlivé vénuje kapitola Reflexe podébradské lazenské mody, jim vsak zlstava
utajen.

Soudé praveé podle obsahu sedmé kapitoly, ani Barbora Miksovska na tom neni 1épe, nebot’ jeji pokus
o analyzu dobovych ikonografickych prament kon¢i chronologicky uspofadanym popisem modnich obrazka a
dobovych fotografii. Tuto skute¢nost pfipousti v zavéru také autorka, pficinu vsak shledava mylné v
,, interpretacni narocnosti [komunikace] vyplyvajici ze samé podstaty modniho pojeti** (s.98), at’ uz tim mini
cokoli. Metodologické obtize by patrné pomohla fesit zdanlive prosta otazka, v ¢em se shoduji nebo naopak
1i$1 modni kresby publikované v lazenském zurnalu od historické skutecnosti, kterou zachytili dobovi
fotografové.

Ani piedlozeny popis modnich navrhi a fotografii lazenskych hostt, usporadany podle sezon 1924 —
1930, vsak nelze pfijmout tak docela bez vyhrad. V prvnim ptipad€ neni ziejmé, kdy popisy obrazki
diplomantka pouze piebird z dobového tisku a kdy se jedna o jeji autorsky text. Nejasna je také logika fazeni
rtznych typt odévi a modnich doplnkd v ramei podkapitol. V pifipadé druhém jsou i navzdory proklamované

nemoznosti bliz§iho uréeni nékterych snimku (s.85) vSechny fotografie zatazeny k vybranym sezonam a



opatfeny zdanlivé vystiznymi titulky (viz napt. obr. 47 ,, Liné nedélni odpoledne “, obr. 48 ,, Damy na
vychdzce, obr. 54 ,, Rodina na kolondde ). Autorka vsak nesd€luje detailni ptivod ani zdroj fotografii,
nereflektuje diivody, které ji vedou ke zvolené dataci ¢i pojmenovani. Ve snaze popsat vyobrazené odévy
pouze podle mdédnich Sablon pak ptehlizi naptiklad o¢ividnou skute¢nost, ze obr. 52 ,, Ddama se slunecnikem *,
zafazeny k sezoné 1925, vykazuje zcela jinou technickou kvalitu fotografie nez vSechny ostatni vybrané
snimky. Odhaduji, Ze se jedna o fotografii dokonce az z druhé poloviny 20. stoleti. Této dataci by 1épe
odpovidal i vyobrazeny kostym (délka sukn¢) a modni doplitky (kabelka a destnik, nikoli slune¢nik). Podobné
obr. 53 ,, Ddama pri ochutndavce Podeébradky ©“ ma spise znaky reklamni fotografie z prelomu 30. — 40. let 20.
stoleti, nikoli dokumentarniho ¢i pamate¢ni snimku z roku 1926.

Torzovitost, problematicka struktura a nevyjasnéna metoda prace jsou bohuzel negativne nadsobeny
nevyrovnanou kvalitou textu. Nelze piehlédnout, Ze nekteré z autorcinych generalizaci se pohybuji az na
hranici otfepanych klisé ¢i spoleéenskych predsudku. Za vSechny uvadim alesponl dva zvlasté vymluvné
piiklady: ,, Zeny stiednich vrstev uzivaly pletové krémy, kolinské vody, pudr a rténku. Zeny z dolnich vrstev o
sebe dbaly alespon do shatku a narozeni prvniho ditéte* (s. 29). ,, Vedle srozumitelnosti byla dalsim diilezitym
predpokladem tispéchu humoru a satiry u nizsich vrstev také jejich vyssi citlivost az emociondlni labilita“ (S.
48). V podkapitole vénované idealu muzské krasy pak Veronika MikSovska dokonce tplné opustila pole
historického vyzkumu i odborného stylu. Fenomény dandysmu a ,,Svihaka lazenského* ¢tenaiim ptiblizuje
pouze prostiednictvim radoby poetickych uvah inspirovanych citaty z Obrazu Doriana Graye a pisné Karla

Haslera.

Navzdory uvedenym vyhradam vs§ak doporucuji praci k obhajob¢.

V Praze dne. 30. srpna 2015

PhDr. Hana Havltjova, Ph.D., v. 1.



