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Diplomova prace Dominika Formana zaujme hned na prvni pohled kultivovanou jazykovou formou,
srozumitelnosti vypovédi, kterd ¢asto pravé neni u téchto praci na katedie zcela obvykla. Ctenaf se bez
problému bezpeéné orientuje, kam autor sméfuje ve vytéeném problému. Skoda jen, 7e nebylo pfileZitosti
napfriklad konzultovat onu ,bezbfehost” tématu, o které se autor zminuje v textu. Je bezpochyby nékdy obtizné
se ztotoznit tfeba jen se slovni metaforou jako zaddnim. Domnivam se ale, Ze zdanlivé Siroké mantinely tématu
vSak poskytuji prostor pro vlastni uchopeni a projev vnitfni svobody, kde je mozné uplatnit zaujeti pro urcitou
,véc”. Nejsem si tedy jisty, jestli v tomto pfipadé Slo o jistou pocatecni bezradnost nebo vlastné uvédomeéni si,
Ze Divny svét jako metafora neinspiruje autora tim, ¢im pravé Zije a ¢im se zabyva. Presto se Dominikovi
Formanovi povedlo naplnit zadani a predlozZil kompaktni praci, o které je mozné smysluplné diskutovat. Jasné
formuloval, co je pro néj osobné divné ve smyslu interpretace vyvoje uméni jako takového, jak pise. Je zjevné,
Ze autor se nazorové nejvice priklani stanovisku Borise Groyse, bylo by ale vhodné uvést vice prikladd a citaci,
které by dokladaly onen prevladajici nahled na avantgardni uméni. V propojeni didaktické a teoretické roviny
by také bylo zajimavé se soustfedit vice na projevy souc¢asného uméni, které bud' stale pouziva nékteré nastroje
avantgardy, nebo se k nim urcitym zplsobem vraci. V diplomové praci Dominika Formana je divnost ,zajata“ do
komparace tfi teoretikl s konfrontaénimi pohledy na avantgardni uméni a jeho vztah k socialistickému realismu
— Clementa Greenberga, Theodora Adorna a Borise Groyse. Urcita divnost je poutavé rozkryta pravé v tom,
pro¢ se malokdo pokousi zpochybrovat naptiklad ,,obecné pfijimany nazor” na vytvarné hnuti ¢i smér nebo
autoritu at uz v dobé nedavno minulé ¢i soucasné. Vidyt studenti na univerzitach by méli byt vedeni vidy ke
kritickému mysleni, tudiz takové téma je stdle aktudlni. K tomuto momentu by autor mohl v praci pfihlédnout,
pripoustim vsak, Ze je to véci ndzoru. Pokud se jedna o vytvarnou a didaktickou ¢ast diplomové prace, maji v ni
spole¢nou pozici. Dominik Forman piSe, Ze jsou inspiraci teoretické ¢asti a zaroven Ze vytvarna ,funguje sama o
sobé”. Tim tyto casti podvédomé odkazuje do jisté zavislosti, a€ v pripadé vlastniho vytvarného pocinu zakonité
formalnim provedeni. Dominik doslova piSe: ,Barva se stava hutnou a jeji vrstva je nékdy aZ nesnesitelné
vysoka, dava na odiv své materidlové vlastnosti“. Ztohoto dlvodu je mi asi nejblizsi a nejdivnéjsi obraz
z prezentovaného souboru Sici stroj Minerva a Objekt v podobé krabice. Didaktické uchopeni je také poctivé,
posluchac se snazil Zakim priblizit zakladni principy, s kterymi pracovali avantgardni umélci, ale je také
pravdou, Ze by se student nemél obdavat, co Zaci nezvladnou a nezlstavat jen u rfeSeni kompozicnich schémat,
kterd jsou vlastni nejen avantgardé. V tomto ohledu je zajimava jeho reflexe stavéni vézi, kde se ukazuje
,vrstevnatost tématu®.

Diplomova prace je jinak formalné v poradku. Praci doporucuji k obhajeni.
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