Lucie Janstova
Nazvy zvirat ve Spanélské frazeologii a idiomatice s pfihlédnutim k situaci v cestiné

(posudek vedouciho diplomové prace)

Posuzovana rozsahla diplomova prace se zabyva Spanélskymi frazémy obsahujicimi v nazvu
oznaceni zvifat nebo ¢asti jejich téla a porovnava je s analogickymi frazémy ceskymi. Jde tedy
o praci s vyznamnym praktickym rozmérem, presto je jeji podstatna ¢ast povahy spise
teoretické: analyza jazykového materidlu je totiz zasazena do pomérné Sirokého
teoretického ramce, vychazejiciho z nejnovéjsich poznatkl ceské a Spanélské frazeologie.

Vyraznym rysem prace je peclivost a snaha o dikladné pribliZzeni problematiky ¢tenari.
Autorka nenecha bez vysvétleni Zadnou souvislost, proto je rdmec jeji materidlové analyzy
pomérné Siroky a neprekvapi, Zze i s pfilohami ma prace 115 stran. Osm kapitol teoretické
Casti prace se postupné zabyva definici a povahou frazeologie a idiomatiky a jejich vztahem
k ostatnim lingvistickym disciplinam. Je znamo, Ze jak v Ceské, tak i ve Spanélské frazeologii
vladne pomérné znacna terminologicka nejednotnost, komplikovana navic tim, Zze nékteré
terminy — napf¥. pfislovi, réeni — jsou téz slovy béZného jazyka, takZe sjednotit lingvisticky a
béZny vyznam neni snadné. Domnivam se, Ze autorcin podrobny popis ¢eské a Spanélské
terminologie si proto zaslouZi pochvalu: z podstatnych termin(i nechybi Zadny, je dobfe
vystiZzena jejich nejednoznacnost i skutecnost, Ze se ¢asto navzdjem prekryvaji, a ocenuiji i to,
Ze se Lucie Janstova pokousi hledat korespondence mezi obéma terminologickymi
soustavami. Kazdy, kdo se nékdy snazil Spanélské terminy prevadét do cestiny nebo naopak,
vi, jak nesnadny je to ukol. Autorka se v ¢eské tradici ocividné priklani k feSenim FrantiSka
Cermaka (je to pochopitelné, protoze jde pravdépodobné o nejpropracovanéjsi systém, byt
nékteré definice nejsou zcela jednoznacné), coz se odrazi i vtom, Ze jako kapitolu 7 zaradila
Cerméakovu zndmou typologii frazeologickych univerzalii. Osma kapitola se zcela konkrétné
zabyva klasifikaci metafor — autorka si tak vytvari predpoli k praktické ¢asti (zahrnujici
kapitoly 9-12), jez sestava z analyzy vice nez 500 frazém/idiomd. Autorka podrobné
popisuje vytvareni tohoto ,,seznamu” — domnivam se, Ze jeji postup byl logicky, volba
slovnikovych zdroju a ostatnich pfirucek i to, Ze jazykové korpusy vyuZila jen do jisté miry, je
dobre zdlivodnéna. Mohlo by se sice zdat, Ze s korpusovymi daty bylo mozné pracovat vic,
ale vzhledem k nevelké ¢etnosti zkoumaného jevu je Spanélsko-Ceska ¢ast korpusu InterCorp
pfilis mald, nez aby umoznila néco vice nez jen sondu, kterou autorka uvadi v kapitole 10.3.

Z vySe feceného jiz vysvita mé obecné hodnoceni prace. Podle mého soudu jde o
nadprimérnou diplomovou praci, jejiz pfednosti je detailni poctiva prace se sekundarni
literaturou, odrazejici schopnost zobecnéni a nadhledu, i pfesvédciva prace s materidlem (a
to ve viech fazich: sbér, klasifikace, analyza, vyvozeni zavér(). Jak uz jsem uved|, hodnotny je
vyklad zakladnich termin( i pokus o zachyceni ekvivalenci ¢eské a Spanélské terminologie.
Vysoce ocenuji takrka Ctyficetistrankovou prilohu, obsahuijici peclivé zpracovany prehled
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Spanélskych frazémd, jejich typologie a ¢eskych protéjska. Tato ¢ast je vlastné jakymsi
zarodkem dil¢iho Spanélsko-Ceského frazeologického slovniku. U nékterych jednotlivosti by
bylo moZné vést diskuse o vhodnosti prekladu ¢i jinych souvislostech, ale nedomnivam se, ze
by tyto detaily bylo Ucéelné tady zmifiovat — na kladném hodnoceni prace to nic neméni.

Naméty k obhajobé:

- Do jaké miry jsou podle autorky pro jeji téma vyuZzitelné jednojazycné korpusy?

- Hraje u $panélsko-ceského paralelniho korpusu roli Zanr/styl text(, ze kterych se
korpus sklada? Mimochodem, pokud by byla ¢ast vénovana materialu z korpusu delsi,
byla by nutna specifikace korpusu i citovanych vét. Ve stavajici podobé lze vzhledem
k rozsahu diplomové prace absenci téchto udajl tolerovat.

- Jaké jsou podle autorky dal$i moZnosti, jak v budoucnu seznam frazému rozsifit?

Po formalni i jazykové strance je prace pripravena peclivé, nalezl jsem jen nékolik drobnych
chyb a preklepd.

Celkové praci povazuji za nadprimeérnou, plné ji doporucuji k obhajobé a predbézné ji
hodnotim stupném vyborné.

V Praze dne 22. 8. 2015 doc. PhDr. Petr Cermak, Ph.D.



