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ABSTRAKT:

Predmétem diplomové prace jsou modely maturitni zkouSky ménici se v Case vlivem

vzdélavaci politiky stitu a mnohdy bouftlivého politického vyvoje.

r o owr

Teoretickd ¢ast obsahuje historickou analyzu maturitni zkousky a jejich modeli, ¢imZ vytvari

vychodisko pro empirickou ¢ast. Na podkladé studia pravnich predpisti upravujici podminky
a konani maturitni zkousky a dalSiho studia relevantni literatury, pfesnym popisem
soucasného modelu a naznacenim soucasnych snah o upraveni stavajiciho modelu maturitni
zkousky, je vytvofen plasticky obraz tohoto fenoménu Skolstvi v celé §ifi problematiky.

Pozornost je vénovana i problematice Fizeni maturitni zkousky.

Maturitni zkousSka byla od doby svého vzniku na naSem Uzemi v roce 1849 vymezena
zédkonem, jeji bliz§i provadéni bylo upravovano vyhlaSkami (vynosy). Jednalo se vzdy
o vyrazné ,,politikum*, nikoliv pouze o ryze ,,8kolské téma®“. Ve zménach modelu maturitni

zkousky se zrcadli pravé i zmény v systému vzdélavaci politiky.

Cilem prace v empirické Casti je analyzovat dosavadni vyvej, soucasny stav, urcit

neuralgické body problematiky maturitni zkousky a naznacit mozné trendy maturitni

zkousky v Ceské republice.

Pouzitou védeckou metodou bylo kvalitativni Setfeni v designu zakotvené teorie provadéné
otevienym a axialnim kodovéanim strukturovanych hloubkovych rozhovortl s izce vybranymi

informanty — odborniky v oblasti maturitni zkousky.

KLICOVA SLOVA:
Maturitni zkouSka, model maturitni zkouSky, rizeni maturitni zkouSky, vzdélavaci

politika



ABSTRACT:

The subject of this thesis are the models of the school-leaving exams changing over time

due to the educational policy of the state and sometimes tumultuous political developments.

The theoretical part contains historical analysis of the graduation exam and its models,

creating the basis for the empirical part. Based on the study of legislation and rules governing
conditions and holding the graduation exams and further study of the relevant literature,
on a precise description of the current model and indicating the current efforts to modify
the existing model of the graduation exam the vivid picture of this phenomenon in the whole
range of educational issues is created. The attention is also paid to the issue of holding

the graduation exam.

The leaving examination since its inception in our country in 1849 has been defined
by the law, its implementation has been modified the closer decrees. It has always been
a significant "politicians", not only purely "educational theme." Changes in model
of the school-leaving examination always reflect the changes in the system of our educational

policy.

The aim of the work in the empirical part is to analyze the current evolution, current

status, to identify neuralgic points of the graduation exams and to suggest possible

trends of the graduation exam in the Czech Republic.

The used scientific method was a qualitative survey in the designed grounded theory
conducted in an open and axial coding structured interviews with closely selected respondents

— the experts in the field of the school-leaving examination.

KEYWORDS:
Leaving examination/graduation exam, model of the graduation exam,

holding/management of the graduation exam, educational policy
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Uvod

Jakykoliv fenomén reality, tedy i edukacni realita, do niz patfi maturitni zkouska, podléha
casu. Vyvoj maturitni zkousky je nepietrzitym procesem hledani souvislosti a zmén tak, aby
co nejlépe slouzila k jejimu jedinému danému dilezitému cili: provéteni znalosti, dovednosti
a navyka zaka stfedni Skoly a ovéfeni jeho zralosti a zptlisobilosti k pokracovani studia na
vysoké Skole. V souCasnosti platnou Upravu maturitni zkouSky nalezneme v zakoné
¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zadkladnim, stiednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani
(Skolsky zékon), ve znéni pozdé&jSich piedpist, ktery upravuje zakladni podminky kondni,
strukturu modelu a zakladni pravidla hodnoceni zkouSek maturitni zkouSky a vymezuje
povinnosti a pravomoci organli zajiStujicich prib¢h maturitni zkousky v § 78 az 8I;
pirezkumné tizeni vysledkli zkousek maturitni zkousky je pak specifikovdno v § 82 tohoto

zakona.

Cilem piredklddané¢ diplomové prace je analyzovat dosavadni vyvoj, soucasny stav

a naznacit mozné trendy maturitni zkousky v Ceské republice.

Hlavnim pfedmétem diplomové prace je model maturitni zkousSky, fenomén, ktery v Case

doznaval tfadu pozoruhodnych zmén. Tyto zmény souvisely vzdy se samotnym Fizenim

maturitni zkousky, nikoliv pouze na Urovni jednotlivé Skoly (a s praci maturitni komise),

nybrz na urovni celostatni vzdélavaci politiky daného obdobi. Modelti, analyzovanych
v teoretické casti je celkem 18 (od roku 1849 do roku 2015), pficemZ je naznacen takeé
pfipravovany model ¢. 19. Pokud bude tento model schvalen, prvni maturanti budou podle
ného maturovat v roce 2019. Maturitni zkouska byla od doby svého vzniku na naSem tzemi
v roce 1849 vymezena zédkonem, jeji bliz§i provadeéni bylo upravovano vyhlaSkami (vynosy).
Jednalo se vzdy o vyrazné ,,politikum®, nikoliv pouze o ryze ,,Skolské téma“. Ve zménach
modelu maturitni zkouSky se zrcadli pravé 1 zmény v systému vzdélavaci politiky. Jedno
nemohlo nikdy existovat bez druhého, jednalo se vzdy o pfimou umeéru. Predkladana prace

pfedstavuje zaroven objektivni analyzu v této dilezité oblasti fizeni Skolstvi.

V teoretické ¢&asti nejprve provedeme historickou analyzu modellt maturitni zkousky,

nasledné bude popsano fizeni maturitni zkousky na riznych Grovnich managementu (od statni
urovné az po tu Skolni). Nasledujici kapitola bude vénovana rozboru problematiky vzdélavaci
politiky maturitni zkousky. Tyto 3 zakladni okruhy (modely maturitni zkouSky, fizeni
maturitni zkouSky a problematika vzdélavaci politiky maturitni zkousky), vytvoii teoretickou

zékladnu pro nésledny empiricky vyzkum.



V empirické ¢asti navazeme provadénim systematického kvalitativniho vyzkumu, rozborem

strukturovanych interview s kompetentnimi odborniky v oblasti maturitni zkouSky.
Porovnanim ziskanych informaci s teoretickym fundamentem chceme ziskat dostatecnou
teoreticko — praktickou zadkladnu pro fenomenologické poznani dillezit¢ho jevu edukaéni

reality, jimZ je maturitni zkouska.

Na zéklad¢ naseho vyzkumu chceme dospét ke konstatovani, Ze stanoveného cile prace,
vymezeného jiZ na pocatku, bylo dosazeno. Vysledkem naSeho snazeni bude analyza
sou¢asného stavu maturitni zkousky v Ceské republice, dosavadniho historického vyvoje,
pfiCemz v zavéru naznac¢ime i1 mozné trendy dalSiho vyvoje v této oblasti zakonCovani

stfedoSkolského studia maturitni zkouSkou.



1. Teoreticka ¢ast

1. Modely maturitni zkousky

1.1 Stiredni vzdélavani

Teoretické zkoumani maturitni zkouSky musime zacit zafazenim tohoto edukaéniho jevu do
existujiciho Skolského systému. Tato problematika patii do oblasti sttedniho vzdélavani,
pficemz cile stfedniho vzdé&lavani jsou stanoveny takto: ,,Stiedni vzdélavani rozviji
védomosti, dovednosti, schopnosti, postoje a hodnoty ziskané v zakladnim vzdélavani
dualezité pro osobni rozvoj jedince. Poskytuje zakiim obsahovée Sir§i vSeobecné vzdélani nebo
odborné vzdelani spojené se vSeobecnym vzdélanim a upeviiuje jejich hodnotovou orientaci.
Stfedni vzdélavani dale vytvari predpoklady pro plnopravny osobni a obcansky zivot,
samostatné ziskavani informaci a celozivotni uceni, pokraCovani v navazujicim vzdélavani

s ’ ror P sl
a pfipravu pro vykon povolani nebo pracovni ¢innosti.*

Postupnym vyvojem se ustdlily tfi zékladni druhy stfednich Skol poskytujicich

stitedoskolského vzdé€lavani, a to:
1. Gymnazia
2. Stiedni odborné Skoly
3. Stiedni odborné ugiliste®

»Zasadni rozdil mezi témito proudy byl vtom, ze Skoly typu 1 a 2 poskytovaly Uplné
sttedoSkolské vzdelani s maturitou (umoziujici 1 ptistup k vysokoSkolskému studiu), kdezto
vzdélavani typu 3 bylo jednak kratS$i (vétSinou 2-3 leté), jednak neposkytovalo Uplné
sttedoskolské vzdélani (teprve zacatkem sedmdesatych let vznikaly tzv. ucebni obory
s maturitou). Skoly typu 1 a 2 byly fakticky $kolami vyb&rovymi, tj. absolventy zakladnich
Skol ptijimaly na zakladé ptijimacich zkousek, kdezto Skoly typu 3, se zaméfenim na pfipravu

7w

pro délnicka povolani, navitévovala zbyvajici st populace mladeze.<

"' § 57 zékona &. 561/2004 Sb., o predikolnim, zikladnim, sttednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani
(Skolsky zakon), ve znéni pozd¢jsich predpist

% § 7 zékona &. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, sttednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani
(skolsky zakon), ve znéni pozdé&jsich piedpist

? Pedagogicka encyklopedie / Jan Priicha (ed.) — Vyd. 1. — Praha: Portél, 2009 s. 48
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Uspésnym ukoncenim ptislusného vzdélavaciho programu sttedniho vzdélavani se dosahuje

téchto stupiiti vzdélani:

a) stiedni vzdélani,

b) stfedni vzdélani s vyucnim listem,

¢) stiedni vzdélani s maturitni zkougkou.*

V nasi praci se zamétime na oblast stiedniho vzdélani s maturitni zkouskou. ,,Stfedni vzdélani
s maturitni zkouSkou zisk4 Zak uspéSnym ukoncenim vzdélavacich programt Sestiletého nebo
osmilet¢tho gymnazia, vzdélavaciho programu v délce 4 let denni formy vzdélavani,
vzdélavaciho programu nastavbového studia v délce 2 let denni formy vzdélavani nebo
vzdélavaciho programu zkraceného studia pro ziskdni stiedniho vzd€lani s maturitni

zkouskou.*?

Jesté pred tim, neZ se teoreticky dostaneme k vymezeni pojmu maturitni zkouska, musime
zminit dva zékladni dokumenty, z nichz tato zkouSka zdvazné vychdzi. Jsou jimi 1. Rdmcové

vzdélavaci programy a 2. Katalogy pozadavki pro zkousky spole¢né €asti maturitni zkousky.

Do vzdélavani v Ceské republice byl na zakladé zakona &. 561/2004 Sb., o piedskolnim,
zakladnim, stfednim, vy$$Sim odborném a jiném vzdéldvani (Skolsky zakon), ve znéni

pozdéjsich predpist, zaveden systém vice Grovni tvorby vzdélavacich programi.

Na statni rovni jsou zpracovavany ramcové vzdélavaci programy (RVP) pro jednotlivé obory
vzdélani. Tyto programové dokumenty konkretizuji obecné cile vzdélavani, specifikuji
klicové kompetence dilezité pro rozvoj osobnosti zakli, vymezuji vécné oblasti vzdélavani
a jejich obsahy, charakterizuji ocekavané vysledky vzdélavani a stanovuji rdmce a pravidla

pro tvorbu Skolnich vzdélavacich programt, véetné ucebnich plant.

Na zéklad¢ ramcovych vzdélavacich programii a pravidel v nich stanovenych si jednotlivé
Skoly vytvareji své realiza¢ni programové dokumenty — Skolni vzdélavaci programy. Dosud
(stav 2015) byly vydany ramcové vzdélavaci programy pro piredskolni vzdé€lavani, pro

zakladni vzdélavani (vCetné programu pro zakladni skolu specialni), pro 284 obort stiedniho

* § 58 zakona &. 561/2004 Sb., o predikolnim, zikladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani
(skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist

> § 58 odst. 4 zédkona &. 561/2004 Sb., o predikolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani
(skolsky zakon), ve znéni pozdégjsich piedpist
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vzdélavani, vcetné konzervatofi, pro jazykové Skoly s pravem statni jazykové zkousky

a pro zakladni umélecké skoly.

,Jednotnost statni casti maturitni zkouSky si vyzaduje vymezeni rozsahu védomosti
a dovednosti, kter¢ mohou byt zkouskami spolecné ¢asti maturitni zkouSky ovétovany. Jedna
se o material, ktery k jednotlivym zkuSebnim pfedmétiim vymezuje penzum toho, co muze

maturant u této &asti zkousky odekavat.«

Katalogy pozadavkl pro zkouSky spolecné casti maturitni zkousky Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a télovychovy platné pro soucasnou maturitni zkouSku zvetejnilo dne 30. 4.
2013 v souladu s ustanovenim § 78a odst. 1 zakona ¢. 561/2004 Sb., o piredSkolnim,
zakladnim, stfednim, vy$§$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zdkon), ve znéni
pozd¢jsich predpisii, katalogy pozadavkii zkousek spoleéné casti maturitni zkousky ze
zkuSebnich pfedmétii cesky jazyk a literatura, matematika, anglicky jazyk, némecky jazyk,
rusky jazyk, francouzsky jazyk a Spanélsky jazyk. V souladu s témito pozadavky jsou
koncipovany zkousky a dil¢i zkouSky spolecné €asti maturitni zkouSky konané po 1. lednu

2015.

Katalogy vymezuji ocekavané védomosti a dovednosti, které mohou byt ovéfovany v rdmci
spolecné ¢asti maturitni zkousky a k jejichz ziskdni smétuje vyuka v pfedmétech, z nichZ se
podle Skolského zakona kond maturitni zkouska v oborech sttedniho vzdélavani ukoncenych
maturitni zkouskou. Soucasti jednotlivych katalogl jsou ptiklady testovych uloh a pro tzv.
komplexni zkouSky (Cesky jazyk a literatura, cizi jazyky) i1 pifiklady zadani pisemné prace

a pracovniho listu pro Ustni zkousku.

Katalogy pozadavkli jsou zpracovany Centrem pro zjiStovani vysledkid vzdélavani

a vyhlasovany Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy pro nasledujici predméty:
o Cesky jazyk a literatura
e Matematika
e Anglicky jazyk
e Némecky jazyk

o Rusky jazyk

% Skolsky zakon. Komentaf. 1. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 391
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o Francouzsky jazyk
« Spanélsky jazyk

Po pfedchozim vymezeni zakladniho obecného fundamentu se v nasem vykladu nyni mizeme
JiZ zacit zaobirat naSim hlavnim pfedmétem zkoumdani, kterym je maturitni zkouSka.
,Maturita (z lat.) zralost.“” Jinou definici nabizi Stru¢ny etymologicky slovnik. ,,Pojem
maturita souvisi s vyrazem ztetely, jeZ vznikl ze slova teleti, resp. mateteti. Toto staroCeské
slovo znamenalo tlit, stdrnout. V pfeneseném vyznamu se pak maturita tedy chape jako

zkouska, ke které student musi dozrat, tj. dospét.*®

Od slova slova maturita mizeme vytvaret dal$i odvozeniny: Maturitni, maturant(ka),
maturovat, odmaturovat. "Z ném. Maturitatsexamen podle stfedovéce latinského ex amen
maturitatis vzniklo oznaceni 'zkouSka dospélosti', z lat. maturitas 'zralost, dospélost'

"

od maturus 'zraly, v€asny, dospély" Tento vyraz je na téze strance srovnavan s pojmem
matiné, které znamena 'dopoledni slavnost' a je odvozeno z francouzského slova matiné, které
znamena 'rdno, dopoledne'. Z latiny je pfevzat pojem matutlnum (tempus), které se preklada

jako ranni (¢as), které souvisi s maturus (tamtéz).*’

1.2 Modely maturitni zkousky

Termin ,,model“ mutzeme definovat jako ptfedloha; vzor, idedl; vyjadieni skute¢nosti,
matematicky popis; originalni vyrobek.'"’ V nasledujicim textu provedeme historickou
analyzu modeld maturitni zkousky s pozornosti na jejich pfedmétovou skladbu. Jinak feceno
budou hledany ptedlohy, vzory, idedly vedouci u zakl ke zralosti prostfednictvim zkousky
dospélosti, zkousky zralosti, kterou kazdoro¢né prochazi tisice zaka stfednich Skol. V roce

ro~vor

2015 8li Cesti stitedoskolsti zaci k maturitdm jiz po 166.

Vzhledem k tomu, ze prvni maturitni zkousky byly stanoveny pro klasickd gymnazia, v nasi
praci se budeme zaobirat modely prioritné pro gymndzia s naznaCenim toho, jak se tento

model pfipadné uzplsoboval jinym typlim Skol podle jejich zaméteni. Z hlediska védecké

TOTTUV SLOVNIK NAUCNY: Ilustrovan encyklopedie obecnych védomosti. Dil 16. Lih-Media. Praha:
Otto, 1900. S 1000. ISBN 80-7185-237-6.

$ HOLUB, J.; LYER, S.: Maturita. Struény etymologicky slovnik. Praha: SPN,1992. S. 284. ISBN 80-04 23715-
0

 REJZEK, J.: Cesky etymologicky slovnik. Praha: Leda, 2001. ISBN 80-85927-85-385-3.

' http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/hledat?cizi_slovo=model&typ hledani=prefix
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objektivnosti je tieba na zacatku naSeho historického badéni poznamenat tu skutecnost,
7e budeme vybirat pouze ty zmény maturitniho modelu, které byly vyrazné a znamenaly pro
7aky obsahlejdi zmény v jejich zkousce dospélosti. Uplné popsani viech zmén a vynosi
k maturitni zkousce na vSech typech skol by dalece piesdhly moznosti diplomové prace.
Vzhledem k zadani prace budeme vybirat takové modely a zmény v maturitni zkouSce, které
poslouzi jako background pro uvahy dalSiho sméfovani a reformy maturitni zkouSky

v soucasnosti s vyhledem do nejblizsi budoucnosti.

Prostfednictvim maturitni zkouSky v kazdém obdobi Zdk dokazoval, Ze dosdhl stanovené
tirovn& vychovy a vzdélani v souladu s cili stfedni $koly. Usp&iné slozeni této zkousky bylo

témét vzdy nevyhnutelnou podminkou pro vysokoskolské studium.

V Evropé se poprvé tzv. abiturientské zkouSky objevuji vroce 1788 v Prusku, kde byly
zavedeny pro latinské Skoly. NeSlo vSak o maturitu v souasném slova smyslu, protoze
vysvédceni o zralosti ¢i nezralosti Zdka mélo jen doporucujici charakter a jeho zjiSténa
nezralost nebrédnila dalSimu studiu na univerzité. Zavazna pro vstup na univerzitu se stala
azvroce 1833."" Ve Francii vroce 1808 byla maturitni zkouska prvnim akademickym

stupném na univerzité, v Rusku byla zavedena v roce 1872.

V rakouské monarchii se objevuje maturitni zkouSka v soucasném slova smyslu v roce
nasledujicim - 1834. Slozeni této zkousky opraviovalo vstup do statni sluzby a na univerzity.
Diivodem jejiho zavedeni byla politicky motivovana snaha tehdejSiho rezimu v Cele
s kancléfem Metternichem potlacit Sifeni revolu¢nich mysSlenek mezi studenty a soucasné
zamezit politicky nespolehlivym absolventim gymnazii vstup do statni spravy. Maturitni

zkouska byla tehdy zneuZivana jako forma statniho dohledu nad studenty.'

" Chlup, O. Sttedoskolska didaktika. Brno: Spole&nost novych gkol, 1935, s. 313
2 Kompolt, P.: Poznamky k histérii maturitnej skusky. In: Pedagogické spektrum 3/4, marec - april 2004, roc.
XIIL., str. 83 - 96.
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1.3 Obdobi 1849- 1918

1.3.1 MODEL 6+7 (1849)

Od roku 1849 v souvislosti s reformou gymnazii — tzv. Thunskym organizacnim potaddkem
gymndzia (Thuns Organisationsentwurf) na nasem uUzemi mlzeme hovofit o ,,maturitni
zkouSce®“. V tomto roce (pfesn¢ 16. zafi) byly také pravné potvrzeny Exner-Bonitzovy
reformy pro tehdejsi rakouské skolstvi vyddnim prvniho historicky dolozitelného dokumentu
upravujici konani maturitni zkousku. Jednalo se o tzv. Nastin organizace gymnazii a realek
(Entwurt der Organisation der Gymnasien und Realschulen in Osterreich, ve kterém lze nalézt

mimo jiné 1 vymezeni prvniho maturitniho modelu. Od samého pocatku byla maturitni

zkouska rozdélena na pisemnou a Ustni ¢ast. V pisemné Casti se skladala ze Sesti predméta
avustni ¢asti z pfedméth sedmi. Tato zkouska byla zna¢né naro¢na a slozit ji GspéSné
znamenalo od tehdejSich zakd hodné poctivé piipravy a odpirdni si radosti studentského

Zivota.

Podle Nastinu zkouska dospé&losti vypadala nasledovng'’:

I. MODEL 6+7 (1849)

Pisemna zkousSka Ustni zkousSka

slohova prace v matetském jazyce (5 h) literatura matetského jazyka
pieklad z latiny (2 h) latinsky jazyk a literatura
pieklad z fectiny (3 h) fectina a literatura
pieklad do latiny (3 h) déjepis a zemépis
prace z matematiky (4 h) matematika
prace v dal§im zivém jazyce (3 h) prirodni védy a fyzika
gramatika a literatura druhého zivého jazyka

" Ministerium des Cultus und Unterrichts. Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen. Wien :
Hof- und Staatdruckerei, 1849
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V potadi Sestd pisemnd zkouSka - prace v dal§im Zivém jazyce neméla vliv na rozhodnuti
otom, zda je student ,,dosp€ly“, resp. zda uspesné slozi maturitni zkousku, ¢i nikoliv.
Podstatou Exner-Bonitzovy treformy bylo prodlouzeni studia na gymndziich na osm let

a nové uzakonéni realek, 2-3 letych odbornych §kol, které ziskaly status stiedni §koly.'*

,»Nastin vymezil maturitni zkousky pouze pro gymnazia, bylo to logické vzhledem k rozdilné

délce studia oproti realkadm. Reédlky byly skoly zaméfené na konkrétni primyslové a obchodni

obory a proto nemohli v obsahu u¢iva konkurovat naroénym gymnazialnim pozadavkam.«'

Obr. 1 Franz Serafin EXNER (1802-1853),
filosof na praiské univerzité'®

Maturitni zkouska v tomto pojeti nabyla v tomto obdobi piedmétem zadnych diskuzi, protesta
¢i sport. Tehdejsi pedagogicka vetejnost bralo tuto narocnou podobu jako logické vyusténi
a potvrzeni znalosti gymnazidlnich studentti. Piesto jiz po 12 letech fungovéani Nastinu, tedy
vroce 1861 predlozil navrh reformy stfedniho Skolstvi zndmy prazsky pedagog a poslanec
dr. Frantiek Cupr, ve kterém kromé zruSeni funkce tfidniho ugitele od druhého ro¢niku

gymnazia predklada také navrh na zruseni maturitnich zkougek."’

»Zavedeni maturitni zkouSky na gymndaziich vroce 1849 zajistovalo uritou a zcela

srovnatelnou uroven vSech absolventl tehdy jeSt€ zna¢né nepocetnych gymnazii. Na rozdil

4 KUZMIN, M. N. Vyvoj skolstvi a vzdélani v Ceskoslovensku. Praha : Academia, 1981, s. 64

Morkes, F.: Historicky prehled postaveni maturitni zkousky a analyza jejich funkci. Praha: UIV-CERMAT,
2003. ISBN 80-211-0438-4,s. 9

' http://austria-forum.org/af/AEIOU/Exner, Franz_Serafin (1802-1853

" podle VESELA, Z. Piispévek k d&jinam &eského $kolstvi. Praha : SPN, 1984.
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od souc¢asného obsahu maturitni zkouSky skladali vté dobé studenti maturitni zkousku

v . v v ’ ¥ v, o0 ¢l
ze viech povinng vyudovanych predméta.«'®

Studium bylo zna¢né naro¢né, zaci mohli byt kdykoliv propusSténi a navic ve tfidach bylo

mnohdy najednou piitomno az 80 74kd, coz byla stanovena horni hranice po&tu zaku ttidy."”

V obdobi poloviny 19. stoleti se vyskytovaly na naSem tGzemi pouze tfi typy stfednich Skol —
klasickd gymndzia, redlnd gymndazia a realky. Nové vznikajici gymnazia dostavaly pfidomek

»redlnd™, protoze bylas vstficnd nejen k pfedmétim humanitnim, nybrz 1 exaktnim

a zabezpecovala zplsobilost absolventil jak pro dalSi universitni studia, tak i pro studium
20

na vysokych skolach technického zaméteni.

Obr. 2 Herman BONITZ (1814-1888)

v ’ v, v, ’ r 2]
nemecky filolog, profesor stétinského gymnazia

1.3.2 MODEL 6+9 (1867)

Rok 1867 byl rokem Rakousko-Uherského vyrovnani, v platnosti zlistavaji zasady Nastinu.
Oblast Skolstvi se velice rusnd a boufliva doba konce stoleti jakoby nedotkla. K Zadnym

zménam nedoSlo v rdmci organizaéni stranky stfednich $kol, pouze doSlo k jeste¢ vétSimu

¥ (Morkes, s. 11)

"% srov. SAFRANEK, J. Redlné gymnézium. Praha, 1913.

SAFRANEK, J. Skoly ¢eské. Obraz jejich vyvoje a osudu. I. svazek. R. 1862 — 1848. Praha : Matice Ceska,
1913.

SAFRANEK, J. Skoly &eské. Obraz jejich vyvoje a osudii. II. svazek. R. 1848 — 1913. Praha : Matice Gesk4,
1918.

? Morkes, s. 11
*! http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Hermann_Bonitz.jpg
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ztizeni maturitni zkousky. Némcina byla zavedena jako povinny maturitni pfedmét v obou
castech zkousSky. Podivame-li se do Casové dotace v pisemné praci z matematiky, zjistime,
7e tato doba byla zkracena o 1 hodinu. V Ustni Casti byl plivodné spojeny predmét piirodni
védy a fyzika rozélenén na piirodopis a fyziku. Ustni zkouska byla obohacena o zkousku
z filosofické propedeutiky.** Maturitni model 6+7 se tedy timto opatfenim rozifil na model

6+9.%

1. MODEL 6+9 (1867) ‘
cesky jazyk (5 h) cesky jazyk
pteklad z latiny (2 h) latinsky jazyk a literatura
pieklad z fectiny (3 h) fectina a literatura
preklad do latiny (3 h) déjepis a zemepis
prace z matematiky (3 h) matematika
némcina (3 h) pfirodni védy
fyzika
némcina
filosoficka propedeutika

V tomto obdobi — konce 19. stoleti se v systému stfednich Skol ustélily 4 zdkladni typy:
klasickd gymnazia, redlna gymnazia, reformni redlna gymnazia a redlky. Vyznamnou udalosti
byla skute¢nost zavedeni povinné maturitni zkousky na realkdch ministerskym natizenim
ze dne 9. kvétna 1872. Forma zkousky a jeji doba byla totozné s ptedpisy z Néastinu, Zaci

r v 1 vr v sl s ¥ v,o 24
realek vSak méli mensi pocet maturitnich ptedméta.

*? podle Skutil, M. Proména maturity jako specifického kolniho jevu. Dizerta¢ni prace. MU Brno 2008
** Skutil, 2008, s. 109
* Morkes, s. 16
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Urc¢ité je nutné zminit ale jesté existenci odbornych Skol, primyslovych a obchodnich, které
ovSem maturitni zkouSku nenabizely. Jednalo se pfevdazné o Skoly dvou- nebo tii-leté.
Postupné vSak zacaly vznikat vys$si primyslové Skoly ctyfleté, nékteré z téchto Skol mohly

ziskat pravo konat maturitni zkousky (od roku 1887) jen na podklad& zvlastniho povoleni.”

Stejné tak byla maturitni zkouSka postupné povolena na cCtyfletych ucitelskych tustavech

a na Sestiletych div¢ich lyceich.

1.3.3 MODEL 3+4 (1908)

Marchetova reforma ptinasi zrovnopravnéni maturitnich zkousek. V roce 1908 jsou postupné
vydavany ministerské vynosy o maturitaich na gymnaziich, na redlkdch a div¢ich lyceich.

V roce 1910 vynos o maturitach na realnych gymnaziich obou typa.

Cilem Marchetovy reformy je zjednoduSeni maturitni zkouSky, klasifikace i zkouSeni
samotného, dale také zhodnoceni miru vzdélani ziskaného na sttedni Skole. Obsahla pisemna
a Ustni maturita doznala vyrazné redukce, byla zruSena pisemna zkouSka z matematiky
a na maturitnim vysvédceni nebyly uvedeny znamky. Abiturient byl prohldsen za dospélého
s vyznamenanim, vSemi hlasy nebo vétSinou hlasti. Maturitu mohl ziskat i ten, kdo neprospél
z jednoho prfedmétu. Zaroven se vSak pomérné zadhy objevily se nazory, Ze je tfeba maturitu

4 . I v ve, 2
znovu zpiisnit nebo plné zrusit.”’

Podoba vyrazné zredukovaného modelu maturitni zkousky vlivem Marchetovy reformy byla

I -r 28
nasledujici™:

III. MODEL 3+4 (1908)

Pisemna zkouska

esky jazyk (5 h) - Cesky jazyk

3 Morkes, s. 17

*% Duli¢ek, L. Vyvoj pravni regulace stiedniho §kolstvi na nagem tizemi. Diplomova prace. Pravnicka fakulta
Masarykovy univerzity, Brno 2014, s. 49

“Hruby, D., prezentace Historie maturitni zkousky na gymnaziich, snimek 36, dostupné na
http://jemf.cz/sites/default/files/Hruby MFFUK1.pdf

*% Natizeni ministra kultu a vyuGovani ze dne 29. 2. 1908, ¢. 10051, o zkouskach dospé&losti na gymnasiich

[¢. 18/1908 Véstniku].
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preklad z latiny (3 h) latinsky jazyk a literatura
pteklad z fectiny (3 h) vlastivéda

literatura

Marchetovymi nafizenimi byly zavedeny mimo jiné i pravidelné terminy zkousSek, a to,
letni,podzimni a pro reprobanty také unorovy. Z povinnych ustnich zkousek byla vyfazena

. 2
matematika.”’

,Marchetova reforma znamenala také zdsadni zménu z hlediska celospole¢enského pojimani
zkousky dospélosti. Maturita byla totiz zrovnopravnéna na vSech typech stiednich skol, coz
znamenalo definitivni ukonceni vysadniho postaveni gymnézia, piestoze doplitujici zkousky

na univerzitu v piipadé absolventi realek a realnych gymnazii stale existovaly.*°

Obr. 3 Dr. Gustav MARCHET
(*1846 Baden - 11916 Schlackenwerth)

ministr Skolstvi Rakouska-Uherskal 9061908

% Srov. Nafizeni ministra kultu a vyucovani ze dne 29. 2. 1908, ¢. 10051, o zkouskach dospélosti na realkach
[€. 19/1908 Véstniku].

Natizeni ministra kultu a vyu€ovani ze dne 8. 8. 1908, ¢. 34180, stran zfizeni osmitfidnich redlnych gymnasii
a reformnich redlnych gymnasii. [¢. 47/1908 Véstniku].

Natizeni ministra kultu a vyucovani ze dne 29. 3. 1909, ¢. 1997, o nékterych zménach v opravnénosti
stiednich skol [¢. 17/1909 Véstniku].
z‘: Skutil, s. 106
http://www.boku.ac.at/universitaetsleitung/rektorat/stabsstellen/oeffentlichkeitsarbeit/themen/geschichte/rektorin
nen/marchet-gustav/
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1.4. Obdobi 1918-1945

1.4.1 MODEL 6+5 (1922)

28. fijna 1918 byl v Praze vyhlaseno samostatné Ceskoslovensko. Po vzniku nového statu

byly nové¢ zfizenym Ministerstvem Skolstvi organizovany pomérné oteviené a organizované

diskuze (jakasi dobova podoba soudasnych kulatych stoli). Resily se otazky reformy

sttedniho Skolstvi a na néj samoziejme navdzana problematika maturitni zkousky. Vynosem

MSANO ze dne 6. 12. 1921, &. 36073 pod ndzvem Uprava zkousky dospélosti na gymnasiich,

realnych gymnasiich, reformnich redlnych gymnasiich, redlkach a div¢ich lyceich (€. 6/1922

Véstniku), se opétovné maturitni zkouska ztizila. Povinné museli Zaci maturovat z ¢eského

jazyka, matematiky a vlastivédy. Ctvrty pfedmét uréila maturitni komise ze dvou (klasické

jazyky), zkousen byl ten, ve kterém mél zak lepsi prospéch.

IV. MODEL 6+5 (1922)

Pisemna zkouska
¢esky jazyk (5 h)
preklad z latiny (2 h)
preklad z fectiny (3 h)
pteklad do latiny (3 h)
prace z matematiky (3 h)

némcina (3 h)

Ustni zkouska

Cesky jazyk

latinsky jazyk a literatura
fectina a literatura
vlastivéda

matematika

21



142 MODEL 4+4 (1931)

Dalsim vynosem Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty se v tomto roce vydaly nové predpisy
pro realizaci maturitnich zkousek.’? Reformu maturit z tohoto roku piipravil Vaclav Piihoda,
ktery fidil tzv. Reformni komisi p¥i Skole vysokych studii pedagogickych. Z tohoto diivodu
se vzil ndzev ,,piihodovska reforma maturit.”“ Podstatnou zménou byla skutecnost, ze si zak
sam volil okruh zkouSenych predmétii v Gstni ¢asti. Nové se také zavedlo 6 - denni volno pied

Gistnimi zkouskami.* , P¥{hodovsky model" maturitnich zkousek vypadal takto®*:

V.MODEL 4+4 (1931)

Pisemna zkousSka Ustni zkouSka

cesky jazyk (5 hodin) jazyk vyucovaci nebo vlastivéda
pieklad z latiny (2 h) jazyk latinsky nebo matematika
pieklad z fectiny (3 h) fectina nebo némcina

némcina (3 h) volitelny predmét

Zaci si vramci ustni zkousky a volitelného pfedmétu mohli volit matematiku, fyziku,

¢i biologii.

32 Vynos MSANO ze dne 12. 1. 1931, & 183328-I1, jimZ se vydavaji ,,nové predpisy o zkouskach dospélosti na
gymnasiich, redlnych gymnasiich, vyssich realnych gymnasiich, reformnich realnych gymnasiich, realkach a
div¢ich lyceich (€. 19/1931 Véstniku).

33 Ptihoda, V. Skolska reforma. Polemické stati. Praha: Orbis, 1931

** Vynos MSANO ze dne 12. 1. 1931, &. 183328-11, jimz se vydavaji ,,nové piedpisy o zkouskach dospélosti na
gymnasiich, redlnych gymnasiich, vyssich realnych gymnasiich, reformnich realnych gymnasiich, realkach a
div¢ich lyceich (€. 19/1931 Véstniku).
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Emeritni profesor UKVaclav Prihoda

* 1889 Sany u Podébrad - + 1979 Praha™

Po vzniku protektoratu Cechy a Morava vroce 1939 se zacalo pracovat na ,,ideologické
zmén& maturit a novym vynosem Ministerstva kolstvi a narodni osvéty™® ze dne 28. 2. 1942,
se menila hlavné ndpln povinné maturity z némciny a déjepisu a zemépisu Velkonémecké
fiSe. Model zlstal nezménén, tedy 4+4. Od tohoto obdobi zafina dochazet k devalvaci
maturitni zkousky vlivem ideologického balastu na ni navazaného, coz se jesté vice prohloubi

v nasledujicim obdobi.

> https://www.phil. muni.cz/fil/scf/komplet/prihod.html
% Vynos MSANO ze dne 28. 2. 1942, &. 19623-I1, 0 zméné predpisti o zkouskach dospé&losti na stfednich
Skolach s ¢eskym jazykem vyucovacim (€. 33/1942 Véstniku)
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1.5. Obdobi 1945-1989

1.5.1 MODEL 3+4 (1946)

V politizaci a tim padem 1 dal§i devalvaci maturitni zkousky se pokracovalo i po vélce,

tentokrat ale smérem k ideologii, kterd k nam ptichézi z vychodu — ze Sovétského svazu.

Model 3+4 zroku 1946 se v podstaté jesté vracel k podobé maturitnich zkouSek z dob
samostatného Ceskoslovenska. Byla vynechdna povinna zkouska z néméiny, v Ustni asti byly

dva pfedméty povinné a dva volitelné®':

VI. MODEL 3+4 (1946)

Pisemna zkouSka Ustni zkousSka

cesky jazyk (5 h) jazyk vyucovaci

preklad z latiny (3 h) vlastivéda

pteklad z fectiny (3 h) jazyk latinsky nebo jazyk fecky
volitelny predmét

Zaci si v ramci volitelného predmétu ustni zkousky vybirali matematiku, fyziku &i biologii.

1.5.2 MODEL 3+5 (1949)

Vynosem MSVU*® ze dne 16. 2. 1949 v §2 bylo stanoveno, ze se ,,zvlast¢ hodnoti
kandidatovo lidové demokratické uvédoméni. Do modelu se misto némciny zafazuje
povinny pieklad z rustiny v pisemné Casti a povinna zkouska z rustiny v ustni ¢asti. Ideologie
,»Velkonémecké tiSe* byla nahrazena ideologii ,,lidové demokratickou®. Model, stanoveny

timto vynosem vypadal nasledovné:

7 Vynos MSO ze dne 6. 2. 1946, & A-62790-I11, predpisy o zkouskach dospélosti na gymnasiich, realnych
gymnasiich, reformnich realnych gymnasiich a na realkach a matematicko-pfirodovédnych vétvich realnych
gymnasii [€. 31/1946 Véstniku].

*¥ Vynos MSVU ze dne 16. 2. 1949, &. 12000-1, piedpisy o zavére¢nych zkouskach (zkouskach dospélosti) na
gymnasiich a redlnych gymnasiich (€. 15/1949 Véstniku)
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VIL. MODEL 3+5 (1949)

Pisemna zkousSka Ustni zkouSka

cesky jazyk (5 h) cesky jazyk
pieklad z latiny (3 h) rustina
pieklad z rustiny (3 h) spole€enské nauky
latina
volitelny predmét

Volitelnymi pfedméty v rdmci Gstni zkouSky byly matematika, fyzika, ptirodopis ¢i chemie.

1.5.3 MODEL 3+4 (1951)

Vroce 1951 se naposledy povinné maturovalo z latiny, v nasledujicich letech byla tato
zkouSka nahrazena zkouSkou z matematiky. Nejradikalnéjsi obrat k zideologizaci maturitni
zkousky znamenal rok 1952, kdy v Ob&zniku MSVU ze dne 9. 1. 1952, & 10117/52-11/3,
zaveérecné zkousky na gymnasiich apedagogickych gymnasiich a vybér zaki na vysoké Skoly
(8. 15/1952 Véstniku) muiZeme najit nasledujici text: ,,USelem zavére¢né zkousky
na gymnasiu je zjistit, jak je Zak politicky a odborné pfipraven splnit poZzadavky, které na
n¢ho klade studium na vysoké skole, a zda je schopen stat se ptislusSnikem nové socialistické

o AT LA X ‘o - 3
inteligence, oddané délnické tfidé a véci socialismu.*

V ramci ideologizace byl piidan
rozhovor o budouci praci absolventa. Dochéazelo ke sniZzovani prestize maturitni zkousky — jiz
nebyla jedinym kritériem pro pfijeti na VS, rozsifovaly se moznosti, jak ziskat maturitu —
napf. vecernim studiem nebo tzv. délnickymi pfipravkami. Délnické piipravky, neboli Statni
kurzy pro piipravu pracujicich na vysoké Skoly, byly koncipovany jako jednoleté kurzy
zakoncené maturitni zkouskou. Za dobu své 4 - leté existence (od roku 1949-1953) se timto
zpusobem ziskalo maturitni zkouSku ptes 10 tisic lidi (pracujicich). O kvalit¢ takového

0

vzdélani maZeme pravem pochybovat, ale zapadalo to do dobového uzu* a vyhazelo

39
§ 1 odst. 1
* Srov. Vybudujeme socialistikou $kolu radostnou, vlasteneckou a bojovnou!
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ze skutecnosti, Ze komunisticka strana, kterd se chopila moci, neméla k dispozici odborniky,
ktefi by uméli pfevzit ze dne na den tovarny a druzstva. Model maturit v roce 1951 vypadal

tedy nasledovné:

VIII. MODEL 3+4 (1951)

Pisemna zkousSka Ustni zkouska

cesky jazyk — diktét a slohova prace (5 h) cesky jazyk
latina (3 h) jazyk rusky
rustina (3 h) latina

volitelny predmét

Rozhovor o dalsi praci absolventa

JiZ od nasledujiciho roku byla z predmétl pisemné zkousky vyfazena latina.

V roce 1953 se naposled maturovalo na gymnaziich, které byly ptijetim zakona ¢. 31/1953 Sb,

ze dne 24. dubna 1953, nahrazeny osmiletymi, resp. jedenéctiletymi sttednimi §kolami.*!

1.54 MODEL 2+4 (1964)

Zajimavou novinkou tohoto maturitniho obdobi byla moznost poprvé maturovat z anglického

. , v v Vv v roror ’ v 1.42
jazyka, zaroven doslo ke zméné€ v dobé¢ trvani pisemnych zkousek™:

(O tkolech skolské spravy a ucitelstva v novém skolnim roce.)

Projev naméstka ministra skolstvi, véd a uméni V. Pavlaska na VII. celostatni konferenci

Skoiskycti pracovniki (1952)

* Morkes, s.41

* Smérnice MSK ze dne 21. 12. 1964, ¢. j. 50 458/64-11/1, maturitni #ad pro SVVS [¢&. 4/1965 Véstniku].
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IX. MODEL 2-+4 (1964)

Pisemna zkousSka Ustni zkousSka

cesky jazyk (6 h) cesky jazyk

rusky jazyk (4 h) jazyk rusky
matematika
volitelny predmét

Maturitni pisemnéd prace z ceského jazyka byla prodlouZzena o 1 hodinu — na 6 hodin.
Z hlediska soucasnych nahled na maturitni slohovou préci to uz byla nepiedstaviteln€¢ dlouha

doba. Zak viak mél dost Gasu si praci rozmyslet a napsat ji i v odpovidajici kvalité.

1.5.5 MODEL 2+4 (1966)

Od tohoto Skolniho roku bylo mozné nahradit pisemnou zkousku z rustiny jinym jazykem,

ruitina tedy opét nebyla pro zaky povinna*’:

X. MODEL 2+4 (1966)

Pisemna zkousSka Ustni zkouska

Cesky jazyk (6 h) cesky jazyk

rusky jazyk (4 h) jazyk rusky
matematika
volitelny predmét

4 Skutil, s. 113
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1.5.6 MODEL 2 (3)+4 (1968)

Vtomto Skolnim roce bylo moZzné nahradit zkousku =z ciziho jazyka matematikou
a na podkladé prijatého zakona se op&t v nasem $kolstvi objevuje ndzev gymnazium.** Pravng

to bylo ukotveno i v zakon& ¢&. 168.%

XI. MODEL 2+4 (1968) ‘

Pisemna zkouSka Ustni zkousSka

cesky jazyk cesky jazyk

cizi jazyk nebo matematika volitelny cizi jazyk

volitelny predmét — dalsi zivy jazyk matematika nebo déjepis
volitelny predmét

1.5.7 MODEL 2+4 (1971)

X i 146 X X Yo S .
Novou smérnici” byla v tomto roce opétovné stanovena rustina jako povinny maturitni

pfedmét:

XII. MODEL 2+4 (1971)

Pisemna zkousSka Ustni zkouska

Cesky jazyk Cesky jazyk

rusky jazyk nebo matematika rusky jazyk

volitelny pfedmét — dalsi zivy jazyk matematika nebo déjepis
volitelny predmét

* (Morkes, s. 43)
* Zéakon &. 168/1968 Sb., o gymnaziich.

* Smérnice MS CSR ze dne 5. 4. 1971, €. j. 10802/71-213, pro maturitni zkousky na $kolach poskytujicich
uplné stiedni vzdélani (€. 7/1971 Véstniku)
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Volitelny predmét v ramci Gstni zkousSky si zéci vybirali z nabidky: fyzika, biologie, d&jepis,

Span¢lstina, zemépis, chemie, rustina, némcina a deskriptivni geometrie.

Diilezitym milnikem v 70. letech bylo zavedeni maturitni zkouSky na stiednich odbornych

ucilistich v roce 1973.

1.5.8 MODEL 2 (3)+4 (1981)

Posledni pravni Gipravu maturitni zkousky pfinasela v dobé normalizace nova smérnice z roku
1981. Tato smérnice jiz neobsahuje zadné politické proklamace. Stanovuje na gymnaziich
se zaméfenim na matematiku a fyziku povinnou tfeti pisemnou zkouSku z matematiky,

na rozdil od ostatnich $kol. Tento posledni normaliza¢ni model vypadal nasledovng*’:

XIII. MODEL 3 (4)+4 (1981)

Pisemna zkousSka Ustni zkousSka

Cesky jazyk cesky jazyk

rusky jazyk rusky jazyk

na gymnaziich se zamétenim na M a F — povinné z M! matematika nebo déjepis
volitelny pfedmét — dalsi Zivy jazyk volitelny pfedmét

Volitelnymi pfedméty jako povinné ctvrté ustni zkousky byly: fyzika, biologie, déjepis,

Span¢lstina, zemepis, chemie, rustina, némcina, deskriptivni geometrie.

47 Smérnice MS CSR ze dne 5. 6. 1981, &. j.- 6671/81-210, o maturitnich zkouskach na sttednich skolach
(€. 22/1981 Veéstniku).
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1.6. Obdobi 1989-2010

1.6.1 MODEL 2+4 (1990)

Po sametové revoluci ze 17. listopadu 1989 se maturitni zkouSka v nasledujicim dlouhém 20 -

letém obdobi neménila a zlistala v podstaté€ ,,v normalizacnim modelu 2+4* s tim, Ze se pouze

zrovnopravnila vyuka cizich jazykid a ruStina ztratila své dominantni postaveni. V pisemné

¢asti zaci maturovali povinné z ¢eského jazyka a ciziho jazyka, jako volitelny si mohli vybrat

jesté jeden dalsi cizi jazyk. V ustni ¢asti maturovali povinné z ¢eského a ciziho jazyka, treti

moznosti byla volba mezi matematikou a d&jepisem a konecné ctvrty predmét byl volitelny

z nabidky, kterou stanovil feditel Skoly:

XIV. MODEL 2+4 (1990)

Pisemna zkouska
cesky jazyk
cizi jazyk

volitelny pfedmét — dalsi Zivy jazyk

Ustni zkouska

cesky jazyk
rusky jazyk
matematika nebo déjepis

volitelny predmét

Volitelny pfedmét v radmci Gstni zkouSky: fyzika, biologie, déjepis, Spané€lstina, zemepis,

chemie, rustina, némc¢ina a deskriptivni geometrie.
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1.6.2 Diskuze o0 nové maturitni zkouSce

Prvni diskuze o reform¢ maturitni zkouSky v tomto novém ,,svobodném* obdobi probéhly jiz
v prvni poloviné devadesatych let, mj.na doporuceni studie expertni skupiny OECD.
Doporuceni se tykalo posileni pfimého vlivu statu na ukonfovani studia na stiednich Skolach
v souvislosti s liberaliza¢nimi procesy v Ceském Skolstvi. Odborné vetejné diskuze

pokracovaly v letech 1996 1 1997.

V obdobi 1997-2000 byly provedeny 3 tzv. sondy maturant (SM), jejichZz cilem byl ovéfit
proveditelnost reformy maturitni zkouSky. Sonda maturant 97 byla koncipovana jako

vybérové Setfeni, SM 98 a 99 jako celoplosné povinné Setfeni.

Vroce 1998 byl vramci Ustavu pro informace ve vzdélavani (UIV) zalozen spoleény
projektovy tym UIV, Vyzkumného ustavu pedagogického (VUP) a Narodniho ustavu
odborného vzdélavani (NUOV, diive VUOS) pod nazvem Centrum pro reformu maturitni
zkousky (CERMAT). Soucasné v letech probihala zejména v pedagogické vetejnosti velmi
silnd odborna diskuze o modelu reformni maturity. Tato diskuze vyustila v 1. ndvrh modelu
reformni maturitni zkousSky, ktery byl nasledné za€lenén do navrhu Skolského zakona; navrh
byl viak Poslaneckou snémovnou Parlamentu Ceské republiky zamitnut (dtivodem vsak

nebyla reforma maturitni zkousky).

Ke kodifikaci reformy maturitni zkouSky doslo v roce 2004 pfijetim navrhu nového Skolského
zakona €. 564/2004 Sb. Podoba reformni maturitni zkousky se v§ak zdsadnim zplsobem lisila
od modelu, ktery byl vysledkem rozsahlé odborné vetejné diskuze. Ptijaty model v fad¢ svych
aspektt popiral klicové cile reformy (napt. prakticky zcela vylu¢oval moznost, aby vysledkt
nové maturity vyuzivaly vysoké Skoly). Zakonem bylo ureno datum zahdjeni maturitni

reformy na Skolni rok 2007/2008.

Jiz od roku 2003 byla zahdjena ostra ¢ast ptipravy reformy maturitni zkousky; jednou
ze soucasti piipravy byla kazdoro¢ni dobrovolna Setfeni Maturita nanecisto, diky nimz mély

Skoly mozZnost se seznamovat s novou podobou maturitni zkousky.

Novelou Skolského zakona zroku 2007 doSlo na zdklad€ analyzy pfipravenosti reformy

a kritiky nékterych jejich aspektl k odloZeni startu reformy maturitni zkousky na rok 2010.

Jiz pfi projednavani této novely vak bylo ziejmé, e MSMT v dohledné dobé zasadné zméni

model nové maturitni zkousky. V €ervnu 2007 byla odstartovdna odborna diskuze, ktera
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trvala 5 mésicti a v listopadu vyustila ve findlni podobu upraveného modelu maturitni
zkousky. V fijnu 2009 byla schvalena novela Skolského zakona, ktera tento model maturitni
zkousky upravovala smérem k uziteCnosti a zaroven k bezpecné proveditelnosti. Navic byl

kodifikovan odklad spusténi nové maturitni zkouSky na rok 2011, tedy o jeden rok.

Vroce 2010 tedy cesti stfedoskolsti zaci zavérecnych ro¢nikii maturovali naposledy podle
starého modelu a zaroven doSlo k tzv. Maturitni generalce (MAG 10) ostré maturitni zkousky,
kterd se poprvé uskutecnila vroce 2011. KliCovou soucésti pfipravy nové maturitni
zkousky byla generdlni zkouska jeji spolecné ¢asti. Do projektu MAG 10 se piihlasilo 1278
Skol z celkového poctu 1289. Maturitni generalky se zucastnili zaci, ktefi poté v roce 2011
poprvé maturovali podle novych pravidel. Maturitni generalka byla dlouhodobé soucasti
programu piipravy reformy maturitni zkouSky a zaroven nejvétSim projektem ovérovani

dovednosti a znalosti zak1, jaky kdy byl v ¢eském Skolstvi realizovan.

Pomérné smutnou skutecnosti tohoto dlouhého dvacetiletého obdobi je ovSem skuteCnost,
ze jiz v roce 1998 se zdalo, Ze budeme po Slovinsku druhou postkomunistickou zemi, ktera
ptistoupi na vSeobecny trend objektivizace maturitnich zkousek. Vice jesté nez dalsi desetileté
obdobi ptipravnych praci a odkladi vSak zpusobilo, Zze nds piedbehlo Slovensko, Polsko
1 Mad’arsko. I kdyz tato skutecnost neptisobi na prvni pohled pozitivnim dojmem, ma jedno
velké plus. Ve vSech tfech zemich doslo pfi zavadéni ,,statni* maturitni zkousky k zdvaznym

chybam a my jsme méli moZnost se z nich poucit.

1.7. Obdobi 2011-2015

V tomto obdobi probéhlo jiz celkem 5 rocniki reformované statni maturity. Prvotnim
zhlédnutim piedstavovanych modeli mizeme dojit k zavéru, Ze se v podstaté¢ s modelem
maturitni zkousky nedélo viibec nic. Opak je vSak pravdou, v textu pod jednotlivymi modely,
budou osvétleny odlisnosti, jako naptiklad zruSeni 2 obtiZznosti nebo i snahy o zapracovani
treti povinné zkousky do spolecné (statni) cCasti maturitni zkousky, kterd se ale nikdy
nerealizovala. Velkou variabilitu moZnosti vybéru znamenala profilova (Skolni) ¢ast maturitni
zkousky, ve kterém si feditel vyprofiloval portfolio nabizenych zkousek podle zaméteni Skoly

a nabizeného vzdélani v oboru stfedni Skoly.
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1.71 MODEL 2011

XV. MODEL 2011 (2+2 ¢i 3)

Spolecna ¢ast Profilova cast

Cesky jazyk a literatura 1. povinna zkousSka
cizi jazyk nebo matematika 2. povinna zkouska

(3. povinna zkouska)

Rok 2011 byl v oblasti maturitnich zkouSek prilomovy. Po dlouhych sedmi letech se poprvé
maturovalo podle platné legislativy.* Zkouska se poprvé od roku 1849 rozdélila ne na Gast
pisemnou a ustni, nybrz na spole¢nou ¢ast — kontrolovanou statem a profilovou ¢ast — jez byla
zalezitosti samotnych Skol. Spolecnd ¢ast se sklddala z jedné povinné zkousky bez volby —
cesky jazyk a literatura a z druhé povinné zkousky s volbou — cizi jazyk nebo matematika.
Byly nastaveny dvé Grovné obtiznosti — zékladni a vys$$i. ZkouSka z predméti Cesky jazyk
a literatura a cizi jazyk méla podobu tzv. komplexni zkousky, sestavaly se ze 3 dil¢ich
zkousek: didakticky test (v cizim jazyce v€etn€ poslechového subtestu), pisemna prace a ustni
zkouSka. Do spole¢né Casti byla také zatazena nepovinnd zkouska, také ve dvou trovnich
obtiznosti. Zdk mé&l moznost konat nepovinnou zkousku z téhoz pfedmétu, z néhoz konal
povinnou zkouSku. Vybér predméti byl Siroky: kromé cCeského jazyka a literatury,
matematiky a ciziho jazyka, také z fyziky, chemie, biologie, d€jepisu, zemépisu, obcanského
a spolecenskovédniho zakladu a d&jin uméni. ZkouSka z d€jin uméni byla jako jedina

nabizena pouze v jedné irovni obtiznosti.
Reditel skoly nemohl v 2. povinné zkousce spolecné €asti omezit volitelnost predmétu Zakem.

Zaroven rozhodoval o tom, zda se profilova ¢ast maturitni zkouSky bude skladat ze 2 ¢i 3

povinnych zkouSek. Po schvaleni RVP jednotlivych obort vzdélani byl pocet zkousek

¥ Zakon &. 561/2004 Sb., o predikolnim, zikladnim, stfednim, vy&§im odborném a jiném vzdélavani (3kolsky
zakon), ve znéni pozd¢jsich predpist
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zavazné stanoven v tomto dokumentu. Reditel $koly také stanovoval predmétnou skladbu
zkousek v profilové ¢asti, ¢imz ,,profiloval® svou skolu podle oboru vzdé€lani, ve kterém byli
zaci vzdélavani. Profilova €ast maturitni zkouSky se tedy skladala ze 2 ¢i tii povinnych

profilovych zkousek a také 1 nepovinné profilové zkousky.

1.7.2 MODEL 2012

XVI. MODEL 2012

Spolecna ¢ast Nepovinna zkouska

cesky jazyk a literatura 1. povinna zkouska

cizi jazyk ¢i matematika 2. povinna zkouska

(3. povinna zkouska)

Ve spole¢né ¢asti maturitni zkousky byla prvni povinna zkouska z ¢eského jazyka a literatury
a ve druhé si zdk mohl vybrat mezi cizim jazykem a matematikou. Vybér byl Cisté
na rozhodnuti zdka, u cizich jazyki byla vSak stanovena povinnost, aby se dany cizi jazyk
na Skole vyucoval. Zkouska z ceského a ciziho jazyka byla zkouSkou komplexni, coz
znamena ze se sklddala ze 3 dil¢ich zkouSek: didaktického testu (v cizim jazyce
v¢. Poslechového subtestu), pisemné prace a ustni zkousky. Oproti prvnimu ro¢niku statnich
maturit nemohl zdk konat nepovinnou zkouSku z pfedmétu, zkterého konal zkouSku
povinnou. Vysledek nepovinné zkousky se nezapocitaval do celkového vysledku maturitni
zkousky a nemél vliv na vysledny primér, znamka se vSak objevila na vysvédceni.
Do pfedmétového portfolia spolecné Casti maturitni zkouSky patily: matematika, cizi jazyk,
obcansky a spoleCenskovédni zdklad, biologie, d&jepis, d¢jiny uméni, fyzika, chemie

a zemepis.

Nabidku predméti 1 formu zkousek profilové Casti stanovoval feditel Skoly.
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1.7.3 MODEL 2013

XVII. MODEL 2013

Spolecna ¢ast Profilova cast
Cesky jazyk a literatura 1. povinna zkouska
cizi jazyk ¢i matematika 2. povinna zkouska

(3. povinna zkouska)

Ministerstvo Skolstvi, mlddeze a télovychovy dne 17. Cervence 2012 informovalo vetejnost
o ¢innosti pracovni skupiny pro revizi maturitni zkousky a o svém zdméru na zdkladé
doporuceni této skupiny prosadit zmény v pravidlech konani maturit, které by platily jiz pro
jarni zkuSebni obdobi 2013. Dne 9. listopadu 2012 byla ve Sbirce zdkonl vyhlaSena novela
Skolského zakona, kterd podobu statnich maturit upravila. Zmény se tykaly piedevSim
spolecné Casti maturitni zkouSky. Od Skolniho roku 2012/2013 plati tento model maturitni
zkousky: vSechny zkousky spolecné ¢asti jsou stanoveny jen v jedné Urovni obtiznosti pro
vSechny obory vzdélani, vyrazné¢ se omezilo portfolio nepovinnych zkouSek (pouze cizi
jazyky a matematika). Zak sklada ve spoleéné Gasti 2 povinné zkousky: 1. Sesky jazyk
a literatura, 2. volba mezi cizim jazykem, jenz je ve Skole vyuCovéan, a matematikou; dale
muze sklddat nejvySe 2 nepovinné zkousky, pticemz zkousky vybird ze stejné nabidky jako
pro zkousky povinné (dalsi cizi jazyk, poptf. matematika). Ve spolecné Casti tak ¢ast zakl
kona pouze zkousku z ciziho jazyka, dalsi ¢ast pouze z matematiky. (Napf. pro fadny termin
v jarnim zkuSebnim obdobi v roce 2013 si jako druhou povinnou zkousku zvolilo cizi jazyk
61 procent maturantli, matematiku 39 procent; v roce 2014 si zvolilo cizi jazyk 64 procent

maturantd, matematiku 36 procent).49

* Vyhlagka &. 177/2009 Sb., o blizsich podminkach ukon¢ovani vzd&lavani ve stiednich $koldch maturitni
zkouskou, ve znéni vyhlasky ¢. 90/2010 Sb., vyhlasky ¢. 274/2010 Sb., vyhlasky ¢. 54/2011 Sb., vyhlasky ¢.
273/2011 Sb. a vyhlasky ¢. 371/2012 Sb.
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Pro profilovou cast maji jednotlivé obory vzdélani ve svém Ramcovém vzdéldvacim
programu (RVP) stanoveny 2 nebo 3 povinné zkousSky; stanoveni pifesného poctu povinnych
zkousek profilové casti pro konkrétni Skolni rok (zkuSebni obdobi) je v kompetenci feditele

Skoly. Zaroven zak miize skladat nejvySe 2 nepovinné zkousky profilové ¢asti.

1.7.4 MODEL 2014, 2015

XVIII. MODEL 2014, 2015

Spole¢na ¢ast Profilova cast

cesky jazyk 1. povinna zkouska

cizi jazyk 2. povinnd zkouska

(3. povinna zkouska)

Model maturitni zkousky v téchto dvou letech se nijak nezménil. Ve spolecné ¢asti zaci
maturovali ze ¢eského jazyka a literatury a jako druhou povinnou zkouSku méli na vybér bud’
mezi matematikou ¢i cizim jazykem. Volili mezi anglickym, némeckym, Spanélskym,
francouzskym a ruskym jazykem. Maximalné s91 do svého portfolia spolecné ¢asti maturitni

zkousky mohli pfidat 2 nepovinné zkousky, omezené pouze na cizi jazyk nebo matematiku.

Profilova cast obsahovala 2 — 3 povinné zkousky, pocet povinnych zkouSek pro dany obor
vzdélani je stanoven pfisluSnym ramcovym vzdélavacim programem. Predméty profilové
casti stanovuje feditel Skoly. Stejné jako spolecna cCast, tak 1 profilova nabizi zakiim zvolit

si jesté maximalné 2 nepovinné zkousky, které stanovi feditel skoly.
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1.8. Vyhled do roku 2019

1.8.1 MODEL 2019

XIX. MODEL 2019 (3+3)

Spolecna ¢ast Profilova cast

Cesky jazyk a literatura 1. povinna zkouska
cizi jazyk 2. povinna zkouska
matematika (3. povinna zkouska)

V piipravované novele $kolského zikona (ktera jde nyni do piipominkového Fizeni)™
se predpoklada tiprava modelu a hodnoceni maturitni zkousky na také nékterych zalezitosti

tykajicich se prezkumného fizeni vysledkii maturitni zkousky.

Navrhovana novela Skolského zékona je koncipovana tak, ze v § 78 odst. 2 je pfimo uvedeno,
ze obory vzdélani s tfemi povinnymi zkouSkami (tj. s povinnou zkouskou z ciziho jazyka
1 z matematiky), budou mit — po nabyti u¢innosti novely — tuto povinnost vyslovn¢ zakotvenu

v textu ptislusného rdamcového vzdélavaciho programu.

Ti1 povinné zkousky spolecné ¢asti nebudou stanoveny u obort vzdélani skupiny 82 Uméni
a uzité umeéni (tj. vytvarné a uméleckoremeslné obory stiedniho vzdélavani a konzervatote),

kde bude platit tento model maturitni zkousky:

2 povinné zkousky spolecné ¢asti (Cesky jazyk a literatura + cizi jazyk)
n

3 povinné zkousky profilové ¢asti (v souladu s pozadavky RVP).

Ptechod jednotlivych obort vzdélani na maturitni zkousku s tfemi povinnymi zkouskami bude

¢asové realizovan ve dvou hlavnich fazich:

%0 Zdroj: MSMT
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a) 1. faze — od Skolniho roku 2018/2019 (tedy poprvé od jarniho zkuSebniho obdobi
2019, tj. pro Zaky, ktefi spéSn€ ukonci posledni rok sttedniho vzdélavani po 31. 8.
2018) budou mit povinnost tii zkousek spolecné Casti zaci vybranych obort vzdélani,
vnichz je uZz nyni pocCet hodiny matematiky dostateny a profil absolventa
pfedpokladd pfimou vazbu pro vyuZiti matematickych dovednosti v odborné praxi

nebo v dal§im studiu na V8.

b) 2. faze — od Skolniho roku 2021/2022 (tedy poprvé od jarniho zkuSebniho obdobi
2022, tj. pro zaky, ktefi uspesné ukonci posledni rok stiedniho vzdélavani po 31. 8.
2021) budou mit povinnost tii zkousSek spole¢né ¢asti Zaci ostatnich oborli vzdélani
s vyjimkou obori skupiny 82 Umeéni a uzit¢é umeéni; v téchto oborech vzdé€lani
si zmény RVP vyzaduji zpracovani hlubsi analyzy a pro dostateCnou piipravu zakt

na povinnou zkousku z matematiky je nutné také delsi casové obdobi.

1.9. Shrnuti problematiky modelii maturitni zkouSky

Vyvoj modelu maturitni zkousky Sel cestou od pomérné¢ zna¢né rozsahlosti na samém vzniku
této zkouSky v roce 1849 (6 pisemnych + 7 ustnich), nebo dokonce 6 pisemnych + 9 ustnich
v roce 1867) az po pomérné maly pocet zkousek (2 pisemné + 4 ustni) od 60. let 20. stoleti.
Historicky se podoba maturitni zkousky ustdlila na soucasné podobé tzv. spolecné Casti
a profilové Casti, pfiCemz struktura zkouSek je zacné€ odlisna od té predchozi, a jak bylo
popsano vyse. Postupné snizovani ndrokti na tuto zkouSku bylo také doprovazeno ve 20.
Stoleti dvoji ideologizaci — nejprve ideologii nacistické ,, Tieti fiSe a pomérné brzy poté

ideologii ,,lidové demokratickou®.

V nasledujici kapitole bude osvétlena problematika fizeni maturitni zkousky.
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2. Rizeni maturitni zkousky

2.1 Management sou¢asné maturitni zkousky

Soucasny stav organizace a fizeni maturitni zkouSky upravuji 2 zdkladni pravni dokumenty,
asice - § 77 - § 82 zakona ¢. 561/2004 Sb., o predSkolnim, zakladnim, stfednim, vySSim
odborném a jiném vzdélavani (dale jen Skolsky zdkon) a vyhlasky ¢. 177/2009 Sb., o blizsich
podminkach ukonfovéani vzdélavani ve stiednich Skolach maturitni zkouskou (dale jen

maturitni vyhlaska).

V souladu se sekvenénim rozdélenim zékladnich manazerskych funkci mizeme tuto oblast
maturitni zkousky rozélenit takto — planovani provadi MSMT, CZVV a feditel $koly,
maturitni zkouSku na celostatni urovni organizuje CZVV, na Skolni ¢asti se podili feditel
Skoly. Personalistiku maturitni zkousky — zajisténi danych funkci — zajistuje CZVV a Krajské

titady. Kontrolu provadi CSI.

Rizeni spole¢né (statni) ¢asti maturitni zkousky zabezpeduji:

MSMT, CZVV, komisaf, feditel Skoly, zadavatel, hodnotitel — zpracovani testi — DDT
Rizeni profilové (skolni) ¢asti maturitni zkousky zabezpeduji:

Predseda maturitni komise, mistoptedseda, tfidni ucitel, zkousejici, ptisedici, (feditel skoly)

Na organizaci a fizeni maturitni zkouSky se podileji 4 typy orgdnti: Ministerstvo Skolstvi,
mladeZe a télovychovy, Centrum pro zjisfovani vysledki vzdélavani, Krajsky ufad a Reditel

Skoly.

ZastteSujici organ zajistujici maturitni zkousku vymezuje § 80 Skolského zdkona — je jim
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy. Ministerstvo odpovida za piipravu a metodické
fizeni pribéhu spole¢né casti maturitni zkousky, za vedeni evidence piihlasek a evidence
vysledkli maturitnich zkousek. Ministerstvo urCuje obsah zkouSek spolecné Casti maturitni
zkousky, k tomu vydava azvefejiiuje katalogy. Ministerstvo je spravcem registru zakl
ptihlasenych k maturitni zkouSce a vysledkii maturitnich zkousek. Registr obsahuje za ucelem
identifikace zdka rodné ¢islo zaka, a nebylo-1i rodné €islo ptidéleno, jméno a piijmeni Zaka
a datum a misto jeho narozeni. ,, V rdmci organizace maturitni zkousky plni ministerstvo

funkci metodickou (nese odpovédnost za ptipravu a pribéh spolecné ¢asti maturitni zkousky),
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eviden¢ni (eviduje pfihlasky a vysledky maturitnich zkousek) a registrani (spravuje registr

7aka piihlagenych k maturitni zkousce a registr vysledki maturitnich zkougek .«

Jako pifimo fizenou organizaci Ministerstva pro oblast maturitni zkousky bylo zfizeno
Centrum pro zjiStovani vysledkl vzdélavani. V ramci organizacniho zajisténi spolené Casti
maturitnich zkouSek ma Centrum rozsédhlé pravomoci. Jeho plisobnost a kompetence

vymezuje § 80 odst. 3 Skolského zdkona:
Centrum

a) pripravuje katalogy a zadani zkousek spolecné ¢asti maturitni zkousky, b) zajist'uje vyrobu

zadani zkousek spolecné ¢asti maturitni zkousky a jejich distribuci do skol,
c) oznacuje zadani zkouSek spolecné ¢asti maturitni zkousky nebo jejich ¢asti za informace
vefejné neptistupné,

d) zajiStuje zpracovani a centralni vyhodnoceni vysledki zkousek spolecné ¢asti maturitni
zkousky, s vyjimkou dil¢ich zkouSek konanych formou pisemné prace z ceského jazyka

a literatury a dil¢ich zkousek konanych formou ustni,

e) zajistuje odbornou ptipravu pedagogickych pracovnikii urcenych feditelem Skoly

k odborné ptiprave pro vykon funkce zadavatele, komisate nebo hodnotitele,

f) zajiStuje kondni zkousSek ovéfujicich znalost pravnich pfedpist upravujicich organizaci,

obsah a pribéh maturitni zkousky,

g) vydava pedagogickym pracovnikim, ktefi GspéSné vykonali zkousku podle pismene f),

osvédceni o zpusobilosti k vykonu funkce zadavatele, komisafe nebo hodnotitele,
h) jmenuje komisate a hodnotitele pisemnych praci z ciziho jazyka a odménuje je,
1) je zpracovatelem registru podle odstavce 1,

j) je spravcem registru pedagogickych pracovnikli opravnénych k vykonu funkce komisare,
zadavatele a hodnotitele; registr obsahuje také rodna Ccisla pedagogickych pracovnikd,

a nebylo-li rodné ¢islo pfidéleno, jméno a pfijmeni a datum a misto narozeni.

,Centrum je zpracovatelem registru zakl ptihlaSenych k maturitni zkouSce a vysledkt

se v . v , . .. 2
maturitnich zkousek, jehoZ spravcem je ministerstvo.

>! Skolsky zakon. Komentaf. 1. Vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 401
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DalSimi dvéma organy, které zajiStuji neméné dulezit¢ Ukony v rdmci maturitni zkousky
je Krajsky turad, ktery jmenuje na navrh feditele Skoly pfedsedy zkuSebnich maturitnich
komisi. ,,0OdliSnost jmenovaciho subjektu, jimz je ve vztahu k ostatnim clenim zkuSebni
komise fteditel Skoly, by méla byt zarukou objektivity a rovného piistupu ke vSem Zzakim
v ramci zkuSebniho procesu — v odlivodnénych ptipadech by tak krajsky tfad nemusel nadvrh
feditele $koly pfijmout a feditel by musel piedlozit navrh jiny.«>® Reditel $koly zejména
odpovidd za zajiSténi podminek pro tadny pribéh maturitni zkousky ve Skole, jmenuje
hodnotitele pisemnych praci z Ceského jazyka a literatury a zadavatele, jmenuje cleny
zkuSebni maturitni komise, vyjma jejiho pfedsedy a navrhuje pedagogické pracovniky, ktefi
by méli vykonat odbornou ptipravu pro vykon funkce zadavatele, komisafe nebo hodnotitele.
Jinak feceno ,,..feditel Skoly nese obecnou odpovédnost za zajisténi podminek pro konani

maturitnich zkousek ze strany Skoly a jejich zaméstnanci. >

Dil¢i zkouska konand ustni formou a zkousky profilové ¢asti maturitni zkousky se konaji pred
zkuSebni maturitni komisi. ZkuSebni maturitni komise je jmenovéana pro kazdou ttidu a obor
vzdélani nebo pro vice tifid nebo vice obort vzd€lani, pokud se Zaci vzdélavaji ve stejné
skupiné oborti vzdélani. Clenem zkusebni maturitni komise jsou v piipadé diléi zkousky
spolecné ¢asti konané Ustni formou také hodnotitelé¢ dil¢ich zkouSek konanych ustni formou.
Clenem zku$ebni maturitni komise miize byt jmenovan rovnéz odbornik z praxe, z vysoké
nebo vyssi odborné skoly. ,.Jedné se v zdsadé o funkce lokalni, tj. vykondvané v uréitém misté
(konkrétni stfedni $kola) a ¢ase.“>> Na zku$ebni maturitni komisi se vztahuji ustanoveni § 74

odst. 6 az 10 obdobné.

Predseda zkuSebni maturitni komise zabezpecuje tfadny prubéh casti maturitni zkousky

konané pted zkuSebni maturitni komisi ve skole.

Komisatf zabezpeCuje fadny pribéh spolecné casti maturitni zkousky ve Skole, s vyjimkou
dil¢ich zkousek konanych ustni formou. Komisai musi byt pfitomen v kazdém zkuSebnim

miste¢, to v praxi znamena, ze i na odlouc¢enych pracovistich, na nichz maturity probihaji.

Zadavatel zabezpeCuje fadny pribéh zkousek spolecné €asti maturitni zkousky v ucebné,
s vyjimkou dil¢ich zkouSek konanych tstni formou, vcetné kontroly podminek, za kterych

byla v ucebné, kde je zkouSka kondna, povolena piitomnost osob, zajiStujicich asistencni

>2 Skolsky zakon. Komentaf. 1. Vydani. Praha
>3 Skolsky zakon. Komentaf. 1. Vydani. Praha
>* Skolsky zakon. Komentaf. 1. Vydani. Praha
>> Skolsky zakon. Komentaf. 1. Vydani. Praha

: C. H. Beck, 2014, s. 402
: C. H. Beck, 2014, s. 403
: C. H. Beck, 2014, s. 403
: C. H. Beck, 2014, s. 405
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sluzby zékim se specialnimi vzdélavacimi potfebami nebo sluzbu tlumoceni do znakového
jazyka nebo dalSich komunikacnich systéml. Zadavatel zadava zkouSky spolecné casti
maturitni zkousky, s vyjimkou dil¢ich zkousek konanych tstni formou. Zadavatel je opravnén
vyloucit zéka ze zkousky, a to v piipad€, Ze zak vazné nebo opakované porusil pravidla pro
konani téchto zkouSek nebo jinym zpisobem vazné narusil pribéh zkousek; o vylou€eni Zéka
ze zkousky rozhodne zadavatel bezprostfedné. Divody vylouceni zdka zaznamena zadavatel v
protokolu o maturitni zkouSce. Zadavatel je rovnéZ opravnén vykazat zucebny osobu
zajiStujici asistencni sluzbu Zakim se specidlnimi vzdélavacimi potiebami nebo sluzbu
tlumoceni do znakového jazyka nebo dalSich komunikacnich systémi, a to v pfipadé,
ze vazné nebo opakované porusila podminky stanovené provadécim pravnim ptedpisem nebo

jinym zptisobem vazné narusila pribéh zkousek.

Hodnotitel¢ pisemnych praci hodnoti dil¢i zkousky spole¢né ¢asti maturitni zkousky konané
formou pisemné prace. Hodnotitel pisemné prace z ciziho jazyka nesmi hodnotit pisemné

prace zaku Skoly, v niZ je pedagogickym pracovnikem.

Hodnotitelem pro dany zkuSebni pfedmét, komisaiem a zadavatelem miize byt jmenovan
pouze ten, kdo v souladu se zdkonem o pedagogickych pracovnicich splituje ptredpoklady
pro vykon c¢innosti pedagogickych pracovniki, spliiuje odbornou kvalifikaci stanovenou
pro vykon dané funkce v provadécim pravnim predpisu a je drzitelem platného osvédceni

o zpusobilosti k vykonu dané funkce, vydaného Centrem.

Management fizeni maturitni zkousky je vicetroviiovy a piehledné ho zachycuje nasledujici

schéma’®:

>0 Kabele, J.: Postoje ke statni maturité 2013. Bakalaiska prace - CSM, Praha 2013

42



Management statni maturity:

[. Vrcholovy management
CERMAT

reditelé, zastupci,
komisari, predsedové
maturitnich komisi

[I. Stfedni management

[II. Niz8i management zadavatelé, hodnotitelé, zkousejici,
prisedici

Schéma: autor

Ke schématu je nutno dodat, Ze na vrcholku pyramidy chybi MSMT, v p¥ipadé maturit ma
spiSe dohledovou funkci, pro vlastni fizeni a organizaci zfidilo Centrum pro zjiStovani
vysledkit vzdélavani (Centrum, diive vzity ndzev CERMAT) ve formé statni piispévkové
organizace. Pivodni nazev pfi povéieni piipravou reformované maturitni zkouSky v roce
1999 znél: Centrum pro reformu maturitni zkousky. Jako statni piispévkova organizace

pusobi od 1. 4. 2009.

Statni Cast — spole¢na €ast maturitni zkousky je v dlouhé historii maturit pomérné novym
prvkem a zacala se realizovat od roku 2011. Podivame-li se do historie, jiz od svého pocatku
fungovalo fizeni maturit podle jednoho schématu vlastné od roku 1849 az do roku 2010.
Maturitni zkousSka byla rozdélena na pisemnou a ustni Cast, zkouSejicimi (zadavateli témat
pisemnych praci byli vyucujici danych Skol. Pisemna ¢ast vzdy pfedchdzela Gstni ¢asti, trvala
zpravidla né€kolik dni. Témata Skolnich pisemnych praci stanovovala sama Skola, avSak
pro posouzeni je tfeditel Skoly jesté¢ odesilal 1s posudky Skolni rad€. U prvnich maturitnich
zkousek byli obvykle pfitomni vSichni profesofi gymnazia, pficemz hlavnim zkousSejicim byl

vyucujici daného predmétu, nicméné klast zakovi otdzky mohli vSichni. Zkouska byla
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nevetejna, moznymi ucastniky mohli v§ak byt rodi¢e zkouseného Zéka (také porucnici) a také

zéstupci mistni samospravy. Zkousce byl pritomen &len zemské $kolni rady.””’

V obdobi po Marchetovych reformach byl pfedsedou maturitni komise zemsky Skolni
inspektor nebo jeho zastupce. Témata pisemnych praci sice stale navrhovala Skola, ale musel
je stanovit zemsky Skolni inspektor. Ostatni zkouseni maturanti se mohli zii¢astiovat zkousek

svych spoluzdkli — coz byla na tehdejsi dobu vyrazna edukacni novinka.

Model zkuSebni maturitni komise byl az do roku 2010 v podstaté totozny —ptedsedu komise
zacalo jmenovat ministerstvo, v sou¢asné dobé ho jmenuje krajsky urad. Po roce 1952 byl
pfedseda maturitni komise jmenovan piimo KNV zfad feditell a ucitelil ostatnich Skol,
mistoptedsedou byl feditel Skoly a maturitni zkouSce byli také pfitomni zistupci KNV
a krajského vyboru CSM.*®

Schéma maturitni komise®’:

predseda, mistopiedseda (feditel gymndzia), tfidni ucitel, zkousejici, piisedici

2.2 Management zmény maturitni zkousky

Jak jsme vidé€li v predchozich kapitolach, maturitni zkouSka prosla ve své dlouhé historii
riznymi zménami. V naSem zkoumdani jsme se zaméfili hlavné na zmény v maturitnim
modelu souvisejici hlavné s pfedmétovou skladbou. Neméné diilezitymi zménami, zpocatku
vSak méné€ Castymi prochdzelo fizeni maturitni zkouSky (jmenovani zkuSebni maturitni
komise a jeji Clenové). Také zmény ve vzdélavaci politice, vymény ministri a celkova
spolecensko-politicka situace se ve velké mife podepsala na velké variabilit¢ zmén, které
maturitni zkousky provézely a stdle provazeji. Pokusime se na problematiku téchto zmén

aplikovat dva moderni pfistupy k fizeni a provadéni zmén: reengineering a metamorphing.

V manazerské literatufe nalezneme velké mnozZstvi definic reengineeringu, ptfedkladdme
jednu znich: ,Reengineering v podstaté znamena zasadni piehodnoceni a radikalni

rekonstrukci (redesign) podnikovych procesii tak, aby mohlo byt dosazeno dramatického

>7 Srov. Ministerium des Cultus und Unterrichts. Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen.
Wien : Hof- und Staatdruckerei, 1849

> Obéznik MSVU ze dne 9. 1. 1952, €. 10 117/52-11/3, zavéreéné zkousky na gymnasiich a pedagogickych
gymnasiich a vybér zakl na vysoké skoly [€. 15/1952 Véstnikul].

> Smérnice MS CSR ze dne 5. Z. 1981, ¢. j. 6671/81-210, o maturitnich zkouskach na stéednich $kolach — &.
22/1981 Véstniku
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zdokonaleni z hlediska kritickych méfitek vykonnosti, jako jsou ndklady, kvalita, sluzby

a rychlost.«%

Aplikujeme- 1i tuto definici na oblast maturitni zkousky, reengeneering zndmend zasadni
piehodnoceni a redesign maturitni zkouSky — jeji struktury — modelu pisemnych a ustnich
zkousek, ale 1 fizeni; v sou¢asné dobé — designu spolecné (statni) a profilové (Skolni) casti
maturitni zkousky. Tento model realizovany od roku 2011 prosel a stale prochazi nasledujici
strukturou procesu. Proces reengineeringu lze popsat sedmi obecné platnymi a pfirozenymi

fazemi:
1. Planovani a spousténi projektu
2. Zhodnoceni souc¢asného stavu a kompletace poznani v oboru.
3. Globalni navrh procesi.
4. Piipadova studie chystané zmény.
5. Detailni navrh systému procesti.
6. Implementace a zavedeni systému procesu.
7. Postupné zlepsovani systému procesi.”’

Jak se ukazalo, pozorovanim a napf. i v odborné literatufe, reengineering maturitni zkousky

. g 62
narazil na odpor ke zménam.

Hlavnim problémem byl pievazujici odpor ke zméndm u ucitelské vetejnosti a zvlasté pak
vytvofena atmosféra pro provadéni zmén. Je nutné organizaci (Skolstvi jako celek) nasmérovat

tak, aby byla schopna bez vétSich zasahli sama reagovat na zmény a snadnéji je prekonavala.

Jedna se tedy o pusobeni na lidskou stranku organizace, na lidské védomi, hodnoty, chovani
atd. Od manazeri se vyzZaduje nejen implementace podpirnych metod, ale zména jich

samotnych a jejich chovani. Klicova je divéra a spolecna vize.

Lze Fici e metamorphing je novym pohledem na praci.®

% Grublova, E. Management zmén a inovaci. Moravska vysoka §kola. Olomouc 2010, s. 57

%" Grublova, s. 58

62 viz. Kabele, J.: Postoje ke statni maturité 2013. Bakalaiska prace - CSM, Praha 2013

% Srov. TOMAN, M. Rizeni zmén. 1. vyd. Praha: Alfa Publishing, 2005. 148 s. ISBN 80-86851-13-3.
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Dtlezitd je pruznost a univerzalnost. Z toho prameni sdileni znalosti a ufeni se napfic

4

organizaci, rozhodovani na niz8ich stupnich a dalsi s reengineeringem shodné znaky.
Mechanismus metamorphingu se skladé ze t¥i zdkladnich principt®:

1. Vytvoreni tvir¢i atmosféry a uvolnéni bariér mysleni. Zména musi vychazet z lidi

samotnych.

2. Pracovnici museji sdilet odpovédnost a mit moznost rozhodovat, zmény museji byt

v jejich rukou.
3. Tempo zmén nesmi ochabovat, je tfeba dodavat dals$i impulzy a motivaci.

V ramci maturitni zkousky metamorphing znamend pfijeti reformy maturitni zkousky vSemi
pedagogickymi pracovniky, ktefi pfichazeji s touto formou zkousky do styku. Jakakoliv zména
v oblasti Skolstvi je spiSe psychologickou zalezitosti. HlubSi rozbor této problematiky

rrrrr

v oblasti managementu zmén maturitni zkousky.

% Tamtéz, s. 99
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3. Maturitni zkousSka jako predmét vzdélavaci politiky statu

V této kapitole bude popsana pouze soucasna vzdélavaci politika v oblasti maturitni zkousky,
v ramci kapitoly Modely maturitni zkousky jsme se dotkli nékterych historickych skutecnosti
souvisejici se vzdélavaci politikou v popisu jednotlivych modeld. Nejprve si definujme pojem

vzdélavaci politika.

,,Pod pojmem vzdélavaci politika (educational policy) se vétSinou rozumi souhrn formélnich
1 neformalnich pravidel, norem a praktik, které idi a ovlivituji jednani jednotlivct a instituci

v oblasti vzd&lavani.«®

Kalous a jeho tym definoval vzdé€lavaci politiku o néco strucnéji a GiZeji, a to jako: ,,Principy,
priority a metody rozhodovani vztahujici se k uplatiiovani spolecenského vlivu na vzdélavani.
Toto rozhodovani zahrnuje strategické zaméry rozvoje vzdelavani, legislativni rdmec ¢innosti
vzdélavacich a vzdélavanych subjektl, zplisob financovani, vymezovani vzdélavacich cilt
a obsahil, stimulovdni a ovlivilovani c¢innosti vzdélavacich subjekti a zplsob jejich

kontroly*®®

V ramci ulohy statu v fizeni vzdélavani rozliSujeme dva typy spravy ve Skolstvi. Je jim
,»1. Centralizovany model — zakladni rozhodnuti provadi ustfedni politicky orgdn a jsou
realizovdna prostfednictvim organt nizSich; a 2. Liberdlni (decentralizovany) model —
rozhodovaci pravomoci v oblasti vzdélavani maji organy statni spravy (kraje, okresy,

obce).*®’

Soucasnou vzdélavaci politiku statu ve sméru maturitni zkousky Ize vysledovat ve dvou
zasadnich koncepénich dokumentech ceského Skolstvi — ve Strategii vzdélavaci politiky
Ceské republiky 2020 a v Dlouhodobém ziméru vzdélavani a rozvoje vzdélavaci

soustavy Ceské republiky na obdobi 2015-2020.

Ve Strategii vzdélavaci politiky Ceské republiky 2020 v kapitole 3.1.3 se hovofi
o nasledujicich opattenich pro roky 2015-2020°:

6 Kalous, J., Vesely, A. Teorie a nastroje vzdélavaci politiky. Univerzita Karlova v Praze. Praha: Nakladatelstvi
Karolinum, 2006, s. 8 ISBN 80-246-1260-7
ISBN 80-246-1259-3
5 Tamtéz, s. 8 (Rozvoj vzdélavaci politiky, 1994).
7 valisova, A., Kasikova, H. (eds.) Pedagogika pro ucitele.Praha: Grada Publishing, a.s., 2011, s. 106
% Strategie vzdélavaci politiky Ceské republiky 2020. Praha: MSMT 2014, s. 20-21
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,»1. posilovat spole¢ny zaklad v oborech stfedniho vzdélani, stfedniho vzdé€lani s vyuénim
listem a stiedniho vzd€lani s maturitni zkouSkou, zaméfeny predevSim na rozvoj zakladnich
znalosti, dovednosti, schopnosti a postoji, a to v zdyjmu dlouhodobé uplatnitelnosti absolventi

na pracovnim trhu a vyssi uspésnosti v dal§im studiu 1 v osobnim Zivotg,

2. nenavySovat pocet oboril stfedniho vzdélavani a efektivnéji jejich strukturu provazat

s potfebami trhu préce,

3. do spole¢né casti maturitni zkousky povinné zatfadit matematiku, a to nejdiive od roku
2020, v navaznosti na systémové zmény ve vyuce tohoto pfedmétu v zdkladnim a stfednim

vzdélavani.

4. provést dikladnou reformu obor navazujicich na obory stiedniho vzd€lani bez maturitni

zkousky v zajmu zvySeni jejich kvality a efektivity,

5. podpofit dalsi profesni rast absolventil oborti vzdélavani bez maturitni zkouSky zavedenim
mistrovské zkouSky, kterou by mohli skladat absolventi téchto oborti nejdiive 3-5 let

po absolutoriu a jejiz Gspesné sloZeni by umoziiovalo vstup do tercidrniho vzdélavani.*

V Dlouhodobém zaméru vzdélavani a rozvoje vzd&lavaci soustavy Ceské republiky na obdobi

2015-2020 nalezneme k maturitni zkouSce nésledujici:

,V ramci hodnoceni zakli na konci vzdélavacich etap stfedniho vzdélavani a zlepSovani
pfipravenosti absolventll pro praxi ,,i nadale bude ve stfednim vzdélavani kladen diraz na
vystupni hodnoceni zakt, zejména v oborech vzdélani s vyucnim listem a v oborech vzdélani
s maturitni zkouskou. Nové bude také zavedena po urcité dobé€ praxe tzv. mistrovska zkouSka
pro absolventy oborti vzdélani s vyucnim listem k dovrSeni ,,u¢iiovského* vzdélani jako

potvrzeni nejvyssi urovné profesni zdatnosti v daném femeslném odvétvi.«®

Maturitni zkouska bude v nasledujicim obdobi reformovana v nésledujicich oblastech:

. ,spole¢na &ast maturitni zkousky bude obsahovat t¥i povinné predméty: Cesky jazyk
a literatura, Cizi jazyk a Matematika (s vyjimkou obort vzdé€lani, kde RVP neobsahuje

dostatecny pocet vyucovacich hodin matematiky),

% Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy Ceské republiky na obdobi 2015-2020. Praha:
MSMT 2014, s. 21
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. dojde ke sjednoceni hodnoceni pisemnych praci z ¢eského jazyka a literatury a cizich
jazyki ve spolecné casti maturitni zkouSky tak, Ze vSechny pisemné prace budou

anonymizovan¢ hodnotit externi hodnotitelé (na zéklad¢ smlouvy s CZVV),

. bude zavedeno elektronické testovani (CBT), které umozZni ovétit pozadovany rozsah

védomosti a dovednosti pfi zachovani dosavadnich parametri bezpecnosti a srovnatel-nosti,

. do spole¢né ¢asti maturitni zkousky budou integrovany nepovinné zkousky z predméta
cizi jazyk a matematika v  rozSifujici Grovni obtiZnosti, jejich absolvovani mize byt

dtilezitym predpokladem pro usp&$né zvladnuti piijimaciho fizeni na vysoké skoly.“™

Po zavedeni jednotného zadéani pro obory vzdélani s vyucnim listem (8k. rok 2014/15) bude:

. »doladén systém v ploSném provedeni vSech oborti vzdélani s vyucnim listem vcetné
oborti vzdélani kategorie E,
. pilotné ovéfovano a dale zavedeno elektronické skladani pisemné zkousky,

. podporovéna role odbornika z praxe a aktivni role zaméstnavateld.« '

S problematikou maturitni zkousky souvisi i snaha MSMT zavést jednotné piijimaci zkousky

Metr s 7 wr1 o o v ’ N1z 7 s x 2
pro piijimani zaki do obord stiedniho vzd&lani s maturitni zkouskou’?:

Prijimaci Fizeni do oborit stiedniho vzdélani s maturitni zkouSkou

C.11 C.11.1

provést komplexni | Zavedeni povinné piijimaci zkousky pro | od statn | MS

revizi mechanismu | pfijimani zakti do obori stfedniho vzdélani s | 2016 | i MT

podporujicich maturitni zkouskou. rozp

vngjsi  diferenciaci ocet
C.11.2

vzdélavacich  cest
mezi piedSkolnim | Na zédkladé vyhodnoceni pilotniho ovéfovani
2016
vzdélavanim, organizace pfijimaciho fizeni do oboril

prvnim a druhym | vzdélani s maturitni zkouSkou postupné zavést

7 tamtéz s. 22

" tamtéz s. 22

7 Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy Ceské republiky na obdobi 2015-2020. Praha:
MSMT 2014, s.28
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stupném
zakladniho
vzdélavani, jakymi
jsou zejména
diagnostické
nastroje
(apfijimaci fizeni
v ptipadé
viceletych

gymndzii) s cilem

eliminovat
neduvodné
vysokou miru
vyCleniovani  déti
mimo hlavni

vzdélavaci proud

pfijimaci zkouSku pfipravenou CZVV v
oborech vzdé¢lani kategorie K, M a LO ve
Skolach vSech zfizovateli v denni formé
vzdélavani ve vSech kolech piijimaciho fizeni
jako jedno z kritérii pro pfijeti, s vyjimkou
oborti vzdélani, kde je soucasti pfijimaciho

Fizeni talentova zkouska.
C.113

Postupné zavést elektronické testovani Zakl a

pfipravit pro jeho zavedeni odpovidajici pravni

upravu.
C.114
Legislativné upravit pfijimaci fizeni pro
maturitni  obory s vyuzitim  povinnych

pfijimacich zkousek (Skolsky zakon a vyhlaSka
¢. 671/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti
o organizaci pfijimaciho fizeni ke vzdélavani
ve stfednich Skolach) a provadécim predpisem
stanovit minimalni pozadavky na pfijimaci

zkousky).

2018

2015

V koncepénim dokumentu Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy

Ceské republiky na obdobi 2015-2020 je rovnéz stanovena datace jednotlivych kroki reformy

stavajici podoby maturitni zkousky’*:

Reforma maturitni zkouSky

C.12

do spolecné casti

C.121

Provést reformu maturitni zkousky, jejimz

2018

statn

> Tamtéz, s. 28-29
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maturitni  zkouSky

povinné zatadit

matematiku, a to od

roku 2019,
Vv navaznosti na
systémoveé zmény
ve vyuce tohoto
predmétu

v zakladnim
a stfednim

vzdélavani

C.13

koncipovat tUpravu

cilem je =zafazeni treti povinné zkouSky
spole¢né cCasti MZ z matematiky ve vétSing
obort vzdélani od roku 2018/19 v navaznosti
na systémové zmény ve vyuce tohoto predmeétu
v zdkladnim a sttednim vzdé€lavani; ve spolecné
casti maturitni zkouSky (povinné piedméty)
ovéfovat védomosti a dovednosti ze tif
povinnych predméti: Cesky jazyk a literatura,
Cizi jazyk a Matematika (s vyjimkou obori
vzdélani, kde RVP neobsahuje dostatecny

pocet vyucovacich hodin matematiky).
C.12.2

Vyhodnotit vysledky pokusného ovétovani
vybérové zkousky MATEMATIKA+ a na
zaklad¢ vyhodnoceni ptipadné upravit katalog
pozadavkli zkouSek spolecné casti MZ pro

zkuSebni pfedmét Matematika rozsifujici.
C.12.3

Zaradit zkousSku:

a) Matematika  rozSifujici do  nabidky
nepovinnych  zkouSek spolecné  Casti
maturitni zkousky,

b) Cizi jazyk rozSifujici do  nabidky
nepovinnych  zkousek spole¢né  Casti

maturitni zkousky.
C.13.1

Zavést plosnou realizaci maturitni zkousky

elektronickou formou

a) pilotné ovefit moznosti zavedeni pocitatem

/19

2015

2016
/17

2018
/19

rozp

ocet

MT

MT

MT
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stavajiciho modelu podporovaného testovani (CBT) v ramci
maturitni  zkouSky MZ na vybraném vzorku Skol a vytvofit T
tak, aby umoznoval standard pro certifikaci $kol,
lépe  postihnout . . MS
b) vybrat a certifikovat Skoly, spliujici
specifika . MT
technologické  a personalni  pozadavky | 2015
jednotlivych  typua )
(standard) pro aplikovatelnost metody
vzdélavacich '
CBT, na kterych bude realizovand MZ
programu
metodou CBT,
s maturitni
zkouskou, a zahajit | ¢) realizovat pokusné ovéfovani MZ metodou | 2016
piechod CBT na certifikovanych Skoléch, 2016
na elektronizaci )
d) postupné rozsitovat CBT na viechny skoly | /
spolecné casti 5 o B
ve vazbé na jejich pfipravenost k
maturitni zkouSky i . 2017
certifikaci.
C.13.2
V oborech vzdélani, které nebudou mit ve
spoleéné ¢&asti maturitni zkousky povinnou | 2018
zkousku  zmatematiky,  upravit  pocet | /19
povinnych zkousek profilové ¢asti na tii.
MS
V oborech ¢lani, které it
oborech vzd€lani, eré budou mit ve 2015 MT
spolecné ¢asti povinnou zkousku z matematiky, 16
upravit RVP v souladu spozadavky na tuto
zkousku.

MSMT v &ervenci 2015 vypracovalo material pod nazvem Priibézné hodnoceni implementace

Strategie vzdélavaci politiky CR do roku 2020 (2014/2015)

Material popisuje a hodnoti napliovani Strategie vzdélavaci politiky CR do roku 2020

v prvnim roce jeji platnosti. Posoudit miru napliiovani stanovenych cilli je vzhledem k velmi
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kratkému obdobi platnosti dokumentu zatim mozné jen omezené. Z hlediska potieb této

diplomové prace se zaméfime pouze na Cast vénovanou maturitni zkousce a jejich dvou

zasadnich tezi:

Koncipovat upravu stavajictho modelu maturitni zkousky tak, aby umoznoval lépe postihnout
specifika jednotlivych typu vzdeélavacich programu s maturitni zkouskou, a zahdjit prechod

na elektronizaci spolecné casti maturitni zkousky.

Tento dokument k této vizi udava v polozce Stav plnéni: omezeny pokrok - Maturity probihaji
neuspesnost byla v roce 2015 nejvyssi u zkouSky z matematiky (v primeéru 24 %), CERMAT
zvetejnil agregovand data z vysledkii maturitnich zkouSek za roky 2013 a 2014, Byly
navrzeny zmény maturitnich zkouSek pro budouci ro¢niky: vicetroviiova zkouska z ciziho
jazyka (irovné Bl a B2 podle typu vzdélavaciho programu), hodnoceni slohovych praci
centralné a zavedeni povinné maturitni zkousSky z matematiky (od Skolniho roku

2018/2019).”

V polozce Soulad se strategii je pozitivnim krokem je zvetfejnéni vysledkli maturitnich
zkousek ze strany CERMAT za uplynulé ro¢niky (MZ 2015, 2014). MozZnost vyuzit
agregovand data az na Uroven Skol je neocenitelnym néstrojem pii rozhodovani o podobé

maturit, ale 1 celkové podobé stiedoskolského vzdélavani s maturitni zkouSkou.

Problematickou oblasti se v§ak nadale jevi pomérné vysoka netispé€s$nost, zejména u maturitni
zkousky z matematiky. PfestoZze se v ramci maturitni zkouSky jednd o vybérovy predmét,
témét 4 piihlaSenych maturantd jej nezvladne. Rozdily jsou pak pomérné znacné mezi
jednotlivymi typy Skol. Navrzené zmény maturitni zkousky dostate¢né nereflektuji vysledky

a naopak smétuji k opakovani minulych chyb (centralné hodnocené slohové prace z CI).

Vicetroviiovd maturita z ciziho jazyka odpovida redlné situaci rdmcovych vzdélavacich

programi a hodinovych dotaci. Principialné¢ vSak nejde o systémové spravny krok, protoze

™ Srov. Dokumenty
CSIG-2922/14-G2: Zprava z kontroly pribéhu maturitni zkousky v jarnim zkusebnim obdobi 2014
MSMT-31764/2014: Informace o stavu zajisténi prezkoumani maturitni zkousky v podzimnim zkusebnim
obdobi 2014
MSMT-22712/2014: Navrh modelu maturitni zkousky od Skolniho roku 2016/2017
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jakékoliv déleni na urovné hrozi oslabenim celkové vahy maturitni zkouSky garantované

statem.

Do spolecné casti maturitni zkousky povinné zaradit matematiku, a to nejdrive od roku 2020,
Vv ndvaznosti na systémové zmény ve vyuce tohoto predmétu v zakladnim a strednim

vzdelavani

Tento dokument k této vizi udava v poloZce Stav plnéni: omezeny pokrok - opatfeni
je soudasti Dlouhodobého zdméru rozvoje vzdélavani a vzdélavaci soustavy Ceské republiky
na obdobi 2015-2020, byly navrZzeny zmény maturitnich zkousek pro budouci ro¢niky véetné

zavedeni povinné maturitni zkousky z matematiky (od 2018/2019).”

V polozce Soulad se strategii je vyjadien nazor, Ze opatfeni v navrhované podob¢ je v rozporu
se strategii. Vzhledem k vysoké mife netspéSnosti u maturitni zkousky, jez se dlouhodobé
pohybuje kolem " piihlaSenych maturantd, ktefi si navic zkouSku voli dobrovolné,

se zavedeni v horizontu né€kolika malo let jevi jako velmi rizikové.

Strategie striktné nepozaduje zavedeni povinné maturitni zkousky z matematiky, pouze tuto
moznost navrhuje po splnéni podminky systémové zmény vyuky tohoto piedmétu.

Za takovou systémovou zménu vSak nelze povaZovat navrhovanou Upravu hodinovych dotaci.

Tento zakladni rozbor vzdélavaci politiky v oblasti maturitni zkousky je dostacujici vzhledem

rowr

k vytvoreni teoretického fundamentu pro potieby empirické ¢asti.

> Srov. Dokumenty
Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 15. dubna 2015 &. 277 o Dlouhodobém zdméru vzdélavani a rozvoje
vzdélavaci soustavy Ceské republiky na obdobi let 2015 az 2020
MSMT-22712/2014: Navrh modelu maturitni zkousky od Skolniho roku 2016/2017
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II. Empiricka ¢ast

4. Metodologie - uvod

4.1 Design kvalitativniho vyzkumu

V teoretické cCasti jsme dostatecné do hloubky pfedstavili a pojmenovali zékladni
problematiku souvisejici s na§im zkoumanym piedmétem, fenoménem, jimz je maturitni
zkouska. Toto téma jsme si vybrali jednak proto, Ze jeho zkouméni odpovidd ve své Sifi
studovanému oboru managementu vzdélavani a jednak pro to, abychom na zékladé
dikladného studia pramenti a vice nezZ 160-letou zkuSenosti s timto zpiisobem ukoncovani
sttedoSkolského studia naznalili mozné trendy a cesty kjeji tolik potfebné stabilizaci

ve Skolském systému.

Na zacatku kazdého vyzkumu je dalezité zvolit hlubsi teoreticko — filozofické vychodisko,
jakysi bacground, pozadi - paradigma vyzkumu. Celkovym pohledem a pfistupem
k vyzkumnému problému, ktery ovliviiuje techniku ziskdvani udaji a naslednou analyzu, byla
zvolena hermeneutika, protoZze do interpretace zahrnuje jak minulost, tak i kontext, kulturu
a spoleCnost. Zarovenn se vSak tésné¢ prolina s femomenologii, ktera vychazi
z ptredpokladu, ze k vécem samotnym je mozné se propracovat prostfednictvim fenoménd,
nebot’ véc existuje tak, jak se jevi. Celkové je tak mozné fici, ze zkoumani vychdzi

z hermeneuticko-fenomenologické tradice.”

Dftive nez se pustime do samotného vyzkumu, musime si ho fadn¢ a systematicky naplanovat,
stanovit ramcové uspofadani, neboli design vyzkumu. Navrhujeme-li design naseho vyzkumu,
znamena to, Ze pfemyslime o zakladnich podminkach, ve kterych se bude realizovat. Design

tedy neni totozny ani s metodami sbéru dat ani s analyzou dat. V logice vyzkumného postupu

" MIOVSKY, M. 2006. Kvalitativni pFistup a metody v psychologickém vyzkumu. Praha: GradaPublishing,a.s.,
2006. 332 s. ISBN 80-247-1362-4
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ma volba designu misto hned za volbou vyzkumného problému. Nejprve zvolime, co a pro¢

budeme zkoumat, a nasledn& planujeme, jak to ud&lame.”’

Existuje fada zavedenych designi vyuzitelnych pro vyzkum, napf. etnografie, biografie,
zakotvena teorie, ptipadova studie, akéni vyzkum, evaluacéni studie. Pro potteby této DP autor

vybral design zakotvené teorie.

Za typ vyzkumného Setieni, které by nejlépe korespondovalo s cilem DP, jimz je analyza
dosavadniho vyvoje, souéasny stav a mozné trendy maturitni zkousky v Ceské republice
do budoucna, byla zvolena kvalitativni analyza Udaji na urovni otevieného a axidlniho
koédovani designu zakotvené teorie. S touto vyzkumnou metodou koreluje 1 vyzkumny vzorek,
jakozto i1 hloubkovy rozhovor jako hlavni metoda sbéru dat. Blizsi specifikaci zminénych
metodologickych principti, definovani paradigmatu a vyzkumnych otazek lze najit praveé v
této kapitole. Analyzou hloubkovych rozhovori bude popsdn soucasny stav maturitni
zkousky, dosavadni historicky vyvoj a v zdvéru nazna¢ime mozné trendy dalSiho vyvoje
vtéto oblasti zakonCovani stfedoSkolského studia. V diskuzi porovname zavéry
z provedeného vyzkumu se zavéry teoretické ¢asti. Naznacime tim cestu k dalSimu zkoumani

fenoménu maturitni zkousky a jejiho fizeni.

Validita vyzkumu je zajiSténa nckolika aspekty. (respektive pravdivost a platnost) —
V kvalitativnim vyzkumu se misto pojmu validita pouziva pravdivost (tzn. nalezy reprezentuji
jevy, ke kterym odkazuji) a platnost (tedy zjiSténé nalezy jsou podepieny dikazy). ,,Atribut
pravdivy znamena, ze nalezy reprezentuji jevy, ke kterym odkazuji, atribut platny znamena,
ze zjisténé nalezy jsou podepieny dikazy. Pravdivost je kritérium, jez oddéluje dobry vyzkum

od $patného, a to vzdy s ohledem na védeckou komunitu.«’®

Duvéryhodnost zvySuje vybér ucastnikil vyzkumu. Z tohoto pohledu lze vybrané respondenty
povazovat za velmi zkuSené a dlouhodobé se v problematice pohybujici. Kvalita vyzkumu

je také zajisténa dodrzovanim metodologického postupu otevieného a axialniho kdédovani.

7 podle SVARICEK, Roman, SEDOVA, Klara a kol. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. Praha:
Portal, 2007. s. 65

" SVARICEK, Roman, SEDOVA, Klara a kol. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. Praha: Portal,
2007, s. 31
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Reliabilita je v kvalitativnim vyzkumu na rozdil od kvantitativniho obecné nizsi.”
Spolehlivost vyzkumu je vSak zvySena doslovnym piepisem zaznami, tedy uchovanim

puvodnich dat.

V ramci tohoto vyzkumu Z4dné vyznamné etické hledisko nebylo nutné fesit. Udastnici
vyzkumu se zapojili na zdkladé¢ vyzvy dobrovolné¢ a mohli rozhovor kdykoli ukoncit.
Utastnici byli informovani o tom, Ze je jim zarutena anonymita, coz bylo pro ziskani
pravdivych a zvlasté¢ konkrétnéjSich informaci velmi zasadni. Z tohoto divodu nejsou

piiloZzené primarni rozhovory a z interpretaci jsou jakékoliv identifikujici udaje odstranény.

4.2 Vyzkum

Pro vymezeni hranic zkoumaného jevu (maturita) je nutné stanovit si vyzkumny problém
a vyzkumnou otazku. Uéelnost definovani vyzkumného problému a otazky spo&iva v zhZeni
na realné zkoumatelnou Uroven a usnadnéni zaméfeni celé studie. Vyzkumnik si musi ujasnit,
jaky pfinos zamysleny vyzkum mize mit, ¢im je téma zajimavé, aktualni a zda je problém
v tomto rozsahu vibec feSitelny. Abychom mohli polozit vyzkumnou otazku relevantni
k pfedmétu zkoumadni, zrealizujeme nejprve tzv. predvyzkum - nestrukturovany rozhovor
o maturitni zkousce, zjehoz hrubé tematické analyzy vyplynou dal$i moznosti naSeho
vyzkumu. Oc¢ekdvame vynoteni zakladnich tematickych okruhti, na jejichz zékladé vymezime

hlavni rdmec zkoumané oblasti, a tim bude maturitni zkouska ve vSech aspektech.

Ze ziskanych kvalitativnich dat teprve poté vymezime zdkladni tématické okruhy, které by
se mely pohybovat v ramci vzeSlém z teoretické Casti a to na urovni historické, pfitomné
abudouci sohledem na maturitni zkouSku. Na zdklad€ téchto témat poté vymezime

1 vyzkumné otazky, jejichz mnozstvi zredukujeme cca na tii.
Kone¢ny vyzkumny cil a vyzkumny problém je formulovan takto:

Cilem ptedkladané diplomové prace je analyzovat dosavadni vyvoj, souCasny stav a mozné

trendy maturitni zkousky v Ceské republice.

" SVARICEK, Roman, SEDOVA, Klara a kol. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. Pravidla hry.
Praha: Portal, 2007. 384 s.
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Vyzkumny problém jsme identifikovali a zvolili takto: 1. Jakym zplisobem se proméinoval
model maturitni zkouSky? a 2. Jakym zplisobem se proméiovalo fizeni maturitni zkousky?
V nésledujicim zkoumani se pokusime odpovédét na otazky promény maturitniho modelu
v Case a také na promény jejiho fizeni, vyzkumny problém budeme studovat a analyzovat

z mnoha Uhli pohledu, k ¢emuz vyuZijeme nasledné ziizené otazky.

Pro vybér vyzkumného vzorku byla u obou ¢asti vyzkumu, tedy jak u kédovani rozhovori,
tak u pfipadovych studii, pouZita metoda zdmérného neboli ucelového vybéru. Jedna
se o postup, kdy cilen¢ vyhledavame ucastniky podle daného kritéria. Kritériem je urcena
vlastnost & projev vlastnosti nebo stav (napf. prislusnost k uréité skuping).** Vyzkumny
vzorek hlavniho vyzkumu predstavuje 4 kompetentni znalé osoby v oblasti maturitni zkousky.
Hlavnim kritériem byla komunikativnost doty¢ného a jeho zajem o maturitni zkousku.

Druhotnym kritériem byla dlouhodob¢jsi praxe — zkuSenost s maturitni zkouskou.

VSichni osloveni byli ochotni se do vyzkumu zapojit. Celkoveé se zapojili 1 stfedoSkolsky
ucitel matematiky a chemie — pravidelné zkouSejici u maturity, ma zkuSenost i s funkci
pfedsedy maturitni komise a maturitniho komisafe, 1 feditelka stfedni Skoly, 1 vysoce

postaveny zaméstnanec MSMT a 1 vysoce zaméstnany zaméstnanec CZVV.

Vsem zucastnénym osobam byla zarufena plnad anonymita, vSichni poskytli informovany

ustni souhlas k pouZiti ziskanych materialii pro DP.

4.2.1 Predvyzkum
(1. rozhovor Vlad’a)

Abychom mohli polozit vyzkumnou otazku relevantni k pfedloZenym datlim, provedli jsme
nejprve hrubou tematickou analyzu prvniho rozhovoru (VIdda) vramci predvyzkumu.
Jednotlivé tematické okruhy vzeslé z této analyzy naznacily dal§i moZnosti naseho vyzkumu.
Z rozhovoru tykajiciho se maturitni zkousky, ktery byl spiSe nestrukturovany a tudiz byl vice

emotivni, vyplynuly zékladni tematické okruhy — jako napf. sniZovani Grovn€ maturantd,

% MIOVSKY, M. 2006. Kvalitativni piistup a metody v psychologickém vyzkumu. Praha: GradaPublishing,a.s.,
2006. 332 s. ISBN 80-247-1362-4
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nejednotnost v hodnoceni u maturitni zkousky na rtiznych typech $kol, vliv politikli na MZ,

ptedstava elektronické formy MZ v budoucnosti, atd...

4.2.2. Vlastni vyzkum
(2. rozhovor - Stépanka)

Na zakladé vymezeni hlavniho rdmce zkoumané oblasti MZ bylo vymezeno 9 zékladnich
okruhti pro rozhovor, do kterych se autor rozhodl vtésnat celkovou §ifi zkoumaného problému
— a tim je maturitni zkouSka ve vSech aspektech. Pokracovanim vyzkumu — prvniho, jiz vice
strukturovaného  rozhovoru  (Stépanka) doslo kzazeni 9  zakladnich  okruhid

do 9 konkretizovanych otazek:
e Jaka byla podoba MZ v minulosti? (Mate povédomi? Zajimal(a) jste se o to?)
e Jakd je MZ v Evropé? (Jaké jsou zkuSenosti ze zahranici?)
e Jak se vyvijela MZ po roce 1989?
e Jakeé byly prvni Ctyfi rocniky statnich maturit (2011-2014)?
e Jaky je soucasny model MZ (2015)?

e Jak bude vypadat budouci model — pljde o cestu ke stabilizaci? (Jaky je
pfipravovany model MZ od 2016/2017, MZ 2019? Je spravnou cestou povinna
maturitni zkouska z matematiky pro vSechny obory vzdélani? Jakym zpiisobem

se administruji a vypofadavaji pfezkumna tizeni?)

e Jak funguje management statni maturity? Jak funguje management zmény statni

maturity? (Mate osobni zkuSenost?)

e Jakym zpiisobem ovlivituje vzdélavaci politika MZ — Jaky je a byl postoj
politika k MZ?

e Jakym zpisobem je a byla problematika MZ feSena v koncepCnich
dokumentech

(od Bilé knihy ke Strategii 2020)?
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Rozhovor pomoci navodu je interview, které predstavuje seznam otazek nebo témat, jez je
nutné se zkoumanou osobou probrat. Navod ma zajistit, aby se dostalo na vSechna pro tazatele
zajimava témata. ,Je na tazateli, jakym zptisobem a v jakém potadi, ziskd informace.*"'
Rozhovor s navodem déva tazateli moznost co nejvyhodnéji vyuzit ¢as k interview a soucasné
umoziuje provést rozhovory strukturovangji a ulehcuje jejich srovnani. Rozhovor pomoci
navodu jsem obohatil prvky problémové zaméfeného rozhovoru, u kterého tazatel uvede
problém, a pak se k nému stale vraci. Rozhovor se pfizpiisobuje povaze problému
a je orientovan na proces — ,,to znamena, ze jde o postupné zjiStovani, ovéfovani a analyzu
dat, pficemz se pomalu odhaluje jejich podstata a vzajemny vztah.“®* Rozhovory byly
provedeny béhem ledna a tinora 2015 s kazdym respondentem samostatné na zakladé predem
piipravené¢ho navodu. Otazky byly koncipovany jako oteviené, dotazovani byli neustéle
povzbuzovani k §ir§im odpovédim. Béhem prvnich dvou rozhovort byly do témat ptidany
dalsi podstatné a zajimavé podtémata. Rozhovory trvaly primémé 1 az 2 hodiny, n¢kdy déle.
Se souhlasem tazanych byly vSechny zaznamenéany na digitalni diktafon a nasledn¢ ulozeny
jak v digitalni podobé, tak i doslovné piepsany do textové podoby. Nasledné byly texty
upraveny. Jednalo se pfedevS§im o upravu vyraznych prvkl nafeci, vynechani slovnich
parazitd, upraveni slovosledu. Nakonec vSak také celkové upraveni do spisovného jazyka.
Pouze néckteré prvky jsou zamérné ponechdny pro osobitéjsi styl citace. V neupravené

a neanonymizované¢ podob¢é rozhovory s fediteli predstavuji dohromady celkem 30 stran

kvalitativnich dat.

(3. rozhovor Ivan, 4. rozhovor Josef)

Dalsimi analyzami dvou nasledujicich hloubkovych rozhovort (Ivan a Josef) jsme vymezili
3 zakladni okruhy, z nichZ byly formulovany 3 zakladni otdzky, na které tato DP odpovida.
Cilem DP je analyzovat dosavadni vyvoj, souCasny stav a mozné trendy maturitni zkousky
v Ceské republice. Tento cil byl na zakladé provedeného kvalitativniho pfedvyzkumu, resp.
vyzkumu formulovan do tfi zdkladnich otazek — na néZ se autor v DP pokusil v celé §ifi
problematiky odpovédét. V teoretické casti jsme hledali odpovédi na tyto otdzky

v historickych legislativnich dokumentech a odborné literatuie k tématu k MZ, kterd

S HENDL, J. 2005. Kvalitativni vyzkum: zdkladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005. s. 174 ISBN 80-7367-
040-2

%2 HENDL, J. 2005. Kvalitativni vyzkum: zdkladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005. s. 175 ISBN 80-7367-
040-2
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je bohuzel stale necetnd. V empirické ¢asti jsme se pokusili porovnavat informace ,,psané*
s povédomim kompetentnich osob. Nasi snahou bylo propojit teorit MZ s praxi, s praktickymi
zkuSenostmi a na zdklad¢ tohoto srovnani naznalit a predstavit naSi predstavu takového

modelu MZ, ktery povede ke kyzené stabilizaci MZ, po které mnozi volaji.

Vyzkumny problém jsme identifikovali a zvolili takto: 1. Proména modelu maturitni zkousky,

2. Proména tizeni maturitni zkousky.

Vyzkumné otdzky vedouci k analyze dosavadniho vyvoje, soucasného stavu a mozZnym

trendfim maturitni zkousky v Ceské republice jsou tyto:

1. Jak hodnotite model maturitni zkousky pfed tim, nez byla do ng zafazena

tzv. spolecna (statni) ¢ast? (minulost)

2. Co soudite o stavajicim modelu maturitni zkousky (stav k roku 2015)? (ptitomnost)
3. Jakou mate predstavu o ,idedlnim*“ (budoucim) modelu maturitni zkousky?
(budoucnost)

4.3 Analyza dat — interpretace rozhovori (popis a shrnuti dat)

4.3.1. Konceptualizace a tematizace

Abychom mohli polozit vyzkumnou otazku relevantni k pfedloZenym datlim, provedli jsme
nejprve hrubou tematickou analyzu prvniho rozhovoru (Vlada) v ramci predvyzkumu.
Jednotlivé tematické okruhy vzeslé z této analyzy naznacily dal§i moZnosti naseho vyzkumu.
Z rozhovoru tykajiciho se maturitni zkousky, ktery byl spiSe nestrukturovany, a tudiz byl vice
emotivni, vyplynuly zdkladni tematické okruhy — jako napf. sniZovani Grovn€ maturantd,
nejednotnost v hodnoceni u maturitni zkousky na riznych typech Skol, vliv politikti na MZ,
predstava elektronické formy MZ v budoucnosti, atd... Na zakladé vymezeni hlavniho ramce
zkoumané oblasti MZ bylo vymezeno 9 zékladnich okruhl pro rozhovor, do kterych se autor
rozhodl vtésnat celkovou §ifi zkoumaného problému — a tim je maturitni zkouSka ve vSech
aspektech. Pokradovanim vyzkumu — prvniho, jiz vice strukturovaného rozhovoru (Stépanka)

doslo k ztizeni 9 zdkladnich okruhli do 9 konkretizovanych otazek:

e Jakd byla podoba MZ v minulosti? (Méate povédomi? Zajimal(a) jste se o to?)
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e Jakaje MZ v Evropé? (Jaké jsou zkuSenosti ze zahrani¢i?)
e Jak se vyvijela MZ po roce 1989?

e Jaké byly prvni ¢tyfi ro¢niky statnich maturit (2011-2014)?
e Jaky je soucasny model MZ (2015)?

e Jak bude vypadat budouci model — pljde o cestu ke stabilizaci? (Jaky je
ptipravovany model MZ od 2016/2017, MZ 2019? Je spravnou cestou povinna
maturitni zkouska z matematiky pro vSechny obory vzdélani? Jakym zpiisobem

se administruji a vyporadavaji prezkumna tizeni?)

e Jak funguje management statni maturity? Jak funguje management zmény statni

maturity? (Mate osobni zkuSenost?)

e Jakym zpusobem ovliviiuje vzdélavaci politika MZ — Jaky je a byl postoj

politikéi k MZ?

e Jakym zpilsobem je a byla problematika MZ feSena v koncepCnich
dokumentech

(od Bilé knihy ke Strategii 2020)?

Dal8imi analyzami dvou nasledujicich hloubkovych rozhovort (Ivan a Josef) jsme vymezili
3 zakladni okruhy, z nichZ byly formulovany 3 zékladni otazky, na které tato DP odpovida.
Cilem DP je analyzovat dosavadni vyvoj, sou€asny stav a mozné trendy maturitni zkousky
v Ceské republice. Tento cil byl na zakladé provedeného kvalitativniho piedvyzkumu, resp.
vyzkumu formulovan do tii zékladnich otdzek — na néz se autor v DP pokusil v celé S§ifi
problematiky odpoveédét. V teoretické c¢asti jsme hledali odpovédi na tyto otazky
v historickych legislativnich dokumentech a odborné literatufe k tématu k MZ, ktera je
bohuzel stdle necetna. V empirické Casti jsme se pokusili porovnavat informace ,,psané*
s povédomim kompetentnich osob. Nasi snahou bylo propojit teorii MZ s praxi, s praktickymi
zkuSenostmi a na zaklad€¢ tohoto srovnani naznacit a predstavit naSi pfedstavu takového

modelu MZ, ktery povede ke kyzené stabilizaci MZ, po které¢ mnozi volaji.
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Predvyzkum: Oteviené kédovani 1. rozhovoru (Vlad’a):

Zajimal. V podstat¢ vyvoj Sel smérem

klesajici obtiznosti. Klesal 1 pocet povinnych

maturitnich pfedmétt.

A —klesajici obtiznost

V fad¢ zemi existuje vétsi provazanost mezi
pfijetim na VS a vysledky maturitni

zkouskou.

B — vét§i provazanost MZ a VS

Az do roku 2010 vladl stavajici model. Novy
model se vyvijel velmi dlouho, prvni uvahy

a materialy o podobé nové maturitni zkouSce

ey e

C — dlouhy vyvoj

Nejdiive byla spusténa zkuSebni a dale
nab¢hova faze. Byly nabizeny dvé Urovné
obtiznosti, od nichz se upustilo. Upravy

doznaly 1 pocty hodnotiteld pisemnych praci

D — problémy s urovnémi MZ a hodnocenim

PP

a bylo zruSeno centrdlni opravovani
pisemnych praci.
Jedna troven obtiznosti, 2-3 povinné | E — znalost sou¢asného modelu

zkouSky profilové, 2-3 statni. MoZnost

konani az dvou nepovinnych zkousek.

Ano, pijde o stabilizaci. Matematika by méla
byt povinnd jen na vSech gymnaziich,
technickych Skolach. Omezil bych prezkumy
naroéné¢  administrované  ministerstvem
Skolstvi. Cestou by bylo citelné zpoplatnéni

prezkumi.

F — cesta ke stabilizaci, otdzka povinné

zkousky z matematiky

Management funguje vyborné¢ vzhledem
k rozsahu maturitnich zkouSek a narocné

logistické ptiprave.

G — vyborné fungovani managementu MZ
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MEéIl byt sestaven tym Skolskych odbornikd,
politici se kMZ nemohou vyjadiovat.
Zastoupeni v poradnim vyboru maji byt
vysokoskolsti a stiedoSkolsti kantofi, ti méli

vét§inove rozhodnout o podobé MZ.

H - sestaveni tymu Skolskych odbornika
(ze SSiVS)

Dané dokumenty jsou pfiili§ obecné, nékdy
vagni, nepiili§ strukturované. Jsou spiSe
deskriptivniho ~ charakteru s  absenci
operativniho pfistupu k problematice. Chybi

konkretizace cill, rozvrzeni, planovani.

CH - obecnost, vagnost stavajicich

koncep¢nich dokumentil

Tab. 1

Seznam kédu a koncepti jako vysledek prvniho kédovani:

Kod Koncept

1A klesajici obtiznost

1B vétsi provazanost MZ a VS

1C dlouhy vyvoj

1D problémy s trovnémi MZ a hodnocenim PP

1E znalost soucasného modelu

IF cesta ke stabilizaci, otazka povinné zkousky
z matematiky

1G vyborné fungovani managementu MZ

1H sestaveni tymu §kolskych odborniki (ze SS i VS)

ICH obecnost, vagnost stavajicich koncepcnich dokumentt

Tab. 2
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Vyzkum: Otevi‘ené kédovani 2. rozhovoru (Stépanka):

J& jsem na gymnaziu ve  tfid¢
s matematickym zaméfenim méla povinné
zkousky z CJL, ciziho jazyka — ruského nebo
anglického a MAT, ctvrty predmét jsem
si volila z nabidky né€kolika pfedmétt. To ale
bylo vdobé, kdy platily jednotné, stitem
nafizené ucebni osnovy, které nesly vyrazné
ohybat adegradovat. Urovei maturitni
zkousky na stejném typu Skoly byla tak néjak

garantovana sama o sob¢ témito osnovami.

A — jista garance Urovné€ maturitni zkousky

Osobni zkuSenosti nemam.

B — neznalost

Osobné nevim, nezajimala jsem po vlastni

maturité, jak se dale vyviji.

C —nezijem

Dilezit¢ bylo ono zasadni rozhodnuti,
Ze maturity se spolecnou ¢asti budou. Vyvoj
byl bouflivy, ale opét se ukdzala ,,politicka
sila lidu“. V obavé o volebni preference
se ptilis davalo na hlasy odborné i neodborné
vefejnosti a hlavné zbyte¢né az pfilis§ mnoho
toto feSila média pro svoji popularitu. Misto
aby podporovala usili o zavedeni spole¢né
rozvracela narod

maturity, umyslné

preferovdanim  nazori  proti  maturité.
To je totiz vzdycky mnohem c¢tenéjsi, kdyz
nékdo na néco nadava a kritizuje. Zpusobila
dle mého nadzoru neuveéfitelnou a zbyte¢nou
paniku. Proto se maturita odsouvala, nebyla
odvaha ze strany politikd. Déle pak zptsobila
problémy urovnémi  MZ,

S opravami

pisemnych praci z CJL atd. Model se mél

D — dulezitost rozhodnuti MZ 2011
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fadné usadit a po nekolika letech teprve fesit
jeho ptipadnou revizi. Ukazuje se, ze Siti
horkou jehlou pod tlakem volebnich hlast

nepiinasi nic dobrého.

Viz odpovéd’ vyse.

E — pfilisny vliv médii — negativni pro

maturitni zkousku

Jak bude model vypadat, to =zalezi na

politicich naSi zemé&. Nevim, jak bude
vypadat. Uvidime! A pfezkumnd ftizeni, no,
jsou demokraticka, jako celd nase spolecnost.
Kazdy zdk a rodi¢ znd sva prava, méné uz
povinnosti. Jak budou pfezkumnd fizeni
vypadat, to zalezi na platné legislativé v dané
dobé€ a na soudech, jak budou rozhodovat pfi
dalsich Zalobach netspéSnych maturantt.
MSMT musi i v ramci prezkumi dodrzovat
vSechny pravni predpisy, které ji urcuje nejen

Skolsky zakon, ale i rozhodnuti NSS.

F — vliv politického rozhodnuti

Promin, ale vibec netuSim, koho nebo
co pod managementem stitni maturity mas
na mysli? Mysli§ vedeni MSMT, CZVV,
tvlirce maturitnich test, NOK, garanty

prezkumd, ....

G — nejasnost roli managementu

Prvni ¢asti otdzky nerozumim. Pokud jde
o postoj politiki k MZ, tak na to se musis$
zeptat jich. Dle mého je to vyrazné politické
téma. Nikdo =z politikii nechce, aby jej
pfipravilo o preference. Ne&kteti si sami
monitoruji ndzor svého blizkého okoli, jini

rad¢ji voli strategii ,,jdu za nazorem své

H — omezeni vlivu vefejnosti a médii

na rozhodovani o MZ
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strany, svlj nemam®. Zastavam se v tomto
ministra Skolstvi, ze 1 pfes ozehavé téma
anesouhlas Casti vefejnosti stoji na svych
prvotnich vizich a svétsimi ¢i menSimi

uspéchy za nimi stéale jeste jde.

Rizné, vzdy podle toho, ktera strana vladlaa | CH — neexistence jednotné dlouhodobé
kdo byl ministrem. Co ministr, to rizny | koncepce

ndzor na maturity a proto ted mame takovy
bordel ve 8kolstvi. Zadna jednotna
dlouhodobé koncepce nebyla, tak doufejme,
7ze ji konené nckdo skutecn& pfipravi
a hlavng, ostatni budou akceptovat. Jinak
se ztoho nevyhrabeme nikdy! Hlavné,
aby néjaky ministr vydrzel déle nez
prumérna doba zivotnosti 1,5 roku ve funkei.
Za tak kratkou dobu nejde nic zdsadniho

zmeénit.

Tab. 3

Seznam kédii a konceptii jako vysledek druhého kodovani:

Kod Koncept

2A jista garance Urovné€ maturitni zkousky

2B neznalost

2C nezajem

2D diilezitost rozhodnuti MZ 2011

2E pfiliSny vliv médii — negativni pro maturitni zkousku
2F vliv politického rozhodnuti

2G nejasnost roli managementu
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2H omezeni vlivu vefejnosti a médii na rozhodovani o MZ

2CH neexistence jednotné dlouhodobé koncepce

Tab. 4

Seznam kédi a koncepti po tfetim a ¢tvrtém kodovani:

Kod Koncept

3A,4A Klesajici pocet maturitnich predmétl, jednotné osnovy

(nebylo SVP)

3B, 4B Zkusenosti ze Slovenska, nemoznost studovat
na technické univerzité, kdyZ neni MZ z gymnazia

(Némecko)

3C, 4C Odstranéni ideologie, neplodné diskuze

3D, 4D Bouflivy vyvoj, novy prvek — pfezkumy maturitnich
vysledkit MSMT

3E, 4E 1 urovenn obtiznosti, 2-3 povinné¢ a 2-3 nepovinné

zkousSky

3F, 4F Matematika ANO, matematika NE (jen gymndazia) jako

povinna zkouSka

3G, 4G Naro¢na logistika, vyhlaSeni témat rozhlasem

3H, 4H Politikum MZ, rozhodnuti odborné komise k MZ

3CH, Nejednotnost, chybi konkretizace cilli, rozvrzeni,
4CH planovani
Tab. 5

Dalsimi analyzami pomoci axidlniho kédovani jsme vymezili 3 zédkladni okruhy, z nichZ byly
formulovany 3 zakladni otdzky, na které tato DP odpovida. Nasledujici dva piisné

strukturované rozhovory byly vedeny podle téchto okruhti. Ziskand data tak ziskala
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na plasticnosti a maji velkou vypovidaci hodnotu vzhledem k pfedchozimu teoretickému
zkoumani. Cilem DP je analyzovat dosavadni vyvoj, souCasny stav a mozné trendy maturitni
zkousky v Ceské republice. Tento cil byl transformovan na zakladé provedeného
kvalitativniho pfedvyzkumu, resp. vyzkumu formulovan do tii zdkladnich otdzek — na néz
hledal autor DP odpovédi prostfednictvim strukturovanych rozhovorii a pokusime
se nan¢ v celé §ifi problematiky v nasledujicim textu odpovédét. Diky axidlnimu kodovani
jsme uvedly ziskané koncepty do vztahli mezi sebou. V teoretické Casti jsme hledali odpoveédi
na tyto otazky v historickych legislativnich dokumentech a odborné literatute k tématu k MZ,
kterd je bohuzel stile necetna. V empirické Casti jsme se pokusili porovnavat informace
»psané* s povédomim kompetentnich osob. Nasi snahou bylo propojit teorii MZ s praxi,

s praktickymi zkuSenostmi a na zaklad€ tohoto srovnani naznacit a pfedstavit nasi piedstavu

takového modelu MZ, ktery povede ke kyzené stabilizaci MZ, po které mnozi volaji.
Kone¢ny vyzkumny cil a otazky vyzkumu znéji takto:

Vyzkumné otazky vedouci k analyze dosavadniho vyvoje, soucasného stavu a moznym

trendfim maturitni zkousky v Ceské republice jsou tyto:

1. Jak hodnotite model maturitni zkouSky pted tim, nez byla do né& zafazena

tzv. spolecna (statni) ¢ast? (minulost)
2. Co soudite o stdvajicim modelu maturitni zkousky (stav k roku 2015)? (pfitomnost)

3. Jakou mate predstavu o ,idedlnim*“ (budoucim) modelu maturitni zkousky?

(budoucnost)

Témito tfemi vynofenymi otazkami z kvalitativniho vyzkumu rozboru dat dochézi
k zevSeobecnéni pohledu na maturitni zkousku a moZnosti poznani vSech jejich aspekt. Na

zakladé€ ziskanych dat miZeme dale formulovat a rozvijet dalsi teorie.

ZzZeni vyzkumné otazky — axialni kodovani

Snizovani urovné MZ

Maturitni zkouska pied zavedenim spolecné

— statem garantované Casti, umoziovala,

. Nejednotnost
dle mého nazoru, snizovat urovein MZ az na

mez neumérnou. ,Napaditost ucitell Nedostate¢na kontrola (pouze
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afeditela Skol pfi sestavovani maturitnich
predmétii, témat a otdzek byla bezbieha.
Pokud si Skola sama stanovovala obsah
a uroven vSech zkousek (zvlast’ jesté v dobé
vlastniho SVP), pak jediny, kdo mohl ngjak
tuto uaroven napadnout, byl predseda
zkuSebni komise (vétSinou domluveny
z partnerské kamaradské $koly) nebo CSI,
pokud nahodou pfisla na kontrolu v prib¢hu
MZ. Protoze klesala a stale jeste klesa tiroven
zékl vzdélavajicich se v oborech vzdélani
s MZ, snizovala se i uroveit MZ, aby Skola
neméla ve vyrocnich zpravach piili§ mnoho
neuspeéSnych zaka. Proto naprosto souhlasim

se zavedenim spolecné ¢asti v roce 2011.

Stary model neumoZioval objektivni
srovnani jednotlivych skol a jednotici pfistup
vndhledu na provéfované veédomosti,
znalosti, dovednosti. Maturitni zkouska tak
odpovidala neovétitelnému a  didakticky
neplnohodnotnému stanoveni vysledkl silné
zavislych na dané Skole (rozsahu a obsahu

kurikula specifického pro tu kterou Skolu).

Dobte, vybavuju si, jak jsem maturoval ja —
na stfedni primyslové  Skole chemickeé
v Praze. V 15 letech jsem odesel ze Sumavy.
Volitelny pfedmét — vybér ze dvou — volba
mezi fyzikalni chemii a zaklady chemické
techniky —pfedméty povinné— CJ a RJ -
poving pisemky — vcetné...+ odborny 2 —
technologie pis. Ustni a volitelna pis. Ustni —

4 pisemky. Duben — pisemky, ¢erven — Ustni.

pfedseda maturitni komise

a inspektor)

- PiiliSny politicky vliv (rusky jazyk,

témata slohovych praci)

- Nemoznost srovnani
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Byla i prakticka zkouska.

Model byl dobry, byt chemicka skola—
nebyla povinna matematika. Maturoval jsem

v roce 1978.

Téma kosmonaut Remek — pisemky 1 v RJ,
v CJ — Vitézny tnor — 2 &lanky z tvorby.,4-5

stranek.

Vytipovand témata — pfedem si studenti
pfipravovali. Bylo i nepolitické téma. (napf.

ekologie)

Souhlasim s nim 1 s pfipravovanym novym
modelem MZ, ktery vychazi z logického
vyvoje na zdkladé ptredchozich zkuSenosti.
Myslim si, Ze stat ma byt ten, kdo urcuje
,pravidla hry*“, pokud ze svého rozpoctu na
vzdélavani 74kl rozdéluje nemalé financni
prostfedky. Dokonce dle mého nazoru stat
ma byt ten, kdo bude (ve spolupréci
s regiony, kraji) urCovat, jaké bude slozeni
obort vzdélani (s vyucnim listem, s maturitni
zkouskou, vysokoskolské, piipadné vyssi
odborné). A samoziejm¢, jakou vystupni
urovenl maji absolventi mit (tedy alespon

jakou minimalni Uroven maji mit).

Soucasny model umozZiuje predevSim
srovnavani Skol 1 zakd, prednosti je také fakt,
ze predklada didakticky hodnotné testy
(sestavené kolektivy odborniki a ovéfené,
odzkousen¢). Tyto testy jsou vyhodnocovany
jednotné dle stejnych kritérii, a tak je celkove

témef eliminovan subjektivni faktor. Velmi

Logické vyusténi vyvoje
Dilezity vliv statu
Umoziiuje srovnani
Didakticky hodnotné testy
Stejna kritéria hodnoceni

Novinka diferencovaného pfiistupu
k zaktm (maturitni zkouSka pro zaky
s PUP — pfiznanym uzplisobenim

podminek konani spole¢né ¢asti MZ
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pfinosné je 1 diferencovani ptistupu k zakim
se zdravotnim znevyhodnénim, které¢ minuly
model nezahrnoval. Moznost relevantniho

areliabilntho ~ vyhodnocovani  zkouSek
v ramci soucasného modelu piinaSi rovnéz
zpétnou vazbu a uréitym zpisobem mapuje
celkovou uroven vzdélanosti, ponévadz
pfistupuje ke vSem Zaklim se stejnymi kritérii

a pozadavky.

Odpovidajici predchozimu vyvoji. CJ + CJ
pochopitelny a dal — ZSV — je na ukor ztraty

odbornosti...

Nesouhlasim s povinnou MATEM, neni

nutné.

Pokud by matematika byla vstupenka na VS.

4 ptfedméty jsou optimum.

Idealni model asi nikdy nenajdeme, vzdy tam
budou néjaké pozitiva a n¢jaka negativa (viz
vyjimky uobord vzdélani skupiny 82).

Protoze souhlasim s pfipravovanym

modelem, tj. vjedné urovni ve tiech
povinnych zkouskach (CJL, cizi jazyk
a MAT), veéfim vjeho budoucnost. Mij
nazor se v tomto shoduje s nazorem Cermatu,
ze ma-li byt tato zkouska nécim, co mize byt
uznavano a porovnatelné¢ v zahrani¢i, musi
to byt legitimni certifikatni zkouSka pro
vSechny stejnd. Jakékoliv razné turovné
mohou byt jeji nepovinnou soucasti, kterd
dale bude rozvijet schopnosti a dovednosti

zaka nad ramec ,,certifikatu®, a které mohou

Nemoznost nalezeni
1 troven
Nutnost

shody — jednotna

certifikovana zkouska

MozZnost riznych urovni v nepovinné

casti
Uznatelnost ~ maturitni  zkousky
vysokymi Skolami pfi pfijimacim
fizeni

Nepovinna matematika

Elektronicka forma MZ
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byt pifipadné VS uzniavané v ramci
pfijimaciho fizeni. Ale ani to nevidim jako
nezbytné¢ nutné, tedy v pfipadé¢ soucasné

naprosté autonomie rozhodovani VS.

Preferuji  pfevazné elektronickou formu
maturitni zkouSky. Statni zkouska by méla
byt pisemna, profilova jen Ustni. Gymndazia
by méla pozadovat zkousku jen ve vyssi
urovni obtiznosti. Vysledky z maturitni
zkousky v podob&€ bodovani by mély
vyznamné piispivat k souc¢tu bodiim nutnych
k ptijeti na VS. Bylo by tak mozné diky
vybornym vysledkim maturitni zkouSky byt

pfijat na vysokou Skolu.

Zadnou, stadi 4 predmétu, podle typu skoly
rozlisit odborné Skoly. Problém jedné urovné
maturity. Problém s matematikou, 5 riznych

instituci — jen CJ a CJ.. Ne matematika.

Statni ¢ast — pouze pisemné
Profilova ¢ast — pouze Ustné

Na gymnazium povinné vyssi iroven

Tab. 6
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4.3.2. Vztah k vyzkumné otazce

Abychom mohli polozit vyzkumnou otazku relevantni k pfedloZenym datlim, provedli jsme
nejprve hrubou tematickou analyzu prvniho rozhovoru (Vlada) v ramci predvyzkumu.
Jednotlivé tematické okruhy vzeslé z této analyzy naznacily dal§i moZnosti naseho vyzkumu.
Z rozhovoru tykajiciho se maturitni zkousky, ktery byl spiSe nestrukturovany a tudiz byl vice
emotivni, vyplynuly zdkladni tematické okruhy — jako napf. sniZovani Grovn€ maturantd,
nejednotnost v hodnoceni u maturitni zkousky na riznych typech Skol, vliv politikti na MZ,
predstava elektronické formy MZ v budoucnosti, atd... Na zakladé vymezeni hlavniho ramce

zkoumané oblasti MZ bylo vymezeno 9 zékladnich okruht pro rozhovor, do kterych se autor

rozhodl vtésnat celkovou §ifi zkoumaného problému — a tim je maturitni zkouSka ve vSech
aspektech. Pokracovanim vyzkumu — prvniho, jiz vice strukturovaného rozhovoru (Stépanka)

doslo k ztizeni 9 zdkladnich okruhli do 9 konkretizovanych otazek:
e Jakd byla podoba MZ v minulosti? (Méate povédomi? Zajimal(a) jste se o to?)
e Jaka je MZ v Evropé? (Jaké jsou zkuSenosti ze zahrani¢i?)
e Jak se vyvijela MZ po roce 1989?
e Jaké byly prvni ¢tyfi ro¢niky statnich maturit (2011-2014)?
e Jaky je soucasny model MZ (2015)?

e Jak bude vypadat budouci model — pljde o cestu ke stabilizaci? (Jaky je
ptipravovany model MZ od 2016/2017, MZ 2019? Je spravnou cestou povinna
maturitni zkouska z matematiky pro vSechny obory vzdélani? Jakym zpisobem

se administruji a vyporadavaji prezkumna tizeni?)

e Jak funguje management statni maturity? Jak funguje management zmény statni

maturity? (Mate osobni zkuSenost?)

e Jakym zpusobem ovliviiuje vzdélavaci politika MZ — Jaky je a byl postoj

politikii k MZ?

e Jakym zplsobem je a byla problematika MZ feSena v koncepcnich
dokumentech

(od Bilé knihy ke Strategii 2020)?
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DalS§imi analyzami téchto dvou rozhovorG — jednoho nestrukturovaného a druhého
polostrukturovanéhojsme vymezili 3 zakladni okruhy, z nichz byly formulovany 3 zakladni
otazky, na které tato DP odpovida. Cilem DP je analyzovat dosavadni vyvoj, soucasny stav
a mozné trendy maturitni zkousky v Ceské republice. Tento cil byl na zakladé provedeného
kvalitativniho pfedvyzkumu, resp. vyzkumu formulovan do tii zdkladnich otdzek — na néz
se autor v DP pokusil v celé §ifi problematiky odpovédét. V teoretické casti jsme hledali
odpovédi na tyto otazky v historickych legislativnich dokumentech a odborné literatuie
k tématu k MZ, kterd je bohuzel stale necetnd. V empirické ¢asti jsme se pokusili porovnavat
informace ,,psané* s povédomim kompetentnich osob. Nasi snahou bylo propojit teorii MZ
s praxi, s praktickymi zkuSenostmi a na zdklad¢ tohoto srovnani naznacit a ptredstavit nasi
predstavu takového modelu MZ, ktery povede ke kyzené stabilizaci MZ, po které mnozi

volaji.

Diky tzv. axidlnimu kdédovéani jsme tedy vymezili 3 zakladni okruhy, znichZz byly
formulovany 3 zakladni otdzky, na které tato DP odpovida. Nasledujici dva piisné
strukturované hloubkové rozhovory (Ivan a Josef) byly vedeny podle téchto okruhti. Ziskana
data tak ziskala na plasti¢nosti a maji velkou vypovidaci hodnotu vzhledem k pfedchozimu
teoretickému zkouméni. Cilem DP je analyzovat dosavadni vyvoj, souCasny stav a mozné
trendy maturitni zkousky v Ceské republice. Tento cil byl transformovan na zakladé
provedeného kvalitativniho predvyzkumu, resp. vyzkumu formulovan do tfi zdkladnich
otazek — na néz hledal autor DP odpovédi prostfednictvim strukturovanych rozhovort
a pokusime se na né v celé Sif1 problematiky v nasledujicim textu odpovédét. V teoretické
casti jsme hledali odpovédi na tyto otdzky v historickych legislativnich dokumentech
a odborné literatufe k tématu k MZ, ktera je bohuzel stile necetna. V empirické ¢ésti jsme se
pokusili porovnavat informace ,,psané* s povédomim kompetentnich osob. Nasi snahou bylo
propojit teoriit MZ s praxi, s praktickymi zkuSenostmi a na zéklad¢ tohoto srovnani naznacit
a pfedstavit nasi predstavu takového modelu MZ, ktery povede ke kyZené stabilizaci MZ, po

které mnozi volaji.
Hlavni otazky vyzkumu znéji takto:

Hlavni vyzkumné otdzky vedouci k analyze dosavadniho vyvoje, soucasného stavu a moznym
trendim maturitni zkouSky v Ceské republice vzeslé z provedené¢ho otevieného axidlniho

koédovani byly tyto:
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1. Jak hodnotite model maturitni zkousky pfed tim, nez byla do n&j zafazena tzv.

spolecna (statni) ¢ast? (minulost)
2. Co soudite o stavajicim modelu maturitni zkousky (stav k roku 2015)? (ptitomnost)

3. Jakou mate predstavu o ,idealnim* (budoucim) modelu maturitni zkousky?

(budoucnost)

Témito tfemi vynofenymi otdzkami z kvalitativniho vyzkumu rozboru dat dochazi
k zevSeobecnéni pohledu na maturitni zkousku a moZnosti poznani vSech jejich aspekti. Na

zaklad¢ ziskanych dat mizeme déale formulovat a rozvijet dalsi teorie.
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4.3.3. Interpretace dat

V néasledujicim textu bude provedena interpretace ziskanych kvalitativnich dat z provedenych
nestrukturovanych a nasledné strukturovanych rozhovorii. Pti analyze dat vykrystalizovalo
celkem 12 zékladnich tematickych okruht, které autor kodovanim zaplnil mnoha koncepty,
které je nyni potfeba odpovidajicim zplsobem interpretovat a dat do souvislosti i se

ziskanymi informacemi v teoretické ¢asti. Jednotlivé okruhy interpretovanych témat jsou tyto:
1. Predchozi modely maturitni zkousky

Mame-li zhodnotit model maturitni zkouSky pted tim, nez byla do n&j zatfazena tzv. spole¢na
(statni) cast, musime konstatovat, ze ve Skolach =zalezelo vzdy hlavné na vedeni
(managementu) Skol. Tato teze platila a plati stale. V kazdém obdobi dochézelo k vétSimu ¢i
menSimu vlivu stitu na maturitni zkousku. ,Kazda véc je hlavné o lidech...“(Josef)
,Historicky model maturitni zkousky byl velice funkéni. Byl jednoduchy, finan¢né a
organizacn¢ zvladnutelny. Pouze tam chybéla pfimé kontrola statu. Tzn., Ze existovaly Skoly,
kde maturitni zkouSka probihala objektivné, ndro¢né a pfesné podle danych reguli. Mohly ale

byt i Skoly, kde se podvadélo. Tento model je jiz ale prekonany. (Josef)

V letech 2005 az 2010 se maturitni zkouska vlastné realizovala mimo zékon, jen podle
pfislusné provadéci vyhlasky. Novy model maturity se statni, centraln€ hodnocenou ¢asti, uz
byl v novém 3kolském zidkon&® zakotven, ale wi¢innost téchto ustanoveni byla n&kolikrat
odkladana. Maturita podle provadéci vyhlasky® (442/1991 Sb.) byla piisné rozd&lena
na maturitni zkousku ve stfednich odbornych Skolach (obory vzdélani kat. M a L) a maturitu
v gymnaziich. Odborné obory vzdélani mély ze vSeobecné-vzdélavacich predméti povinny
pouze CJL, viechny ostatni zkousky (teoretickd zkouska/zkousky z odbornych predmaéti,
prakticka zkouska z odbornych predméti, tzv. volitelny predmét) se vétSinou na zdklade
urCeni teditele Skoly vztahovaly k odbornému vzdélavani, a to 1 s ohledem na to,
ze se predpokladalo, ze vétSina téchto absolventii nastoupi po maturité do praxe. Gymnazista
mél povinné 4 maturitni zkousky (CeStinu, cizi jazyk, dal§i dva vSeobecné-vzdélavaci
pfedméty); ve velmi Gzkém krouzku gymnazii, ktera se profilovala matematicky (cca 20 az 30
v republice), byla povinnou zkouskou i matematika. V ramci CJL byla vzdy povinna pisemna

(slohovd) prace, kdy témata si urcovali v podstaté sami CeStinafi. Jinak naprostd vétSina

%3 Zakon ¢. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zakladnim, stiednim, vy$§im odborném a jiném vzd&lavani (skolsky
zakon), ve znéni pozd¢jsich predpist

Vyhlaska Ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy Ceské republiky ¢. 442/1991 Sb. ze dne 24. fijna 19910
ukoncovani studia ve stfednich Skolach a ucilistich
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zkousek se uskuteciiovala Gstni 15minutovou formou pied zkusebni maturitni komisi. Dal§im
velkym nedostatkem ptedchoziho modelu byla absence jakéhokoli objektivizovaného
mechanismu hodnoceni, maturitni témata si Skoly urCovaly samy, hodnoceni si Skoly urcovaly
samy a na zaklad¢ ,lidského faktoru® postupné snizovaly latku. ,,Stary model neumoznoval
objektivni srovnani jednotlivych Skol a jednotici pfistup v ndhledu na provérované védomosti,
znalosti, dovednosti. Maturitni zkouska tak odpovidala neovéfitelnému a didakticky
neplnohodnotnému stanoveni vysledkll silné¢ zavislych na dané Skole - rozsahu a obsahu
kurikula specifického pro tu kterou Skolu.“ (Ivan) Zvlast€ na negymnazidlnich oborech
vzdélani odmaturoval skoro kazdy, pokud zaka prece jen Clenové komise vytrestali za

neznalosti v jarnim terminu, tak na druhy pokus na podzim prosel urcite.
2. Stavajici model maturitni zkouSky

K stavajicimu modelu maturitni zkouSky pro maturitni zkousky v roce 2015 lze konstatovat,
ze se jednd o model, ktery si ,,jiz v terénu ,,sednul® a Skoly si na n¢ho plus minus zvykly.*
(Josef) Finan¢né a organizac¢né (zejména Casove) je ale velice naro¢ny. Bohuzel neni idealni,
zejména pak v procesu pifezkumi maturitnich zkousek. A také srovnava zaky riznych typt a

druhti skol a generuje jeden (stejny) vystup pro kazdého.

,Velmi pfinosné je i1 diferencovani pfistupu k zakliim se zdravotnim znevyhodnénim, které
minuly model nezahrnoval.“ (Ivan) Dalsi vyrazné kladny rys soucasného modelu vnima
rovnéz Ivan: ,,Soucasny model umoznuje pfedevsim srovnavani skol 1 zakd, prednosti je také
fakt, ze predkladd didakticky hodnotné testy (sestavené kolektivy odbornikii a ovétené,
odzkousené). Tyto testy jsou vyhodnocovany jednotné dle stejnych kritérii, a tak je celkove

téméf eliminovan subjektivni faktor.*

V ramci naseho vyzkumu u informantd pievazoval pomérné kladny postoj k soucasnému
modelu. V nasledujici ivaze si dovolim nékteré kladné aspekty sou¢asného modelu maturitni

zkouSky zpochybnit a ukazat na jeho problematické mista.

Autor diplomové prace vnima soucasny model maturitni zkousky po nesStastném zasahu
profesora Fialy- tehdejSiho ministra Skolstvi a jeho ,.expertniho tymu® v 1ét¢ 2012, jako
znaéné nefunkéni pro jeden z piivodnich hlavnich cilii reformované maturity: aby vysledky
zaka z tzv. vyS$i urovn€ maturitni zkousky mohly slouZzit jako soucast kritérii pro pifijimaci
fizeni na VS. Dne$ni model MZ s jednou urovni zkousky pro viechny obory vzdélani a pro

vSechny Zzdky se zaklind stejnymi podminkami pro vSechny a tzv. ,nepodkrocitelnym
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minimem®, které musi maturant zvladnout, aby mohl podat ptihlaS8ku na vysokou Skolu
¢i ziskal stupen vzdélani s maturitni zkouskou kviili jinym acelim, v podstaté je vSak — jako
kazda unifikace — nepftili§ funk¢ni a pro Cast populace, kterd vzdélani povazuje za dulezitou
hodnotu, siln¢ demotivujici. Kazdy rok se tak pfi rocni hodnotici zpravé CZVV o maturitni
zkousce dozviddme, Ze Zaci gymnazii zvladli spole¢nou ¢ast MZ slozenou z CJIL a volitelného
predmétu (matematika nebo cizi jazyk) cca na 98 %, hlife na tom byli Zaci obora kategorie M,
jeste hire zaci obora L (velké ¢ast vyuky je vénovana odbornému vycviku, nebo tzv. nastavby
na tfilet¢ obory s vyucnim listem). A kazdy rok konstatujeme, ze vyuka vSeobecné-
vzdélavacich predméti mimo gymndazia je malo kvalitni a nedostatecnd. SouCasné vSak
deklarovanou podporu odborného vzdélavani realizujeme velmi nestastnym a jednostrannym
zpusobem: vice odbornych pfedmétl, vice praxe apod. Délame malo pro to, aby absolventi
odbornych skol se uméli také dobie a spravné vyjadfovat v matefském a cizim jazyce, aby

zvladali zakladni matematickou a informacni gramotnost a vSeobecné-vzdélavaci predméty

vvvvv

3. Budouci model maturitni zkouSky

Jaky by m¢l byt ,,idedlni* (budouci) model maturitni zkousky? VSichni dotazovani informanté
téméei shodné uvedli, Ze by mély byt 3 druhy (trovné) maturitni zkousky: gymnazidlni MZ,
odborna MZ (na SOS) a u¢novska MZ (na SOU). Povinnou &asti by mély byt predméty: CJL
a CJ. Matematika pak dle druhu (rovn&) MZ — na gymnéziich a vét§ing SOS. U odbornych
kol pak odborna ¢ast MZ.

Vzhledem k tomu, jak vSichni politici pfed volbami hldsaji, Ze vzdélavani je pro né prioritou,
by vsak stacilo, aby na tento slib nezapomnéli ani po volbach a finance by se urcité nasly.
Potiebny je i dohled MSMT, aby penize v riiznych maturitnich projektech byly investovany

ucelné.

Ve vizionaiskych dokumentech, které byly pfedstaveny v teoretické cast - Strategie
vzdélavaci politiky Ceské republiky 2020 a v Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje
vzdélavaci soustavy Ceské republiky na obdobi 2015-2020 se hovoii o nasledujicich Gpravach
ve spolecné Casti maturitni zkouSky: od roku 2020 stanovit 3 povinné zkouSky spole¢né casti:
1) CIL, 2) CJ, 3) Matematika nebo Ob&ansky zaklad, pfi¢emz v uréitych oborech vzdélani
(gymndzia, lycea, technické a ekonomické obory) by matematika nebyla volitelna,

ale povinna.
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V budoucim modelu by rovnéz mélo byt zohlednéno propojeni Skolského a vysokoskolského
zdkona tak, aby VS mély povinnost uznavat vysledky spoleéné &asti maturitni zkousky

v ramci pfijimaciho fizeni.

Vzhledem k rozvolnéni zachytnych bodl vrdmci vzdélavaciho procesu a neexistenci
sjednocujicich pravidel pro ro¢nikové i absolventské hodnoceni zaki (mj. dusledky
kurikularni reformy) by bylo parametry profilové ¢asti MZ potieba detailnéji specifikovat
vRVP piislusnych oborti vzdélani a v pravnich ptedpisech (SZ, provadéci vyhlaska).
,U gymnazialnich obor stanovit jako povinnou formu profilové ¢asti MZ vypracovani
maturitni prace; téma by se nemuselo nutné vztahovat ke konkrétnimu piedmétu podle SVP,

ale mélo by vychdzet z ocekdvanych dovednosti zZaka podle prafezovych témat.“ (Vlad’a)

U obort sttedniho odborného vzdélavani by stalo za to uvazovat v ramci jednotlivych skupin
oborli vzdélani o stanoveni jednotnych témat, kterd musi byt v rdmci profilové ¢asti MZ

obsazena.
Zajem o maturitni zkouSku v minulosti

Zajem o maturitni zkousku v minulosti dotazovani respondenti vyzkumu projevovali,
ale shodné pfiznali, Ze ,na to nemaji ¢as“. Stdpanka uvedla: ,,Zajimala jsem se o to jako
dlouholety teditel sttedni odborné Skoly, které jsem fidila.” Prevazné vSak zajem neSel dale
nez za rok 1990, tedy od doby nastupu do funkce feditele Skoly (Josef), nebo jen po Casy
skladéani vlastni maturity v 70. letech 20. stoleti (V1ad’a).

,2Povédomi mam, ale nijak detailni, leccos je ve wikipedii. Maturitni zkouSka v byvalém
Rakousku (Rakousko-Uhersku) funguje od 2. poloviny 19. stoleti, v podstat¢ az do druhé
svétové valky to byla vysada klasickych a redlnych gymndzii a tzv. realek. Tomu také
odpovidal obsah zkouSek. Maturita na odbornych Skolach se zacala v socialistickém

Ceskoslovensku prosazovat az od 50. let.“(Vlada)
4. Podoba maturitni zkousky v jinych statech

Obdobn¢ miizeme interpretovat i ziskand data k tomuto tématu. Respondenty by tato
problematika zajimala, ale nedisponuji potfebnym casem, aby si dané informace zjistili.
Zaroven vsak upozornili na to, Ze nevi, kde takové informace najdou, neznaji ani odbornou
literaturu. Kusé informace méla vétSina respondentti o maturitni zkousce na Slovensku -

,Podrobné informace nemam, pouze jsem sledoval urcitou dobu vyvoj MZ na Slovensku.*

80



(Ivan) - nebo v Némecku — ,,...pokud nema$ maturitu na gymndaziu, nemuze$ se hlasit na

r

univerzitu technického zaméteni.* (Vlad’a)

Podoba maturitnich zkouSek v zahrani¢i je ,rGznorodd, mj. i1 diky tomu, ze Skolstvi

a vzdélavani nepatii pod jednotnou doktrinu diktovanou Evropskou komisi.* (Josef)

Jinak vypadéd maturitni zkouska anglosaska, jinak kontinentalni, jinak skandindvska. Pro nas
nejblize jsou stfedoevropské zemé, které se v riizné mife a riznymi zplsoby v poslednim
desetileti snazi o zavedeni sjednocujicich prvki alespont v nékterych predmétech, s riiznou

miry evaluacni intervence ze strany statu (Polsko, Slovensko, Némecko, Rakousko).
5. Vyvoj maturitni zkouSky po roce 1989

To hlavni, na co respondenti témét shodné poukézali — bylo odrazeni svobodného prostiedi do
obsahu maturitnich zkousek. ,,Ideologie z pisemek pry¢.” (Vlad’a) Shodné€ rovnéz pomérné
shodn¢ hodnotili zdkladni problém této doby — trvaly dlouhé diskuze, které povétSinou
k ni¢emu nevedly a model maturit zlistdval dlouho ve stejné podobé jako v obdobi pfed rokem
1989. ,,Pokud si dobfe vzpomindm, tak se zacal postupné diskutovat novy model MZ —
zejména se statni (spolecnou) Casti. Vytvoril se model se dvéma urovnémi: nizsi a vyssi. Tyto
urovné se po urCité dobé zruSily. Pak se meénily uréit€ véci pifi neuspeSnosti zaka

v jednotlivych ¢astech MZ.“ (Josef)

,V devadesatych letech piekotn€, leccos si diktovaly Skoly samy, vcetné ucebnich
dokumentii! Pievladl ndzor, ze ucitelé a feditelé vSechno vi nejlip a nepotiebuji Zadnou
metodologickou a pravni oporu; na druhou stranu nutno pfiznat, Ze odborna pomoc ze strany
kurikularnich Gstavi, fakult vzdélavajicich ucitele ¢i MSMT, opro§téna od ideologie, byla

tehdy opravdu v plenkach.“ (Stépanka)

Od 2. poloviny 90. let se objevuji v maturitnich pfedpisech opét sjednocujici tendence, v té
dobé také vznikd Centrum pro reformu maturitni zkousky, které se po mnoha peripetiich
nakonec proménilo v dne$ni Centrum pro zjiStovani vysledki vzdélavani, které je jako

ptispévkova organizace i pevné zakotveno ve Skolském zakoné.

Do roku 2010 byla cela maturitni zkouska pevné v rukou feditelli a ucitelii jednotlivych
sttednich Skol, dozor nezéavislého predsedy zkuSebni komise z jiné Skoly je nutné povazovat
za spiSe kosmeticky. Se zacatkem realizace spole¢né Casti maturitni zkouSky v roce 2011

se zvysil dohled ze strany statu na maturitni zkousku, coz 1ze hodnotit rozhodné pozitivné.
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6. Prvnich pét roéniki statnich maturit (2011-2015)

,,Byly narocné, nikdo se vnovém a slozitém systému moc nevyznal. Nejhdf celou véc
b
prozivali uditelé, protoZe novy systém piinesl velké mnoZstvi novych prvkl. Rovnéz centralné

nebyla zvladnutd osveétova a vzdélavaci oblast tykajici se novych maturit. (Josef)

Proménlivé, neukotvené, ovlivitované lobbistickymi skupinami politickymi ¢i tzv. odbornika
na vzdélavani, medialné¢ piekrucované (tady se hezky ukazovalo, ze Ceskd Zurnalistika
v podstaté nemé témet zadné odborniky na vzdélavani) a obCas skandalizované. ,,.Léta 2010
az 2012 opét siln¢ ovlivnéna neufiditelnou stielou jménem Pavel Zeleny. Vizionar, ktery
nepochopil, ze statni maturitni zkouska tady neni pro cca tisicovku vyvolenych néjak
spolupracujicich s Cermatem, ale pro vybudovani komplexniho a fungujiciho evalua¢niho
sytému, ktery ma slouzit Zadktim, cca 1400 stfednich Skol, jako zpétna vazba také Skolskym
a statnim institucim. 6 novel maturitni vyhlasky (¢. 177/2009 Sb.) v letech 2010 az 2014

mluvi za vSe.“ (Ivan)

Jako odpovéd pro vyse uvedené negativné nalad’€nd hodnoceni prvnich péti ro¢nika statnich
maturit predkladame vypovéd Stépanky: ,,Dilezité bylo ono zasadni rozhodnuti, Ze maturity
se spole¢nou ¢asti budou. Vyvoj byl bouflivy, ale opét se ukazala ,,politickd sila lidu®.
V obavé o volebni preference se piiliS§ davalo na hlasy odborné ineodborné vetejnosti
a hlavné¢ zbytecné az pftiliS mnoho toto feSila média pro svoji popularitu. Misto aby
podporovala tusili o zavedeni spoleCné maturity, rozvracela umyslné¢ néarod preferovanim
nazorti proti maturité. To je totiz vZdycky mnohem ctenéjsi, kdyZ nékdo na néco nadava
a krizituje. Zpisobila (verejnost - poznamka autora) dle mého ndzoru neuvéfitelnou
a zbyte¢nou paniku. Proto se maturita odsouvala, nebyla odvaha ze strany politikt. Déle pak
zpusobila problémy s urovnémi MZ, opravami pisemnych praci z CJL atd. Model se mél

fadné usadit a po n¢kolika letech teprve fesit jeho piipadnou revizi. Ukazuje se, Ze $iti horkou

vvvvv

Piednosti a slabiny souc¢asného modelu maturitni zkousky
»Soucasny model si v terénu sednul a Skoly i zaci se celkové ptizplsobili.“ (Josef)

Pfednosti 1 slabiny naznacil v interview Ivan: ,,Ve spole¢né ¢asti 2 povinné zkousky (Cesky
jazyk a literatura, volba Zdka mezi cizim jazykem a matematikou); zkousky z ¢eStiny a ciziho
jazyka jsou takzvané komplexni, sloZzené z didaktického testu, pisemné prace a Ustni zkousky,

matematika je pouze didakticky test. Didakticky test vzdy centraln¢ vyhodnocuje Cermat,
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pisemné prace zciziho jazyka také, pisemné prace z CeStiny nelogicky opravuji CeStinafi
ve Skolach, vétSinou piimo ucitelé maturujicich zaka, takze objektivita hodnoceni je timhle

faktem urcité ovlivnéna.*

Profilova ¢ast je do znacné miry v rukou fediteld Skol a mantinely dava maturitni vyhlaska,
ptip. RVP pfislusného oboru vzdélani. Povinné jsou dvé nebo tfi zkouSky profilové Casti,
o pfesném poctu v daném Skolnim roce a o celkové nabidce zkuSebnich predméti rozhoduje
feditel Skoly, pfi¢emz k dispozici ma v souladu se Skolskym zakonem Ctyfi rovnocenné
formy. Pisemnou, praktickou, Ustni zkouSku a vypracovani maturitni prace a jeji obhajoba

pted zkusebni komisi. ,,Profilova ¢ast je rozhodné piednosti.* (Vl1ad’a)
7. Budouci model maturity- cesta ke stabilité?

,Pripravovany model bude ndro¢ny, zejména povinny prvek matematiky. V prvnich letech
realizace bude velké Cislo netispéSnych zakl. To pak celkové ovlivni potencialni uchazece
o studium na vysSich odbornych skolach a vysokych skolach. Budou tam i dal§i nové prvky

(napt. Matematika+, Cizi jazyk+ aj.), které mohou vnést prvotni destabilizaci do systému.*

(Josef)

Zda bude budouci model, pfipravovany Ministerstvem Skolstvi, mladeze a t€¢lovychovy cestou
ke stabilizaci, neni viibec jisté. V soucasné dobé (Cervenec 2015) komise Legislativni rady
Vlady projednavaji novelu Skolského zakona, kterd pocitd s povinnymi tfemi zkouSkami
spolecné ¢asti (Cesky jazyk a literatura, cizi jazyk a matematika) u 65 oborid vzdélani od roku
2019; soucasné se uvazuje o tom, Ze by se hodnoceni pisemnych praci z ¢eStiny konalo
(od roku 2017) na stejném principu jako u cizich jazyk, tj. hodnotili by externi hodnotitelé na
zakladé dohody s CZVV, cestinat z konkrétni stfedni Skoly by nikdy nehodnotil praci svého
zaka, které¢ho zna. Neni vSak jasné, zda se CZVV podaii takovy systém kvalitné organizacné
a metodologicky pfipravit tak, aby nebyl teréem kritiky jako v roce 2012. Bude ted’ zaleZet
na nove jmenované ministryni Skolstvi, jakymi poradci a odborniky se obklopi, a jak v otazce

sméfovani maturit a obecné ukoncéovani stfedniho vzdélavani rozhodne.
8. Povinna maturitni zkouska z matematiky?

Podle vypovédi vSech Gc€astnikil vyzkumu neni nutné, aby Gplné vSechny obory vzdélani mély
povinnou maturitni zkousku z matematiky, u nékterych skupin oborii (zdravotnické, socialni
sluzby, zeméd¢lské, umélecké) by méla byt pro Zdka moznost volby mezi matematikou

a spolecenskovédnim zakladem.
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9. Problematika pfezkumnych fizeni maturitni zkousky

Piezkumy didaktickych testd zajistuje MSMT, viechny ostatni zkousky jsou v kompetenci
krajskych ufadua. ,,Prezkumnd fizeni — to je tragicky prvek vcelém systému MZ.
Je organizac¢né, cCasove, administrativné 1 finanéné velice naroény. A nevede

k ptfedpokladanému efektu.” (Josef)

10. Fungovani managementu statni maturity

a) Vlastni fizeni maturitni zkouSky

Management statni maturity ma podobu fizeni ze strany MSMT a CZVV. ,Nékteré prvky
a procesy jsou nastaveny funkcné, nékteré jsou méné funkcéni (zejména se jedna o nékteré

nedofesené vztahy mezi MSMT a OPRO).“ (Josef)

,Jako vsechno v tomto stat€¢ — s mensimi ¢i vét§imi chybami. Nicméné na zéklad€é bohatych
osobnich zkuSenosti vnimam fungovani CZVV pod J. Zikou jako jednoznacny pokrok
ve srovndni s obdobim S$éfovani P. Zeleného. Na druhou stranu: Vzdy je nutnd nezbytna
piiméfend a citliva oponentura, at’ uz ze strany stfednich ¢i vysokych Skol, tak ze strany

samotné¢ho ministerstva.* (Ivan)

b) Management zmény maturitni zkousky

V souvislosti pfedchoziho teoretického vymezeni managementu zmény v oblasti maturitni
zkousky autora DP zajimal u respondenti také jejich ndzor na tuto problematiku.
,2Management zmény statni maturity je vedeny Casto metodou ,pokus — omyl“. Nékteré
zmény jsou Casto pojimany intuitivné anebo na zakladé osobnich piani nékterych jedinca.*

(Josef)

11. Vliv vzdélavaci politiky na maturitni zkouSku

,Postoj politikli k MZ je nesourody a nejednotny. Zatim pievlada negativni postoj politické
garnitury k povinné matematice. Je to véc politickych diskusi a dohadii a politickym

kompromist.© (Josef)

Maturitni zkouska je oblibenou hrackou vSech politiki, a to zejména v obdobi, kdy

se priblizuji volby. Zejména populistické vyroky v pfedvolebnich kampanich svéd¢i o tom,
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7e kandidatim pramalo zaleZi na tom, aby Ceské republika mé&la sub spaecie aeternitatis™
co nejvice vzdélanych lidi, ktefi navic obstoji 1 v rtiznych nelehkych osobnich, profesnich
a moralnich dilematech vSedniho dne. Maturita co nejleh¢i, Skola ma ptredevsim bavit, zadné
stresy a nutny fad, zddné pfiliSné naroky, vSem tablety a zahrani¢ni stdze, vSichni maji pravo
na vSechno. Povinnosti pro obfany? — S tim na mé pfed volbami nechod’te, to budu fesit,

az mé zvolite...

12. Maturitni zkouska v koncepénich dokumentech

r

,»,MZ je feSena ve Strategii 2020 — je tam napsano, Ze do spolené ¢asti MZ se povinné zatadi
matematika, a to nejdiive od roku 2020, v ndvaznosti na systémové zmény ve vyuce tohoto

predmétu v zékladnim a stfednim vzdélavani.* (Josef)

Ano, popsaly se stovky stran. Nasi potomci se pobavi.

% pod zornym thlem vé&&nosti, obecnd posuzovano
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I11. Zavér

Cilem ptedkladané diplomové prace bylo analyzovat dosavadni vyvoj, soufasny stav

a naznadit mozné trendy maturitni zkousky v Ceské republice.

Hlavnim pfedmétem diplomové prace byl model maturitni zkousky, fenomén, ktery v Case

doznaval tfadu pozoruhodnych zmén. Tyto zmény souvisely, jak jsme ukazali, vzdy

se samotnym fizenim maturitni zkousky, nikoliv pouze na trovni jednotlivé Skoly (a s praci

maturitni komise), nybrz na urovni celostatni vzdélavaci politiky daného obdobi. Historickych
1 souCasnych modeld, kterych jsme analyzovali v teoretické ¢asti, bylo celkem 18 (od roku
1849 do roku 2015), resp. jsme naznacili také pfipravovany model ¢. 19. Pokud bude tento

model schvalen, prvni maturanti budou podle n€ého maturovat v roce 2019.

Historickd analyza 19 rtiznych modeltl maturitni zkouSky vytvofila teoretickou zédkladnu pro

nasledny empiricky vyzkum. V empirické ¢asti jsme navdzali provadénim systematického

kvalitativniho vyzkumu, rozborem strukturovanych interview s kompetentnimi odborniky
v oblasti maturitni zkousky. Z téchto rozhovorii bylo vytézeno 56 otevienych konceptd,
jejichz dalS§im zazenim pomoci axidlniho kdédovani jsme vytvofili 12 zakladnich témat-
okruhti, ktery ptedstavuje zaklad vynotfené¢ teorie o modelech maturitni zkousky -
1. historické modely maturitni zkousky, 2. stdvajici model - piednosti a slabiny, 3. budouci
model, 4. povédomi o maturitni zkouSce, 5. modely maturitni zkousky v jinych statech,
6. vyvoj maturitnich zkousek po roce 1989, 7. prvnich pét ro¢nikd statnich maturit v Ceské
republice (2011-2015), 8. povinnd maturitni zkouSka z matematiky ve spole¢né Ccasti,
9. problematika prezkumnych fizeni, 10. fungovani managementu statni maturity, 11. vliv
vzdélavaci politiky na maturitni zkousku, 12. maturitni zkouska v koncepénich dokumentech.
Tato témata vzeSla metodou zakotvené teorie nabizi pro budouci badatele dostatecny prostor

k dal§imu vyzkumu.

Na zékladé¢ naseho vyzkumu dospivame ke konstatovani, Ze stanoveného cile prace,
vymezeného jiz na pocatku, bylo dosazeno. Vysledkem naSeho snazeni je pomérné rozsahla
analyza soucasného stavu maturitni zkouSky, dosavadniho historického vyvoje, pficemz
v zavéru jsme naznacili 1 mozné trendy dalSiho vyvoje v této oblasti zakonCovani

stfedoSkolského studia.
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IV.  Prinos vystupt prace pro obor management vzdélavani

Hlavnim pfedmétem diplomové prace byl model maturitni zkousky, fenomén, ktery v Case
doznaval fadu pozoruhodnych zmén. Tyto zmény souvisely vzdy se samotnym fizenim
maturitni zkousky, nikoliv pouze na trovni jednotlivé Skoly (a s praci maturitni komise),
nybrz na arovni celostatni vzdélavaci politiky daného obdobi. Coz platilo vzdy, ale jesté vice
je to zfetelné od roku 2011, kdy byla spusténa tzv. statni maturita. Pfesah do vzdélavaci
politiky navic vyhovuje pozadavkiim oboru management vzdélavani, nebot zkoumani
organizace a fizeni jevll edukacni reality (napf. fizeni maturitni zkousky) je jednim z jeho

klicovych témat.

JelikoZ k Fizeni maturitni zkousky v Ceské republice je potiebna participace MSMT, potazmo
CZVV — ptispévkova organizace piimo urcena k organizaci a fizeni spolecné ¢asti maturitni
zkousky, hodi se tato problematika do oboru management vzdélavani. Tento obor
predkladana diplomova prace déale obohacuje o plasticky popis fungovani statnich maturit —
jako ptikladu vyuziti teoretickych tezi managementu vzdélavani (tedy fizeni vzdélavéani na

statni irovni) v praxi.

Piedkladany projekt je v zasadé odligny od Morkese (2003), Skutila (2008) i Dulicka (2014),
nejvyznamngjsich badateld v oblasti maturitni zkousky v Ceské republice. Spise pracuje
pouze s modely maturitni zkousky, s pozornosti do soucasnosti s nazna¢enim moznych trenda
v budoucnosti. Autor s historickou skutecnosti pocita, nejde vSak tak do hloubky, bere si
inspiraci v riznych zpiisobech feSeni maturitniho modelu. Zkouma souc¢asny model maturitni
zkousky s tim, aby objevil neuralgické body pro mozny posun smérem k hledani a nalezeni
idealniho modelu maturitni zkouSky — jednoho ze zpisobu ukoncovani stfedoSkolského
vzdélavani. Timto smérem byl koncipovan 1 vyzkum a témata pro strukturované rozhovory

s informanty.

V neposledni fadé¢ je nutno rovnéz konstatovat, Ze autor odhlédl od vSech medializaci
maturitni zkousky (pfedev§im novinovych ¢lankil a internetovych diskuzi), zpravidla plnych
neprofesiondlnich ivah se smésici emoci a polopravd. Autor postupoval striktné cisté
raciondlni cestou, studiem pfevazné vyhlasek a odborné literatury vychazejici z redlnych fakt

0 maturitni zkousSce.

Predkladany text je v podstaté kompilaci, ziZenim obrovského mnoZstvi materialli, které se

podafilo autorovi diplomové prace ktomuto tématu shromdzdit. Nakonec byla z textu
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vzhledem k rozsahu vyfazena kapitola ,,Maturitni zkouska v zahrani¢i“, ktera by rozhodné

vydala na celou jednu diplomovou préci ptipadného dalSiho vyzkumnika.
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