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Doktorskd disertacni price Mgr. Milana Aftanase je zaméfena na kli¢ovou diagnostiku
termojaderného vyzkumu na tokamacich. M¢feni teploty a hustoty elektronti vysoko-
teplotniho plazmatu pomoci Thomsonova rozptylu je sice fyzikalné i technicky velmi ndrocné
a také ndkladné, zato ale umoznuje ziskat prostorové dobie lokalizovand data s pomérné
jednoznacnou interpretaci. Takovd méfeni jsou pro provoz a védeckou priaci na tokamaku
skute¢né dulezitd, a proto u nés Celi ptislusny tficlenny tym vedeny dr. Petrou Bilkovou od
samotného po&atku reinstalace tokamaku COMPASS v Ustavu fyziky plazmatu AV CR, v.v.i.
(ddle UFP) zna¢nému tlaku jak oéekdvdni, tak b&Znych povinnosti. Tym je naStésti dsp&sny,
coz lze dolozit predevSim tim, Ze se diagnostiku Thomsonova rozptylu podatilo na tokamaku
COMPASS ftadn¢ zprovoznit, a Zze od té doby funguje bez zdsadnich obtizi. O zkuSenosti
tymu navic projevila zdjem i mezindrodni organizace ITER, se kterou nasledné UFP podepsal
smlouvu o spolupréaci pti hodnoceni projektové dokumentace diagnostickych systémi ITER
zaloZzenych na Thomsonové rozptylu. Na tokamaku COMPASS navic v souCasné dobé
probihd investi¢ni rozsifeni systému Thomsonova rozptylu. Zfejmé tak nelze pochybovat o
tom, Ze predloZzena disertacni price pifedstavuje téma relevantni pro Spickovy vyzkum ve
fyzice plazmatu, a Ze jde o téma dostatecné¢ aktudlni a perspektivni. Vzhledem k tomu, zZe
autor price Mgr. Milan Aftanas je sam dlouholetym clenem vySe uvedeného tymu na
tokamaku COMPASS, jde také bezpochyby o praci pavodni.

Autor zvolil pro svoji disertacni praci formu komentovaného souboru védeckych
publikaci. Celkem Sedesatistrankovy komentar je rozdélen na vSeobecny a teoreticky tivod, na
stat’ vénujici se diagnostice Thomsonovym rozptylem na tokamaku COMPASS a na relativné
podrobny popis projektu obdobnych diagnostik pro tokamak ITER. Praci uzavird velmi
struény zavér a neméné strucny piehled literatury. PfiloZeno je celkem 14 publikaci, z toho tfi,
u kterych je Milan Aftanas uveden jako prvni autor. Bohuzel musim konstatovat, Ze zvolena
forma dizertacni prace neni dobfe zvlddnuta ani po strdnce obsahové, ani po stridnce formélni.
Uz po kratkém prolistovani je patrné, Ze vznikala pod velkym ¢asovym tlakem a bez pocitu
mozného dlouhodobého uZitku, pfestoze droven piiloZzenych védeckych publikaci je vysoka.
Je jist¢ smutné, Ze zatimco pro uspéSnou védeckou préci nalezl autor dostatek Casu, pro
kvalitni vyhotoveni disertacni prace jej uZ nalézt nedokazal.
uvodni kapitoly Ize snad povazovat za priméfené svym rozsahem (nikoli v§ak mnoZstvim
referenci, které je hrubé podpriimérné), stézejni kapitola o Thomsonove rozptylu na tokamaku
COMPASS ¢itd pouhych devét stran, ze kterych tii zabiraji celostrdnkové obrazky. Obavam
se, Ze zde doslo k hrubému nepochopeni podstaty komentovaného souboru praci. Misto toho,
aby pomoci detailnfho komentafe autor sezndmil statni komisi a dal$i Ctendfe s védeckou
motivaci, s postupem feSeni vCetn¢ obtizi a pfedevSim s konkrétnim autorskym podilem na
publikovanych vysledcich, tak vyuzivd pfilozené Clanky jen jako upfesnujici referenci, diky
které se nemusi dale rozepisovat. Dalsi kapitola, nazvana stru¢né ,,ITER* je pak nejrozsahlejsi
¢asti komentare. Predstavuje vice neZ polovinu textovych stran, piestoze se této tématiky tyka
jen posledni ze 14 pfilozenych ¢lanka, na ktery jsem navic v textu komentéafe nikde nenasel
odkaz. Kapitola ITER pfitom ptlisobi aZ na vyjimky dojmem, Ze jde viceméné o reSersSni praci.
Z formulace jednotlivych odstavcii neni nijak ziejmé, jaky byl vlastni podil Mgr. Milana
Aftanase na uvedenych rozborech projektu. Pro ¢tenafe by navic bylo mnohem zajimavéjsi,
kdyby misto odd¢lené prezentace obou diagnostik Thomsonovym rozptylem na ITER provedl



jejich kritické srovnédni. V této Casti je také naprosto neadekvitn€ nizky pocet referenci,
napiiklad v zdvéru casti 4.3.5 autor upozoriiuje na mozné zlepSeni parametrii vuci
referenénimu projektu, na ten ov§em chybi odkaz. Zavér prace v pité kapitole je nepfiméfené
strucny a nenabizi ani diskusi ziskanych zkuSenosti, ani rozbor dalSich perspektiv.

V préci je také fada mensich i vétSich chyb, které pisobi ruSivym dojmem. Hned ve
volb¢ klicovych slov je chybny tvar ve slové Thomsoniiv. V mnoha vztazich je zvolen chybny
sklon pisma pro funkce a pro jednotky velicin, v textu naopak chybi sklon u veli¢in — a Casto 1
dolni index, napi. pro elektronovou teplotu (str. 37 dole). V ¢asti 1.1 se chybné¢ uziva
,huclei“ ve vyznamu ,,nucleons. V ¢iselné konstanté vztahu (1.2) a v jednotkédch vztahu (1.3)
jsou chyby. V kapitole 2 obc¢as chybi vCasnd definice symboll, napiiklad jednotkového
vektoru s ve vztazich (2.8) a (2.9). Prepis vztahii z ref. [9] je délan peclivé, bohuZel vcetné
pievzeti drobné chyby - vztah (2.18) neni standardnim primérem, ale polomérem elektronu.
Zda se, Ze na konci strany 18 a pak také pod vztahem (3.1) ¢4st textu chybi. Nékteré odborné
pojmy se pouZzivaji bez vysvétleni, napt. Scrape-Off Layer. Od obr. 4.8 jsou necekané
vSechny obrdzky aZ za textem piisluSné kapitoly, autor ziejm¢ nestihl obrdzky zatadit na
spravné misto do textu. Reference jsou fazeny abecedné, coz mi v daném mnozstvi a
zvoleném zdpisu pfijde nevhodné; v nazvech ¢lankd chybi velkd pismena napf. u jmen
zatizeni (tento nedostatek editoru je mi dobfe zndm, ale 1ze ho vytesit). Zcela chybi prehled
pfiloZenych ¢lankii, mnohé jsou pfitom z téZko pochopitelnych diivodl piiloZzeny ve verzi ,,in
press“ a v jednom piipad¢ (Appendix X) nelze viibec urcit, kde byl clanek publikovan.

Drobné preklepy a opomenuti nejsou piili§ Casté: chybégjici zavorky na str. 12 dole a
16 dole, nezdaiené dohledani odkazu na str. 13 a feckych pismen na str. 12 nahote a v tabulce
4.7. Rusivou chybou jsou snad jen opomenuté horni indexy u exponentl deseti: str. 36 Sestd
tadka, str. 40 &ast ,,First mirror”. Casté a rusivé jsou bohuzel nedostatky v anglicting, a to
tradi¢né v chybném pouZivani ¢lent (kfiklavym piipadem je kap. 2.6), velkych pismen (napf.
u prvki str. 40 nahote), slovesnych Casti a ve vétné stavbé obecné (napft. zdveérecna kapitola 5).

Ptes vSechnu uvedenou kritiku priace celkem pifesvédCivé doklddd (a to zejména
prostiednictvim piiloZenych publikaci), Ze se Mgr. Milan Aftanas béhem doktorandského
studia naucil aktivni a tviréi védecké préci, a to vcetné vyvoje Spickovych diagnostickych
metod, autorstvi ptivodnich ¢lankt i Siroké spoluprace se zahrani¢im, a zZe dosahl ptivodnich
vysledki. V rdmci obhajoby prosim, aby autor odpovéd€l na nésledujici dotazy:

1. Podle vztahu (2.19) by nemé¢l fungovat princip zpétného Thomsonova rozptylu (napf.

LIDAR). Vysvétlete, v Cem je tato uvaha chybna.

2. Jaky konkrétné byl V&S autorsky podil na ptilozenych publikacich?
3. LiSi se n¢jak lasery projektované pro ITER edge TS a ITER core TS? Jinymi slovy,
proved’te srovnani ¢asti 4.2.4 a 4.3.3.
Pro¢ se dvé prakticky shodné tabulky 4.7 a 4.11 1i§{ v ¢iselnych hodnotach?
Lis{ se n¢jak obrazky 4.8 a4.11 ?
Pro¢ je podle kap. 4.3.10 tak vyznamné zafeni divertoru, kdyz jej podle obr. 4.15
diagnostika viibec nepozoruje?
7. Specifikujte Va$ podil na hodnoceni projektd TS pro ITER. Konkrétn¢, mél jste
n¢jaky vliv na zajimavou volbu SCA podle kap. 4.3.8 a provadél jste sim simulace
podle kap. 4.3.10 ?

AN

Zavérem konstatuji, Ze predloZzend prace sice nedosahuje standardu obvyklého pro
doktorandy MFF UK, zaroven vsSak dostate¢né prokazuje ptedpoklady autora k samostatné
tvofivé prici v oboru a proto doporucuji jeji pfijeti k obhajob¢.

V Praze dne 14. srpna 2015
Jan Mlynét



