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Analyza plodnosti v Cesku z dat séitani 2011

Abstrakt

Cilem prace je popsat vyvoj plodnosti zen v generacnim pohledu na zakladé dat scitani lidu
domti a byti konaném v Cesku 26. 3. 2011. Nedilnou soudasti je analyza diferen¢ni plodnosti,
ktera se zaméfuje na rozdily plodnosti Zen v zavislosti na rodinném stavu, nejvySSim
ukonceném vzdélani, ekonomické aktivite a nabozenské vife. V praci byly pouzity metody
demografické analyzy, konkrétné konec¢na plodnost (primérny pocet zivé narozenych déti na
jednu Zenu generace na konci reprodukéniho obdobi), kone¢na plodnost dle pofadi narozeni
ditéte a pravdépodobnost zvétsovani rodiny (pravdépodobnost, Ze Zena s i détmi bude mit i+1
déti). Pokles kone¢né plodnosti se ukazal jako trvaly a stile maji ur¢ity vliv tradi¢ni
determinanty plodnosti. Roste podil déti narozenych svobodnym matkam, zvysuje se zastoupeni
vysokoskolacek, jejichZ plodnost je ze vSech vzdélanostnich kategorii nejnizsi, zeny hlasici se
k nabozenské vife, respektive k fimskokatolické cirkvi, dosahuji nejvyssich hodnot konecné
plodnosti ze v§ech kategorii dle nabozenské viry.

Kli¢ova slova: koneéna plodnost, kohortni analyza, diferenéni plodnost, s¢itani, Cesko
Fertility analysis in the Czech Republic of 2011 census data

Abstract

The aim of this thesis is to describe the development of fertility in cohort perspective based on
census data, population and housing census was held in the Czech Republic March 26, 2011. An
integral part of the analysis is differential fertility which focuses on women's fertility differences
depending on marital status, educational attainment, economic activity and religious belief. The
demographic analyses were used as the methods of the thesis, namely the completed fertility
rate (average number of live births per woman of one generation at the end of her reproductive
period), order-specific completed fertility rate and the parity progression ration (the probability
that a woman with i children will have i + 1 children). The decline of completed fertility rate
seems to be a permanent phenomenon and traditional determinants of fertility still have some
influence. A growing proportion of children are born to single mothers. There is an increasing
proportion of university graduates, whose completed fertility rate is the lowest among
educational categories. Women claiming to religious beliefs, or the Roman Catholic Church,
have the highest value of the completed fertility rate of all categories according to religious
beliefs.

Keywords: completed fertility rate, cohort analysis, differential fertility, census, Czech
Republic



Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011 5

OBSAH
SEZNAM TABULEK ... ettt e et eeeaa e aeees 7
SEZNAM OBRAZKU ...........ooiiiiiiiiiiiiiici ettt 8
SEZNAM PRILOH. ...ttt 10
SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK .......cueiiieeeeeeeeeeeeee e 11
UVIOD. ...ttt e ekttt e ekt e e e bt e e e et b e e e e et a e e e et e e e 12
ZDROJE DAT A METODY ...ttt e et e e e e aaees 14
1.1 ZArOJ8 Al ..ceeiiiiiiiiiieiiiieeeeee et 14
1.1.1 Otazka na rodinny StaV........ccooiiiiiiiiiii e 16
1.1.2 Otazka na nejvySSi ukonené vzdelani ..............ccccuviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiine 16
1.1.3 Otazka na ekonomickou aktivitu..............eeeiiiiiiiiiiiiiiiicc e 17
1.1.4 Otadzka Nna NADOZENSKOU VilU........uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiibiiiieeeeieeeeieeeeeeeeeeeeeennes 18
1.2 IMEEOAY ittt 19
(2 I o] oo T o] 4 (53 U] o TP 19
1.2.2 KONEENA PIOANOST ..o e e 20
1.2.3 Analyza plodnosti dle poctu zZivé narozenych déti ..., 22
1.2.4 DiferenCni PIOANOST ........cooieiiiiie e 23
DISKUZE S LITERATUROU.....cui ettt e 24
FAKTORY OVLIVNUJICi PLODNOST — DIFERENCNi PLODNOST ..........cccccovuunn. 28
ANALYZA PLODNOSTI ..tutiietieticscieeseesseisesessees s sessssssessssssssessssssesssssssessssseenen 31
4.1  ANAlyza PlOANOSti..........uuuiiiiiiiiiiiiiiiii e 31
4.2  Analyza plodnosti dle rodinného stavu zeny..................cccccuviiiiiiiiiiiiiiiiiinnns 35
4.3 Analyza plodnosti dle vzdélani zeny ..................ccccciiiiiiiiiiii 40

4.4  Analyza plodnosti dle ekonomické aktivity Zeny...................cccvviiiiiiiiiiininnns 44



Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011 6

4.5 Analyza plodnosti dle ndbozenské viry zeny....................coooviiiiin e, a7
ZAVER........coooiiiiitiiee ettt 52
SEZNAM POUZITE LITERATURY AZDROJU DAT .........ocoovieiieieeeeeeeeee e, 54



Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011 7

Seznam tabulek

Tabulka 1: Kone¢na plodnost Zen dle ekonomické aktivity v Cesku, generace 1951 ................ 45
Tabulka 2: Kone¢na plodnost a podil zen dle ekonomické aktivity v Cesku, generace 1961,
LOTL L0t b bbbt 46



Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011 8

Seznam obrazku

Obrazek 1: Porovnani poétu Zivé narozenych v Cesku, data ze SLDB 2001 a 2011.................. 14
Obrazek 2: Porovnani koneéné plodnosti v Cesku, data ze SLDB 20012 2011 ........covvrevennee. 15
Obrazek 3: Koneéna plodnost v Cesku, porovnani dat HFD a CSU........coooovvvvverecrcinieicinn. 16
Obrazek 4: Podil Zen dle nabozenské viry v Cesku, séitani 2001 2 2011 ....oovvevvvrrrnrniernennn. 18
Obrazek 5: Poéet a podil Zivé narozenych déti Zenam nad 40 let v Cesku, generace 1937-1955
..................................................................................................................................................... 20
Obrazek 6: Lexistiv diagram - rozhodny okamzik sCitani 201 1........ccoovveiiiinieniniiiineccne s 21
Obrazek 7: Podil nezjisténo a koneéna plodnost Zen v Cesku, generace 19201971 ................. 22
Obrazek 8: Vyvoj koneéné plodnosti v Cesku, generace 1920—1971.......c.cooovvvvrreernrrrrerninnn. 31
Obrazek 9: Vyvoj koneéné plodnosti v Cesku dle HFD a SLDB 2011, generace 1935-1971... 32
Obrazek 10: Trendy (thrnné a koneéné plodnosti v Cesku, 1960—1986............cccvrvrrrrrrerrennn. 33
Obrazek 11: Podil Zen dle poétu Zivé narozenych déti v Cesku, generace 1920-1971 .............. 33
Obrazek 12: : Koneéna plodnost prvniho, druhého a tietiho poradi v Cesku, generace 1920
TS TS TP PSSP PT PP P TP 34
Obrazek 13: Pravdépodobnost zvétsovani rodiny a podil bezdétnych v Cesku, generace 1920—
TS TS TP PSSP PT PP P TP 35
Obrazek 14: Koneéna plodnost zen dle rodinného stavu v Cesku, generace 1920-1971............ 35
Obrazek 15: Absolutni a relativni struktura Zen dle rodinného stavu v Cesku, generace 1920—
S TS U TSRS P PP 36
Obrazek 16: Koneéna plodnost svobodnych Zen v Cesku, generace 1920-1971 ........cccoveveneee. 37
Obrazek 17: Koneéna plodnost rozvedenych zen v Cesku, generace 1920-1971 ...........cc......... 38
Obrazek 18: Kone¢na plodnost ovdovélych Zen v Cesku, generace 1920-1971.........c.ccoeveeee. 38
Obrazek 19: Pravdépodobnost zvétsovani rodiny vdanych a rozvedenych zenv Cesku, generace
LO20-T97 L.ttt bbb b bbbttt bt e 39
Obrazek 20: Pravdépodobnost zvétSovani rodiny svobodnych Zen a podil bezdétnych
svobodnych Zen v Cesku, generace 1920—1971........cc.ovururrreereeeeeeeeeseseseesesee e sessessesses s 40
Obrazek 21: Podil Zen dle vzdélani v Cesku, generace 1920—1971.......ccooevererererrrererennnn. 41
Obrazek 22: Koneéna plodnost Zen dle vzdélani v Cesku, generace 1920-1971 ............cc......... 42

Obrazek 23: Struktura kone¢né plodnosti podle poctu zivé narozenych déti a vzdélani Zeny v
Cesku, 2enerace 1920—197L........cuoiuiierieeeeieeeeeeeeetess sttt s sttt 43



Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011 9

Obrazek 24: Pravdépodobnost mit druhé dité podle vzdélani zeny v Cesku, generace 1920-1971

..................................................................................................................................................... 43
Obrazek 25: Koneéna plodnost druhého potadi podle vzdélani zen v Cesku, generace 1920—
1 TS U TSSOSO PR PP 44
Obrazek 26: Podil Zen dle podtu déti a vybranych kategorii ekonomické aktivity v Cesku,
GENACE L1051, .. iRt r e nr e nre s 45
Obrazek 27: Konecnd plodnost dle ekonomické aktivity v Cesku, generace 1961, 1971, 1981. 47
Obrazek 28: Poet a podil Zen dle nabozenské viry v Cesku, generace 1920-1971................... 48
Obrazek 29: Vyvoj koneéné plodnosti dle nabozenské viry zen v Cesku, generace 1920-1971
..................................................................................................................................................... 49
Obrazek 30: Podil Zen se tfemi a vice détmi dle ndboZzenské viry matky, generace 1941, 1951,
LOBL, 10T L.ttt bbb bbbttt b et 50

Obrazek 31: Podil Zen s jednim ditétem dle nabozenské viry matky v Cesku, generace 1941,
R L e L O TP PSP P PRI 51


file:///C:/Users/Marketa/Documents/BP/BP_verze3.docx%23_Toc423384227

Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011 10

Seznam priloh

Piiloha 1: Vyvoj ukazatelii plodnosti v Cesku, generace 1920—1971.......c..ccovvrvrrrrerererrninn. 57
Ptiloha 2: Vyvoj ukazatelti plodnosti Zen se zakladnim vzdélanim, generace 1920-1971......... 58
Ptiloha 3: Vyvoj ukazatelti plodnosti Zen se stiednim vzdélanim bez maturity, generace 1920—
L7 L e 59
Priloha 4: Vyvoj ukazateld plodnosti zen se stfednim vzdélanim s maturitou, generace 1920—
L7 L e 60

Priloha 5: Vyvoj ukazatelti plodnosti Zzen s vysokoSkolskym vzdélanim, generace 1920-1971

.................................................................................................................................................... .61



Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011

11

Seznam pouzitych zkratek

CsU......... Cesky statisticky uiad
HFD........ Human fertility database
Kp............ kone¢na plodnost

SLDB...... Scitani lidu, domt a byt



Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011 12

Uvod

V Cesku dochazi v posledni dobé k vyraznym zménam plodnosti, at’ uz v legitimit& (rist podilu
déti narozenych mimo manzelstvi), primérném véku matek (rostouci vék pii narozeni ditéte,
prvniho ditéte) nebo v celkovém poétu narozenych déti (pokles). Charakter reprodukce ale dle
Rychtatikové (2003a) v mnoha aspektech neodpovidd zménam demografického chovani
pozorovanym u zapadoevropskych populaci v ramci tzv. druhého demografického pfechodu
(van de Kaa 1987). Spise je mozné soucasnou demografickou situaci dat do souvislosti se
socialnimi problémy v disledku ekonomické transformace. Pro pochopeni téchto zmén je dobré
udélat si obrazek o dlouhodobych trendech plodnosti, které nejlépe vystihuje longitudinalni
analyza zabyvajici se jednotlivymi generacemi. Kone¢na plodnost, primémy pocet déti
ptipadajici na jednu Zenu z generace na konci jejiho reprodukéniho obdobi, na rozdil od thrnné
plodnosti (primérny pocet Zivé narozenych déti na jednu zenu za obdobi, obvykle kalendaini
rok) odrazi trvalé promény charakteru reprodukce, nebot’ neni tak ovlivnéna kratkodobymi vlivy
aktualniho popula¢niho klimatu a ¢asto souvisejicimi zménami v ¢asovani plodnosti. Zaroven je
generacni pohled vhodny ke zpétnému hodnoceni vlivu populacnich opatfeni. Pro formulovani
hypotéz o budoucim vyvoji, respektive odhadovani parametrit plodnosti v populacnim
progndzovani, je nutné znat dikladné minuly vyvoj, ktery je pravé pfedmétem kohortni analyzy
plodnosti. Jinym pouzitim longitudinalni analyzy plodnosti je odhaleni specifik reprodukce
a nasledné formovani rodinné ¢i populacni politiky. Tématem prace je minuly vyvoj plodnosti
7en v generaénim pohledu za pouZiti dat ze s¢itani lidu konaném v Cesku 26. 3. 2011.

Cilem prace je pfinést uceleny pohled na kone¢nou plodnost zen narozenych mezi lety 1920
a 1971 se zaméfenim na diferencni plodnost. Tyto generace jsou vybrany tak, aby u nich jiz
bylo mozné pocitat konecnou plodnost, tedy 40leté a starSi. Prace si klade za cil odpovédét na
otazky, jak se vyvijela kone¢na plodnost Zen zkoumanych generaci a jak se kone¢na plodnost
a dalsi ukazatele plodnosti liSily v zavislosti na rodinném stavu, vzdélani, ekonomické aktivité
a nabozenské vife.

Prvni ¢ast prace se zabyva zdroji dat, popisuje specifika pouziti dat ze s¢itani lidu a rozebira
jednotlivé otazky scitani, které souvisi s naslednou diferencni analyzou plodnosti. Metodicka
cast postupné piiblizuje kohortni pfistup a ukazatel konecné plodnosti, dale vysvétluje ukazatel
pravdépodobnost zvétSovani rodiny a moznosti popsani struktury Zen podle poctu déti.
Nasledujici kapitola Diskuze s literaturou poukazuje na ceské i zahrani¢ni autory, ktefi téma
kone¢né plodnosti, respektive kohortni analyzy a diferenéni plodnosti jiz zpracovavali. Tteti

kapitola se vénuje faktorim ovliviiujicim plodnost, mezi které patii napi. rodinny stav ¢i
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vzdélani, ale také dostupnost antikoncepce ¢i hodnotova orientace. Ctvrta kapitola je analytické
povahy a je rozdélena do péti podkapitol. Prvni z nich popisuje vyvoj koneéné plodnosti
a dalsich ukazatelti vSech zen zkoumanych generaci, bez ohledu na jakykoli diferencujici faktor,
a porovnava konecnou plodnost s thrnnou plodnosti. Nasledujici podkapitoly se vénuji
diferencni plodnosti, postupné podle rodinného stavu Zeny, nejvyssiho ukoncené¢ho vzdélani
zeny, ekonomické aktivity Zzeny a nakonec podle nabozenské viry Zeny. V zavéru prace se
nachdzi prilohy, které obsahuji kompletni tabulky popisujici ukazatele plodnosti vSech
analyzovanych generaci.
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Kapitola 1

Zdroje dat a metody

1.1 Zdroje dat

Hlavnim zdrojem dat pro tuto praci byla data ze scCitani, konkrétné z posledniho konaného
s¢itani lidu, domd a bytd (SLDB) v roce 2011 v Ceské republice. Pro analyzu plodnosti na
celostatni urovni a v generacnim pohledu je sc¢itani, vedle Casové tady dat bézné evidence,
jediny mozny zdroj. Data s¢itani umoznuji navic analyzovat diferen¢ni aspekty plodnosti.
Otazka na plodnost Zen se ve s¢itani v Ceské republice objevuje jiz od roku 1930 a v priib&hu
¢asu se jeji formulace ¢aste¢né ménila. V poslednim SLDB 2011 znéla: ,,Pocet zivé narozenych
déti celkem® a ,,Pocet zivé narozenych déti v souasném (poslednim) manzelstvi“. Otazka je
kladena pouze Zenam 15letym a star§im. Plodnost je tradiéné vztahovana pouze k Zenam. Pro
posouzeni relevantnosti zjiSténych dat byly porovndny pocty narozenych déti u identickych
generaci zen z vysledktt SLDB 2011 a 2001 (viz obrazek 1).

Obrizek 1: Porovndni poltu %ivé narozenych v Cesku, data ze SLDB 2001 a 2011
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Zdroj: S¢itani 2001a, s¢itani 2011, CSU, vlastni zpracovani
Poznamka 1: PreruSovana Cara znaci generace s neukon¢enou plodnosti.

Poznamka 2: U s¢itani 2001 data za narozené, u séitani 2011 data za Zivé narozené.
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Je dulezité brat v tvahu, ze ukazdého z téchto s¢itani se lisila metodika. V roce 2001 byl
zjiStovan pocet narozenych déti, zatimco o deset let pozdé€ji pocet zivé narozenych. Vzhledem
K tomu, Ze podil mrtvorozenych v Case klesa a otazka na pocet narozenych mohla byt pfi s¢itani
2001 i realné chapana jako ,,zivé narozenych®, mizeme dostupna data povazovat za relevantni
pro porovnani. Oscilace kifivek odpovidaji stejnym generacim. U starSich ro¢niki dosahuji
pocty narozenych z dat s¢itani 2001 vyssich hodnot, coz mize byt dano tim, Ze nckteré Zeny
v pribéhu nasledujicich deseti let zemiely, a tak v SLDB 2011 jiz nebyly jejich odpovédi na
pocet zivé narozenych déti zahrnuty a také proto, Ze ve s¢itani 2001 se udaje tykaly vSech déti
(vCetné mrtvé narozenych). Naopak u generaci 1961-1971, které jesté neukoncily svou
reprodukci je vidét narust poétu zivé narozenych z dat SLDB 2011, protoze nékteré Zeny za
desetilety ¢asovy usek porodily dalsi déti. Tento ndrist je videt i V ptipad€, Ze misto poctu zive
narozenych do grafu vyneseme kone¢nou plodnost, Zen dle dat s¢itani 2001 a 2011 (obrazek 2),
coz je druhd moznost jak posoudit kvalitu dat.

Obrdzek 2: Porovndni koneéné plodnosti v Cesku, data ze SLDB 2001a 2011
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Zdroj: s¢itani 2001a, s¢itani 2011, CSU, vlastni zpracovani
Poznamka 1: PferuSovana ¢ara znaci generace s neukoncenou plodnosti

Poznamka 2: U s¢itani 2001 data za narozené, u s¢itani 2011 data za Zivé narozené.

Ze scitani je mozné ziskat data o poctu Zivé narozenych, respektive vSech narozenych celkem
(s¢itani 2001) a také tdaje o charakteristikach jejich matek (vzd€lani, narodnost, naboZenstvi,
ap.). Vek matek pfi narozeni ditéte bohuzel vysledky s¢itdni neobsahuji. Takova data ale
publikuje Human fertility database. Human fertility database piebira data z Ceského
statistického Uradu, ale upravuje je dle vlastni metodiky, aby byla srovnatelna s ostatnimi staty.
Jedna se o data prospektivni, ktera jsou castecn¢ odhadovana, proto ne zcela odpovidaji datim
ze s¢itani publikovanym Ceskym statistickym ufadem, kterd jsou retrospektivni. Ukazatel
konecné plodnosti z HFD je nepatrné vyssi nez hodnoty z dat s¢itani 2011 (obrazek 3). Pri

s¢itani se jednalo pouze o Zeny zijici v okamziku séitani, zatimco databaze HFD zahrnuje

vSechny zeny. Lze spekulovat, Ze data s¢itani mohou byt u starSich generaci podhodnocena
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v souvislosti s détmi sice Zivé narozenymi, ale nasledné zemielymi, u nejmladsSich generaci je
ve s¢itani vys$si podil neudano.

Ukazatele diferencni plodnosti byly pocitany z dat sc¢itani, ktera ale byla poskytnuta na
vyzadani Ceskym statistickym ufadem, protoZe v pozadovaném téidéni (dle roéniku narozeni
a zaroven dle vzdélani, nabozenského vyznani a ekonomické aktivity) nebyla ve vetfejnych
publikacich k dispozici.

Obrizek 3: Koneénd plodnost v Cesku, porovndni dat HFD a CSU
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Zdroj: HFD; s¢itani 2011, CSU, vlastni zpracovani

1.1.1 Otazka na rodinny stav

Sc¢itani 2011 obsahuje jak otazku na rodinny stav, tak na registrované partnerstvi. Zjistuje se
rodinny stav, respektive registrované partnerstvi de iure, tedy pravni vztah, a to tak, ze kazda
osoba vyplni otdzku bud’ na rodinny stav, nebo na registrované partnerstvi. Nesezdané souziti
(druh, druzka), vzhledem ktomu, Ze se nejednd o pravni vztah, neni jednou z kategorii
rodinného stavu, ale vyplnuje se do bytového listu a v nasledné analyze plodnosti nebylo
zahrnuto. V praci bylo pocitano pouze se zenami dle rodinného stavu, vzhledem k tomu, ze
pocet Zen zijicich v registrovaném partnerstvi, respektive Zen, jejichz registrované partnerstvi
zaniklo rozhodnutim soudu ¢i umrtim partnerky je zanedbatelny. Ve sé¢itani 2011 bylo seéteno
celkem 182 zen (v generacich 1920-1971) v takovémto stavu, pficemz dité porodilo pouze
103 Zen. Rodinny stav tedy obsahuje Ctyfi kategorie: svobodna, vdana, rozvedena, ovdovéla.
Podil Zen, které ve studovanych generacich neuvedly rodinny stav, byl 0,13 %, zastoupeni Zen,
které neodpovedély ani na rodinny stav ani na pocet zivé narozenych déti, bylo 0,11 %.

1.1.2 Otazka na nejvyssi ukon€ené vzdélani
Nejvyssi ukoncené vzdélani se ve scitani vroce 2011 zjistovalo stejnym zpisobem jako
v pfedchozich. Na otazku povinné¢ odpovidali obyvatelé¢ star§i 15 let vcetné. Tato otazka

nabizela jedenact moznych variant odpovédi: bez vzdélani, neukoncené zakladni vzdélani,
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zakladni vzdélani, stiedni véetné vyuceni (bez maturity), uplné stfedni vSeobecné (s maturitou),
uplné sttedni odborné (s maturitou), nastavbové studium (vcetné pomaturitniho studia), vyssi
odborné vzdélani (absolutorium), bakalarské (Bc., BcA.), magisterské (Ing., MUDr., JUDr.,
PhDr., Mgr. aj.) a doktorské (Ph.D., Th.D., DrSc., CSc.) Vzdélani je diferencujici faktor, ktery
vyznamné ovlivituje plodnost, proto je zahrnut do diferen¢ni analyzy. Jednotlivé urovné
vzdélani byly pro analyzu slou¢eny do obecnéjsich kategorii. Piivodnim zamérem bylo vyclenit
celkem Ctyfi kategorie. Prvni skupina Zen dle vzdélani méla zahrnovat osoby bez vzdélani a se
zakladnim vzdélanim vcetné neukonceného. Druha kategorie obsahovala Zeny s jakymkoliv
sttednim vzdélanim, véetné absolventek ndstavbového studia. Tteti vyclenénou skupinou mély
byt zeny s vys§im odbornym vzdélanim a absolventky bakalafského studia, posledni pak Zeny
s magisterskym a doktorskym diplomem. Vzhledem k tomu, ze bakaléaisky titul je udélovan az
od roku 1998, vyssi odborné Skoly zacaly vznikat také az v devadesatych letech a prace je
zaméfena na Zeny generaci 1920-1971, vyskytovalo se ve tieti skupiné velmi malé mnozstvi
zen, a proto byly posledni dvé skupiny slou¢eny v jednu. Zaroven byla druhd skupina
sttedoSkolsky vzd€lanych Zen rozdélena na dvé kategorie — stiedni bez maturity a stfedni
S maturitou véetné nastavbového studia, a to ze dvou dtivodi. Prvnim divodem bylo zjisténi, ze
tyto dvé skupiny se ve svych vlastnostech, co se tyce plodnosti, pomérné 1isi. Druhym divodem
byla skutecnost, ze v ptipad¢ zatazeni vSech Zen se stfednim vzdélanim do jedné kategorie, by
vznikla nepomérné velka skupina k ostatnim.

V poslednim sc¢itani u studovanych generaci v priméru 1,6 % zen neuvedlo odpovéd’ na
otazku tykajici se poctu narozenych déti. Podil ,,nezjisténo* se ale Vvramci jednotlivych
kategorii vzdélani lisi. Nejvyssi podil (4,8 %) zen, které neuvedly odpoveéd na pocet zivé
narozenych déti, spadd do skupiny bez vzdé€lani, druhy nejvyssi (3,9 %) pak Zeny
s neukoncenym zéakladnim vzdelanim, a za nimi nasleduji Zeny nikoliv se zakladnim vzdélanim
(u kterych podil nezjisténo odpovida praméru), ale zeny s bakalaiskym vzdélanim (1,7 %). Je
nutné si ale uvédomit, Ze podil nemusi byt zcela vypovidajici, protoze 1,7 % Zen s nezjisténym
udajem s bakalatskym vzdélanim odpovida pouze 95 Zenam, zatimco Zen se zakladnim
vzdélanim, které neuvedly odpoveéd, je v generacich 1920—-1971 témét devét tisic.

Podil neudano U otazky na vzdélani ve zkoumanych generacich byl 3,1 % a podil Zen, které
neuvedly odpovéd’ ani na nejvyssi ukoncené vzdélani ani na pocet zivé narozenych déti byl

u studovanych generaci 0,7 %.

1.1.3 Otazka na ekonomickou aktivitu
Pti zjistovani ekonomické aktivity obyvatel je dilezité spravné rozliSovat jednotlivé kategorie.
Obyvatele je mozné délit na ekonomicky aktivni, ktefi pfedstavuji pracovni silu, pfiCemz se
mezi n¢ fadi zaméestnani (zahrnujici zaméstnance, zaméstnavatele, osoby samostatné vydélecné
¢inné, pomahajici ¢leny rodiny, pracujici studenty, pracujici ucné a pracujici dichodce a Zeny
na mateiské dovolené, pokud pied nastupem pracovaly) a nezaméstnani, kteti praci aktivné
hledaji a jsou schopni ihned do prace nastoupit, a ekonomicky neaktivni. Do druhé skupiny patii
déti predskolniho véku, Zaci, studenti, u¢ni, nepracujici diichodci, osoby v domacnosti, ostatni

zavislé osoby a osoby s vlastnim zdrojem obzivy, mezi které patfi i muzi a Zeny na rodi¢ovské
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dovolené pobirajici rodi¢ovsky prispévek. Je podstatné si uvédomit, zZe Zeny na matefské
dovolené jsou zahrnuty mezi obyvatele ekonomicky aktivni, zatimco Zeny na rodicovské
dovolené mezi osoby ekonomicky neaktivni.

Podil Zen ze studovanych generaci, které neuvedly na otazku tykajici se ekonomické
aktivity odpovéd, bylo 3,5 % a podil Zen, které zaroveni neuvedly ani pocet zivé narozenych
déti, byl 0,7 %.

1.1.4 Otazka na nabozenskou viru
Ve SLDB 2011 se otazka na nabozenskou viru stala dobrovolnou a dal$i zménou byla moznost
zaSkrtnout variantu ,,véfici nehlasici se k zadné cirkvi ani nabozenské spole¢nosti. Z ptivodnich
moznosti nadale zlstaly: vétici—hlasici se k cirkvi, naboZzenské spolecnosti (v seznamu zafazeno
32 statem registrovanych cirkvi a nabozenskych spolecnosti); bez ndbozenské viry. Moznost
nevyplnit tuto otazku zvolilo celkem 44,7 % populace. Pocet obyvatel hlasici se k naboZzenské
spole¢nosti ¢i cirkvi v ¢ase klesa. Zatimco ve séitani vroce 2001 se Kk né&jaké cirkvi ¢i
nabozenské spolecnosti piihlasilo 35,5 % Zen, o deset let pozdéji to bylo jiz pouze 15,4 %
dotdzanych zen (viz obrdzek 4). Zaroven ale klesl i podil téch, které uvedly moznost ,bez
nabozenské viry®, ¢cimz narostl podil skupiny ,,neuvedeno®. Otazkou je, z jaké casti je klesajici
podil véficich kompenzovan nevéticimi a z jaké témi, co neuvedli odpovéd’. V €asti diferencni
analyzy plodnosti dle nabozenského vyznani bude kladen diiraz na porovnani ¢tyt zakladnich
kategorii a snaha popsat jaké skupiné nejvice odpovida reprodukéni chovani Zen, které neuvedly

odpoved:.
Obrizek 4: Podil fen dle ndboienské viry v Cesku, séitani 2001 a 2011
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Zdroj: s&itani 2001b, s&itani 2011, CSU, vlastni zpracovani
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Pro analyzu byly v ramci skupiny ,,véfici — hlasici se k cirkvi, naboZenské spole¢nosti* vybrany
zeny timskokatolického vyznani, protoze maji v této skupiné nejvyssi zastoupeni (74,79 %).
Dale byly ponechany skupiny: ,,bez nabozenské viry*, ,,véfici — nehlasici se k zadné k cirkvi ani

nabozenské spolecnosti* a ,,neuvedeno®.
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Podil Zen, které neuvedly odpoveéd’ na nabozenskou viru, byl ve s¢itani 2011 u zkoumanych

generaci 43,4 % a podil Zen, které zaroven neuvedly ani pocet ziv€ narozenych déti, byl 1,7 %.

1.2 Metody

1.2.1 Kohortni pristup

Analyza plodnosti z dat scitani je specificka tim, Ze jsou analyzovana retrospektivni data. Dava
nam tedy jedinecnou moznost pocitat konecnou a kumulativni plodnost generaci podle
specifickych charakteristik matek, které jiz zcela nebo téméf ukoncily svou reprodukei.
Z priabézné evidence tak podrobné diferencni analyzy nelze uskutecnit. Kohortni analyza
sleduje udalosti u realné kohorty, respektive generace, tj. zen, které se narodily ve stejném
kalendainim roce. Vyhodou kohortni analyzy je tedy, Ze zeny jedné redlné¢ generace maji
stejnou zivotni zkuSenost, na rozdil od transversalni analyzy, kde se fiktivni kohorty skladaji
z 7en, narozenych vriznych letech. Zeny, které se narodily ve stejném roce, zaZzivaji
spoleCenské zmény, at’ politické, ekonomické, kulturni ¢i hodnotové ve stejném véku a zaroven
Vv pribéhu zivota prozivaji ve stejném obdobi proces vzde€lavani, vstupu na pracovni trh a tvorbu
vztaht (Beets 2011). Existuji dva zptsoby sledovani kohorty. Bud’ kohortu sledujeme od
pocatku a postupné registrujeme udalosti (prospektivni pfistup na zakladé dat bézné evidence),
nebo ziskame informace od osob kohorty po dovrseni urcitého véku, kdy jiz sledovana udalost
nemuze nastat (retrospektivni pohled). Nevyhodou druhého zptisobu je, Ze kohorta obsahuje
pouze pritomné osoby, které se dozili koneéného okamziku (Pressat 1968). Druha moznost,
analyza plodnosti na zaklad¢ dat scitani, bude v této praci pouzita. Nevyhodou kohortniho
pfistupu zalozeného na retrospektivnich datech je, ze data jsou dostupna pouze jednou za deset
let a starSi generace jsou vlivem timrtnosti zredukované. Dalsi nevyhodou dle Pressata (1968)
je, ze retrospektivni Setieni zcela spoléhd na pamét respondentii, ¢imz mohou také vznikat
nepfesnosti. Tim, Ze se ptame pouze osob, které se vyhnuly ruSivym jeviim, amrti a emigraci,
zahrnujeme pouze obyvatele pfitomné s¢itani, nikoliv specifickou skupinu osob, ktera byla
z kohorty vylou¢ena umrtim nebo vystéhovanim. Tim mulze dojit kjistému posunuti,
nadhodnoceni ¢i podhodnoceni jevu u starSich generaci. Sledovani konec¢né plodnosti dle
kohortni analyzy je dutlezit¢é ve spolecnosti, ve které pary kontroluji svou plodnost
(Campbell 1993). Kdyby totiz svou plodnost neomezovaly, pravdépodobnost porodit dité by
byla konstantni a tak i transverzalni ptistup by byl vhodny. Kohortni analyzu plodnosti je mozné
provadét dvéma zpusoby, podle toho, jak je urCena vychozi udalost. Zalezi, zda bereme
generace zen (vychozi udalost je pak rok narozeni Zeny), ¢i vstup do manzelstvi (statkova
kohorta a jeji plodnost), od ¢ehoz se pak odviji analyzy podle véku Zen dané generace nebo
podle doby trvani manzelstvi u siiatkové kohorty (zde 1ze dale specifikovat podle veéku zeny pii
uzavieni manzelstvi). Pii pouziti kohort dle roku narozeni Zeny bereme v uvahu vsechny Zeny,
nehled€ na to, zda uzaviely manzelstvi. V pfipadé snatkové kohorty je vyhodou, Ze v podstate
vSechny zeny jsou vystaveny moznosti oté¢hotnét. V dob¢, kdy se ¢im dal vice déti rodi mimo

manzelstvi, neni pouziti snatkové kohorty dostacujici.
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1.2.2 Koneéna plodnost

Narozeni ditéte matce je, na rozdil od imrti, opakovatelna udalost. Narozeni konkrétniho potadi
jiz je ale udalost neopakovatelna (Pressat 1968). Ukazatel konecna plodnost udéava, kolik déti
primérné pifipadd na jednu zenu generace po ukonceni jejiho reprodukéniho obdobi za
neexistence imrtnosti Zen béhem celého reprodukéniho obdobi (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova
1986).

_ o
2oes
k=0

k...pocet déti (narozenych jedné zZené), dané generace

kp...konecna plodnost

PE...pocet zen s k détmi

w=18 (maximalni pocet déti narozenych jedné zené dle dat scitani 2011)

Narozené déti je mozné vztahovat ke vSem Zenam generace (k=0,1.. ®) nebo pouze k zenam,
které maji déti (k=1.. ®). Kone¢na plodnost Zen s détmi je pak logicky vy$$i nez kone¢na
plodnost vSech Zen. Ukazatel kone¢na plodnost Ize pocitat u Zen, které jiz ukoncily svou
reprodukci, coz v praxi znamena, ze jsou starsi padesati let, nebo alespon Ctyficeti let. Podil déti
narozenych Zzenam star$im Ctyficeti let v mladsich generacich stoupd, i z divodu novych
moznosti asistované reprodukce, a proto je v souCasné dobé vhodné za kone¢nou plodnost
povazovat kumulovanou plodnost v pfesném veéku padesat. Tématem této bakalaiské prace je
plodnost zen narozenych mezi lety 1920-1971, coz zahrnuje Zeny, u kterych je mozné pocitat
kumulovanou plodnost do padesati let, ale také plodnost Zen s neukonéenou plodnosti, tj. do 40
let (generace 1961-1971).

Obrizek 5: Poéet a podil $ivé narozenych déti 3endm nad 40 let v Cesku, generace 1937-1955
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U analyzovanych generaci podil déti narozenych Zenam starSim Ctyficeti let nebyl tak velky,
proto je mozné pocitat obé moznosti — kone¢na plodnost ve véku padesat a vice let i do Ctyficeti
let. Obrazek 5 ilustruje skuteCnost, ze troven plodnosti Zen starSich 40 let jiz v podstaté
neovliviiuje kone¢nou plodnost z diivodu nizkého zastoupeni déti, které se narodily zenam mezi
vékem 40 a 50 let. Dle dat Human fertility database podil déti narozenych zenam ve véku
40 a vice let u analyzovanych generaci téméf neptesahl 0,5 % (obrazek 5).

Nevyhodou ukazatele kone¢né plodnosti je, Ze nevypovidad o soucasné tirovni plodnosti, ale
o minulosti. Pro vypocet konecné plodnosti je nutné pockat 35 let od doby, kdy divka vstoupi
do obdobi reprodukce az do doby, kdy je jisté, ze jiz zadné déti mit nebude (Hinde 1998).
V nasem piipad¢ (s¢itani 26. 3. 2011) data o plodnosti postihuji reprodukéni chovani Zen az do
rozhodného okamziku scitani. Je nutné si uvédomit, ze zeny v urcité generaci odpovidaji dvéma
dokonéenym veékim v okamziku séitani (Kurkin 2013) (viz obrazek 6), proto je vhodné&jsi
analyzovat data ze sCitani podle generaci Zen, nikoliv podle dokonceného veéku v okamziku
sCitani.

Obrazek 6: Lexisuv diagram - rozhodny okamZik scitani 2011
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vek
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Zdroj: vlastni zpracovani

Zjistovani konecné plodnosti u zen, které jsou ve véku, kdy jesté neukoncily svou reprodukci,
neni mozné, alternativu ale nabizi vybérové Setfeni reprezentativniho vzorku, kde jsou Zeny
dotazovany, kolik déti planuji mit (Campbell 1993). Nasledné odhadovani budouci genera¢ni
plodnosti téchto Zen je velmi nepfesné, protoze prani zen vétsinou nakonec neodpovidaji realite,
obvykle sva prani nadhodnocuji oproti budouci realité.

Problém, se kterym je nutné se vypotadat, je, ze ve SLDB 2011 témét 4 % zen 15letych
a starSich neuvedlo na otazku plodnosti odpovéd’. Nejvice neudanych udaji bylo u Zen
v nejmladsich vékovych skupinach (az 20 %) a srostoucim vékem se pocet neuvedenych
odpovédi snizoval. V praci byly analyzovany pouze generace 1920-1971, u kterych podil
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neudano téméf nepiekrocil 2 % (viz obrazek 7), a celkové byl roven 1,5 %. Genera¢ni plodnost
je mozné pocitat pouze za Zeny se zjiSténym poctem déti. Na nezjisténé ptipady tedy nebude
bran ohled. U nejmladsSich vékovych skupin lze ptedpokladat, ze bezdétné zeny odpovéd
neuvedly v domnéni, ze se jich otazka netyka, proto mohou byt hodnoty jejich generacni
plodnosti nadhodnoceny.

Obrdzek 7: Podil nezjisténo a koneénd plodnost fen v Cesku, generace 1920-1971
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1.2.3 Analyza plodnosti dle poétu zivé narozenych déti

Data ze sCitani davaji moZnost analyzovat plodnost dle po¢tu narozenych, respektive zZivé
narozenych déti, protoze Zeny ve sc¢itani odpovidaly, kolik se jim do rozhodného okamziku
narodilo celkem (2001), respektive zivych déti (2011), pficemz Zeny mély zahrnout i déti, které
do rozhodného okamziku s¢itani zemiely (séitaci list osoby). Vznika tak prostor pro vypocitani
struktury zen dle poctu déti, kone¢né plodnosti podle pofadi, respektive poétu déti, a ukazatele
pravdépodobnosti zvétSovani rodiny.

Pravdépodobnost zvétSovani rodiny vyjadfuje, s jakou intenzitou pfechazi populace zen
sidétmi do stavu i+1 déti, coz piedstavuje pomér Zzen majici nejméné i+1 déti k poctu zen
majicich nejméné i déti (Pavlik, Rychtatikova, Subrtova 1986). Pravdépodobnost, Ze Zena
porodi prvni dité, se znac¢i a,, pravdépodobnost Ze Zena s jednim ditétem porodi druhé dite
a; apod. Podil bezdétnych zen je doplitkem k pravdépodobnosti, ze Zena porodi prvni dité, tedy:
1-ag
Koneé¢nou plodnost podle poctu déti je mozné pocitat dvéma zptisoby. Jednim z nich je pouziti
ukazatele pravdépodobnosti zvétSovani rodiny, jak ukazuji nasledujici vzorce.
kp1 = ao
kp, = a; X kp; = a; X ay

_ _ ri-1
kp; = a;_4 X kp;—1 =[liZo a;
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Druhou moznosti je vychazet pouze z relativni struktury zen dle poctu déti. Pak vypada postup
nasledovné:

kp; =1 —podil Zen s 0 détmi

kp, = kp,; — podil Zen s 1 ditétem

Konecna plodnost Zen s nejméné jednim ditétem (kp;) pfedstavuje podil Zen z dané generace
majicich alesponl jedno dit€ a zaroven odpovidd pravdépodobnosti porodit prvni dité. Konec¢na
plodnost druhého potradi analogicky predstavuje podil Zen s alespont dvéma détmi, a zaroven
soucin @y a a;. V pripade, ze seCteme kone¢né plodnosti podle poétu déti, ziskame celkovou
konecnou plodnost. Mezi ukazatelem pravdépodobnost zvétSovani rodiny a konecnou plodnosti
existuje urCity vztah, nebot’ primérny pocet déti pfipadajici na jednu Zenu je mozné pocitat
praveé pomoci ukazatele pravdépodobnosti zvétSovani rodiny, jak ukazuje nasledujici vzorec.

w w-1
kp = kp; = aO+a0a1+a0a1a2+---+a0a1a2+---+1_[aj

i=0 j=0

1.2.4 Diferenéni plodnost

Diferenéni plodnost studuje, jak se 1i§i Groven, respektive ¢asovani plodnosti, mezi raznymi
specifickymi skupinami ve spole¢nosti (Pollard A. H., Yusuf, Pollard G. N. 1974). Davodem
tvorby diferencni analyzy je hlubsi poznani reprodukéniho chovani, interpretovani zmén
a odhadovani pravdépodobného budouciho vyvoje. Rozdily mezi skupinami jsou dle Pollarda
(1974) dany nejc¢astéji tiemi duvody, rozdilnym poctem déti, které si pary pieji mit, odlisSnymi
znalostmi a postoji ke kontrolovani plodnosti vedouci k naplnéni chténého poctu potomki,
odlisnostmi vychazejicimi z demografickych charakteristik kazdé skupiny. Pfi analyzovani
kulturnich rozdili, které maji vliv na plodnost, je vhodné dle Davise a Blakea zahrnout vék, pti
kterém zeny vstupuji do sexudlnich vztahti, podil Zen, které do takového vztahu nikdy
nevstoupi, plodivost (schopnost Zeny mit dit€) a neplodnost, uzivani antikoncepce, respektive
moznost interrupce (Pollard A. H., Yusuf, Pollard G. N. 1974). Vzhledem k tomu, Ze v této
praci bude analyzovana plodnost z dat scitani, do diferencni analyzy bude zahrnut pouze
rodinny stav zeny, nejvyssi dosazené vzdélani zeny, ekonomicka aktivita Zeny a nabozenska

vira Zeny, protoze na tyto charakteristiky byly ve s¢itani kladeny otazky (viz zdroje dat).
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Kapitola 2

Diskuze s literaturou

Determinanty plodnosti se zabyval Bongaarts (1978) ve svém ¢lanku A framework for analysing
the proximate determinants of fertility. Pouzil koncept ptimych a nepfimych faktord z prace od
Davise a Blakea (Bongaarts 1978) a dale rozpracoval pfimé determinanty ovliviiujici Groven
plodnosti. Davis a Blake popisuji osm proménnych, které Ize kvantifikovat: podil vdanych,
uzivani antikoncepce, indukované potraty, neplodnost v dobé kojeni, frekvence souloze,
sterilita, samovolné potraty a mrtvorozenost a trvani plodného obdobi. Podil vdanych
nepiedstavuje pouze zeny zijici ve formalnim manzelstvi, ale také v nesezdaném souziti.
Antikoncepce zahrnuje veskeré umyslné praktiky zabranujici poceti, zahrnujici abstinenci
a sterilizaci. Méfitelny je podil Zen uzivajici antikoncepci a ti€innost antikoncepce. Indukovany
potrat znamena zamérné preruseni normalniho pribéhu téhotenstvi. Kazdy umély potrat odvrati
méné nez jedno narozeni ditéte, coz se zdd paradoxni. Divodem je, Ze umélé prerusSeni
téhotenstvi mlize byt zbyteéné, ve smyslu, ze by nedoslo k narozeni zivého ditéte z divodu
ktera podstoupi umélé preruSeni téhtenstvi, se diive navrati ovulace, nez kdyby t€hotenstvi
donosila. Po porodu v dobé kojeni zistdva Zena neplodna, dokud se neobnovi ovulace
a menstruace. Ukazatel frekvence pohlavniho styku pocitd s doCasnym odloucenim a nemoci,
nikoliv s dobrovolnou abstinenci (celkovou ¢i pravidelnou z davodu vyhnuti se otéhotnéni).
Sterilita neboli neplodnost, je u divek pfed prvni menstruaci a u Zen po menopauze. Mize se
objevit i u zen, u kterych jesté nenastala menopauza. Ne vSechna téhotenstvi kon¢i narozenim
zivého ditéte, samovolné potraty a mrtvorozenost patii mezi fyziologické faktory snizujici pocet
7ivé narozenych. Zena je schopna otéhotnét pouze v kratkém obdobi uprostied menstruaéniho
cyklu v dobé ovulace. Trvani plodného obdobi popisuje funkce zahrnujici Zivotaschopnost
spermii a vaji¢ka. Bongaarts popisuje model, diky kterému je mozné Groven plodnosti rozlozit
do jednotlivych determinantii, neboli popsat, do jaké miry se jednotlivé faktory podili na
celkové trovni plodnosti. Model mtize byt pouzit pro zjisténi faktorti zodpovédnych za Groven
plodnosti a pro porovnani populaci ¢i subpopulaci, zaroven také ke sledovani zmén v Grovni
plodnosti v zavislosti na zménach v ptimych determinantech plodnosti. Mize byt také vhodnou

pomiickou pfi odhadovani budoucich trendt tirovné plodnosti.



Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011 25

Obecné tématikou transverzalniho a longitudinalniho pfistupu, respektive uhrnou a kone¢nou
plodnosti se zabyvalo vice autorti (Ryder, Hajnal, Ni Bhrolchain). V analyze plodnosti je stale
preferovan transversalni pfistup, i kdyz rada autori upozoriiuje, Ze zjistovani thrnné plodnosti
nebylo nikdy hlavnim z&jmem demografli, na rozdil od zkoumani perspektiv populacniho ristu,
opirajici se o velikost rodiny, tedy celkovy pocet narozenych déti paru (Hajnal v Ni
Bhrolchain). Celkovy pocet déti pripadajici na jeden par/zenu neni mozné odvodit
z transverzalniho ukazatele plodnosti, ktery se vztahuje k jednotlivym rokdm, uvadi Hajnal
(Ni Bhrolchain 1992), proto je vhodné k analyze plodnosti pfistupovat kohortnim zptsobem.
Piesto je ale stale z divodu okamzité dostupnosti dat statistické evidence (zpusob, jakym jsou
sbirana data) preferovan transverzalni ptistup.

Argumenty pro kohortni pfistup predklada také Ryder (Ni Bhrolchain 1992). Zmiiime zde
alespon nékteré: troven plodnosti je ovlivnéna individualni reprodukéni historii, neboli tim,
v jaké fazi zivotniho cyklu se Zena pravé nachazi; kohorty jsou socidlné¢ a demograficky odlisné
a jejich odlisnosti pietrvavaji v Case; teorie o plodnosti jsou formulovani v generaénim ramci;
Casové fady konecné plodnosti jsou ,hladsi* nez casové fady tthrnné plodnosti; kohorty jsou
nositelé pricin, zatimco obdobi - ,,periods* odrazi disledky chovani kohorty, zejména pokud jde
o casovani narozenych. Ni Bhrolchain vyvraci nésledné argument o historii reprodukéniho
chovani, respektive souhlasi stim, ze je nutné tento fakt né&jakym zplisobem zahrnout,
nepovazuje ale za nutnost pouZiti kohortniho ptistupu.

Ni Bhrolchain (1992) se snazi postihnout vyhody transverzalniho pfistupu k méfeni
plodnosti a poukazuje na to, Ze ukazatele transverzalniho pfistupu by mély byt hodnoceny podle
toho, jak reprezentuji trend jednotlivého obdobi, nikoliv jak moc odpovidaji konecné plodnosti.
Podstatné je, zda je dana metoda schopna vysvétlit zmény plodnosti v ¢ase. Obecné je rozsifeny
predpoklad, Ze tzv. tempo efekt (= Casovani), neni mozné pozorovat v datech za jeden rok, ani
stim oviem Ni Bhrolchain nesouhlasi. Casovani v transverzalnim piistupu popisuje jako
posuny pravdépodobnosti narozeni ditéte, které se lisi dle doby trvani mezi jednotlivymi
porody, respektive narozenimi. Divodem, pro¢ thrnna plodnost fluktuuje nad a pod Grovni
kone¢né plodnosti, je dle Ni Bhrolchain (1992) $patné konstruovani ukazatele uhrnné plodnosti,
které nezahrnuje potadi narozeného ditéte. Takovyto vypocet ukazatele thrnné plodnosti je ale
mozny pouze vzemich skomplexnim populacnim registrem, v ostatnich zemich nejsou
potiebna data k dispozici. Generacni piistup v analyze plodnosti povazuje Ni Bhrolchain (1992)
jako uzite¢ny pro zjisténi priméru ménici se urovn¢ plodnosti a zaroven pro jednodussi popsani
fenoménu casovani plodnosti. Podstatnou roli a vyhodu genera¢niho pfistupu k méfeni
plodnosti hraje odhadovani budouciho vyvoje. Cilem ¢lanku ale neni ukdzat transverzalni
pfistup jako jediny spravny, protoze takové tvrzeni by muselo byt podlozeno rozsdhlym
empirickym vyzkumem, ale poukazani na to, Ze plodnost pocitana za jednotliva obdobi, nikoliv
kohorty, ma lepsi pfislib do budoucna a divéryhodnéjsi odtivodnéni.

Analyzou plodnosti z dat s¢itani se v Cesku zabyval Jureéek (1966a). Ve své praci popisuje,
vyvoj plodnosti, respektive ubytek déti v rodinach, dle generaci pomoci dat ze s¢itani konaného
vroce 1930, 1950 a 1961. Zabyva se pouze plodnosti vdanych Zen, coz je pochopitelné
vzhledem ktomu, Ze naprosta vétSina déti se v dané dobé rodila do manzelstvi. Ponékud
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zavadejici ale mize byt nezahrnuti ovdovélych zen, které ve starSich generacich zna¢né¢ snizuji
soubor vdanych Zen a je tak otdzkou, do jaké miry reprezentuje soubor vdanych Zzen skutecnou
plodnost star§ich generaci, respektive manzelskych kohort. Vzhledem k tomu, Ze dle dat s¢itani
je patrné, ze Zeny s vétSim pocCtem déti se dozivaji vyssiho véku, je konecna plodnost starSich
generaci do jisté miry nadhodnocena. Fakticky ukoncenou plodnost je mozné sledovat u Zen po
dvaceti letech trvani manzelstvi. Nasledna analyza plodnosti tedy vychazi ze snatkovych kohort
(péetiletych). Co je pozoruhodné, ze Jurecek neanalyzuje pouze Zeny s fakticky ukoncenou
plodnosti ale i tzv. sou¢asnou plodnost, do které zahrnuje zeny ve véku 20-34 let. Ubytek
podilu bezdétnych pak dava do souvislosti se snizenim véku snoubencii a tim i matek. Zaroven
poukazuje na fakt, ze rostouci rozvodovost, uzavirani dal$ich manzelstvi, stoupajici
zaméstnanost Zen a povoleni umélého preruSeni t€hotenstvi na plodnost, piimo ¢i nepiimo,
nema az tak velky vliv na celkovy podil bezdétnych zen. Soucasti ptispévku je také feSeni
otazky miry reprodukce, jak jednotlivé generace dcer nahradi generaci matek. Vzhledem
druhou. Co se tyce diferen¢ni plodnosti, zaméfuje se JureCek (1966b) na rozdily hlavnich
socialnich skupin (skupinu délniki, ostatnich zaméstnancd, druZstevnich rolniki a jednotlivé
hospodaficich rolnil1). Opét jsou Zeny analyzovany bud’ podle v€ku, nebo podle délky trvani
manzelstvi. Dale rozliSuje Zeny na ekonomicky ¢inné a v domacnosti.

Longitudinalni analyzu koneéné plodnosti zen v CSR, narozenych v letech 1930-1954,
popisuje ve svém piispévku Lesny (1978). Zakladnim zdrojem dat o poétech narozenych byla
Lesnému priibézna statistika. Pro longitudindlni analyzu bylo nutné data pfetiidit z tietich
hlavnich souborGi do prvnich hlavnich souborti Lexisova diagramu. Aktudlni pocty Zen
v kohortach byly odvozeny ze tfi povalecnych scitdni lidu a z bézné statistiky zemielych
a steéhovani. Celkem 25 studovanych generaci zen bylo agregovano do péti skupin pétiletych
kohort, diky ¢emuz byl z velké ¢asti eliminovan vliv jednorazovych vykyvu plodnosti. Zaroven
pouziti agregovanych kohort nabizi moznost aplikovani longitudinalni analyzy pro odhadovani
budouciho vyvoje (Lesny 1978). Hlavni vlastnosti pétiletych kohort je snizena citlivost pfi
reagovani na epizodické zmény (viz nize). Lesny (1978) povazuje narozeni ditéte prvniho
potadi jako naplnéni zékladni biosocialni potifeby kazdé Zeny, tim zdivodnuje, Ze Vv konecné
plodnosti prvniho potfadi mezi kohortami nevznikaly vyrazné rozdily a byla nezavisla na
popula¢nim klimatu a konkrétnich podminkach pro realizaci plodnosti. Kone¢na plodnost
druhého poradi mirné roste, tietiho potadi mirn¢ klesa. Zastoupeni Zen se ¢tyfmi a vice détmi je
na velmi nizkych hodnotach, dle Lesného (1978) se porodu déti ¢tvrtého a vyssiho poradi brani
vétsina Zen. Dé&ti vyS§iho nez tretiho porfadi pak Lesny pripisuje zejména Zzenam romského
obyvatelstva a ptipadim, kdy selhala antikoncepce. Zmény rezimu reprodukce rozliSuje na
zvlastni — epizodické a obecné — vyvojové. Mezi zmény epizodické zahrnuje napf. vyvoj
legalizace interrupci, rozvoj antikoncepce, rust zaméstnanosti Zen a zvySeni materialni podpory
rodin s détmi. Prestoze pétileté kohorty do zna¢né miry ,,zakryly* nékteré epizodické zmény,
natalitni deprese poloviny Sedesatych let a nasledujici rist v prvni poloviné sedmdesatych let se

projevily (i pti pouziti pétiletych kohort). Teprve po vylouéeni zvlastnich — epizodickych zmén



Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011 27

lze vystihnout obecné zmény v rezimu reprodukce. Mezi obecné zmeny pak Lesny (1978) tadi
napt. maximalizace porodu prvniho potadi ¢i ¢astéjsi rozeni podle casového planu.

Analyzovanim plodnosti z dat s¢itani (1980) se v minulosti zabyval také Kucera (1981).
Poukazuje na fakt, ze data z prubézné evidence ukazuji pribeh reprodukéniho procesu, zatimco
census informuje o efektu plodnosti, tedy o celkovém a primérném poctu narozenych déti
zenam. Nezastira, Ze Udaje ze séitani nejsou zcela pfesné z divodu deklaratorni metody
zjistovani. Zeny, které neuvedly odpovéd na podet Zivé narozenych déti, v domnéni Ze se jich
otazka netyka, tak snizuji skute¢né podily bezdétnych. Presto je generacni analyza plodnosti dle
Kucery (1981) vhodnym doplitkem k transverzalnimu pfistupu, zvlasté pro hodnoceni pribéhu
demografické viny sedmdesatych let. Kucera (1981) popisuje zvySeni plodnosti v sedmdesatych
letech casteéné jako kompenzacni rozeni starSich matek, ¢astecné jako rozeni druhych déti
mlad$imi matkami pfedevSim vlivem zvysené bytové vystavby a zavedenim novomanzelskych
puj¢ek. Pomoci dat doklada, Ze tento vzestup plodnosti byl pouze doCasnym pierusenim
dlouhodobého poklesu plodnosti, diky propopulaénim opatfenim s relativné dlouhym
pusobenim. V prispévku Kucera srovnavd obé casti federace a zvlast analyzuje celkovou
plodnost a plodnost dle rodinného stavu zen. Vzhledem k tomu, ze 94 % plodnosti bylo v dané
dobé realizovano v manzelstvi, byla plodnost vdanych Zen rozhodujici pro celkovou uroven
plodnosti. Jednim ze zavéri Kucerova ¢lanku je, ze reprodukce se GcCastni sice stale veétsi podil
zen, ale v primeru maji na konci svého reprodukéniho obdobi méné déti. Pozornost vénoval
Kucera také nevdanym Zzenam (svobodnym, rozvedenym a ovdovelym) a Zenam opakovang
vdanym. Opakované vdané zeny vykazovaly vyS§i primérny pocet Zivé narozenych déti,
zpusobeny dodateCnym rozenim snovym partnerem. Kucera ale dodava, ze zvySena
rozvodovost a nasledné opakované siiatky nemohou zvysit celkovou uroveni plodnosti. Jedna
¢ast zen sice opakovanym snatkem mutize svou kone¢nou plodnost zvysit, druha ¢ast ale naopak
rozvodem svou reprodukci pied¢asné ukonéi a tim ptisp&je ke snizeni celkové plodnosti. Na
zaver svého ¢lanku Kucera (1981) konstatuje, Ze Groven plodnosti je na dobré urovni a Ze cilem
aktualni populacni politiky neni zrychleni rstu poctu obyvatel, ale uchovani tnosné veékové
struktury nutné pro vyvazeny spolecensky a ekonomicky rozvoj.

Genera¢ni plodnosti se po s¢itani konaném v roce 2001 vénovala Rychtatikova (2003a,
2003b). V piispévku v publikaci Ceské Zeny nejdiive popisuje situaci Zen v transverzalnim
pohledu, nasledné ale poukazuje na vhodnost konfrontace tohototo piistupu s longitudinalnim,
neboli genera¢nim. Soucasti analyzy byla diferen¢ni plodnost podle rodinného stavu a vzdélani
a kombinace obou téchto determinantti. Doplitkem analyzy bylo také porovnani dat ze scitani
2001 a 1991 vzhledem Kk negativni kampani, ktera ob¢ s¢itani provazela. Autorka tfidila Zeny

dle roku narozeni, nikoliv dle véku, jako ptedchozi vySe zminéni autofi.
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Kapitola 3

Faktory ovliviaujici plodnost — diferenéni plodnost

Jiz byla fe¢ o diferen¢ni plodnosti jakozto analyze plodnosti v riznych subpopulacich. V ramci
demografické revoluce dochdzelo ke zménadm plodnosti, pficemz jednotlivé zmény ale
postihovaly rizné subpopulace v rizném ¢asovém sledu. Napi. k poklesu plodnosti dochazelo
nejprve u méstského obyvatelstva, az nasledné u venkovského. Subpopulace mohou byt bud’
Vramci Uzemi — mésto versus venkov, nebo socialni, zahrnujici rizné etnické, profesni ¢i
vzdélanostni skupiny. Pfestoze se skupiny v Case sob¢€ pfiblizuji, stale existuji diferencované
podminky ve spole¢nosti, pti kterych dochazi k demografické reprodukci (Pavlik, Rychtatikova,
Subrtova 1986). Zdrojem dat o diferenéni plodnosti je moderni s¢itani lidu. V piipads, Ze
plodnost diferencujeme dle urcitych subpopulaci, mize nastat situace, ze zatimco celkova
konecnd plodnost dosahuje prosté reprodukce, konecné plodnost nékteré subpopulace nikoliv.
Uroveti plodnosti je zavisla na ekonomické aktivité Zen, neni ale jasné, zda maji zeny mensi
pocet déti, protoze jsou ekonomicky aktivni, nebo zda jsou ekonomicky neaktivni prave proto,
7e maji v&tsi podet déti (Pavlik, Rychtatikova, Subrtova 1986).

Jaky vliv na plodnost ma ekonomicka aktivita zen ovliviiuje nejen pocet déti, které zena ma,
ale také v&k déti. Zeny s jednim nebo dvéma détmi ovliviiuje ekonomicka aktivita méné nez
7eny se tiemi a vice détmi. Zaroven je zna¢ny vliv véku nejmladsiho ditéte. Zeny s mlad§imi
détmi jsou vice ekonomicky neaktivni, zatimco zeny s détmi nad 6 let jsou ekonomicky aktivni
(Pavlik, Rychtatikova, Subrtova 1986).

Uroven plodnosti ovliviuje také populaéni klima, které se zjistuje pomoci vybérového
Setfeni. Populacni klima je definovano jako cast spolecenského védomi, ve kterém se vytvari
nazor na idelni ¢ planovany a chtény pocet déti v rodiné (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova
1986).

Mezi bezprostifedni determinanty plodnosti patii dle Hindeho (1998) snatecnost, konkrétné
vék Zen pii vstupu do manzelstvi a podil Zen, které se nikdy neprovdaji, dale kojeni a sexualni
abstinence po porodu kazdého ditéte, a regulovani plodnosti ve smyslu uzivani antikoncepce
a indukovanych potrati. Tyto faktory ovliviiuji nejen uroven plodnosti, ale také rozlozeni mezi
veékové skupiny Zen. Ve vétsiné populaci je plodnost vdanych Zen vyssi (obvykle mnohem
vy$§i) nez plodnost nevdanych Zzen, proto je snateCnost dulezity faktor, predevSim ve
spolecnostech, kde jesté funguje model tradiéni rodiny. V dobé, kdy Hinde publikoval svou
knihu, byla antikoncepce uZzivana pievazné Zenami nad 30 let. Slo o Zeny, které se vdaly,
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nasledné porodily chtény pocet déti a poté pouzivaly antikoncepci jako prevenci pred dalsim
pocetim.

Prodluzujici se doba studia, ale i problém, jak sladit rodinny a pracovni zivot, dale proména
intimnich vztahll a masové rozSifeni uzivani antikoncepce prispivaji ke zménam reprodukce,
pfedev§im ke snizovani primérného poctu déti ptipadajicich na jednu Zenu v disledku
zkracovani exponovaného obdobi (Sobotka 2004). Dirk van de Kaa (2011) dava proménu
vztahli mezi partnery do souvislosti s rozSifenim modernich forem antikoncepce, vzhledem
Kk tomu, ze antikoncep¢ni pilulky davaji parim moznost volby, zaroven dovoluji sexualni vztahy
mimo manzelstvi, aniz by bylo nutné obavat se nechténého téhotenstvi. Predstava, ze
antikoncepce snizi pocet déti narozenych mimo manzelstvi, ale paradoxné nebyla naplnéna,
vzhledem ktomu, ze podil déti narozenych mimo manzelstvi roste (van de Kaa 2011).
Prodluzovani skolni dochazky ma primy vliv na plodnost, protoze doba stravena vzdélavanim
neni pfili§ slucitelnd s procesem zakladani rodiny (Sobotka 2004). Studenti nemaji obvykle
dostate¢ny pfijem a jejich budouci zaméstnani je nejisté, prodluzujici se dobu studia je mozné
interpretovat dle Kohlera jako opozdény ptechod k ekonomické nezavislosti a do dospélosti
(Sobotka 2004). Co se ty¢e zaméstnanosti zen, i ta je dle Sobotky (2004) tradi¢né povazovana
za neslucitelnou roli sroli rodiovskou, tim padem i podstatnym determinantem plodnosti.
do jejich vzdélani a podobné, nez aby mély déti vice, do kterych by pak mohly investovat pouze
omezené prostfedky. Vztah mezi plodnosti a tcasti na pracovnim trhu neni tak pfimocary, jak
by se mohlo zdat. Dle Sobotky (2004) by se tento vztah mél zkoumat z riiznych pohledd,
modifikovanych dle generaci, véku, vzdélani a s diirazem na spolecenské rozdily. Ve vztahu
pracovni kariéra a vzdélani hraje diilezitou roli na¢asovani. Zeny maji tfi moznosti, jak tyto
zivotni role poskladat. Prvni moznosti je sladit profesni a rodinny zivot, druha moznost nabizi
odsunout rodicovstvi a vénovat se pracovni kariéte, treti variantou pak preference déti na tukor
kariéry (Sobotka 2004). Posledni model je typicky pro byvalé socialistické spole¢nosti, kde
Zeny Casto brzy porodily déti a tak dosdhly konecné velikosti rodiny a az poté se zapojily do
pracovniho trhu. Nejen z toho je vidét, Zze vztah mezi plodnosti a zam&stnanosti zen je ovlivnén
také institucionalnim nastavenim konkrétnich zemi, pfedev$im rodinnou politikou a politikou
zaméstnanosti. Mezi hlavni determinanty, které ovliviiuji zaméstnanost Zen s détmi (do Sesti let
veéku), patii moznost zaméstnani na CasteCny uvazek a dostupnost zafizeni péce o déti.
Z hlediska zaméstnanosti neni pro potencialni rodicovstvi podstatné pouze to, zda jedinec ma
néjaké povolani, ale jestli se jedna o stabilni zaméstnani (Sobotka 2004). Odpovéd’ na otazku,
zda nezaméstnanost stimuluje k odsouvani rodi€ovstvi, z diivodu nejistého ptijmu, nebo naopak
K upnuti se kjinym cilim (plozeni déti) misto hledani zaméstnani neni zcela jasna. Efekt
nezaméstnanosti na plodnost byl jiz zkouman v mnoha studiich. Obvykle plati, Ze
nezaméstnanost je spojovana s urcitou nejistotou, ktera ma zna¢ny vliv na realizovani
rodicovskych pland. Cooman, Ermisch and Joshi odhalili komplexni vliv ekonomickych
proménnych na plodnost, pficemz podstatnym zjisténim je, Ze podminky na pracovnim trhu
ovliviiyji spisSe ¢asovani plodnosti, nez kone¢nou plodnost generaci (Sobotka 2004). Nejistota

na pracovnim trhu obvykle zapfi¢inuje oddalovani rodi¢ovstvi u muzii, zatimco u Zen hraji roli
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jeste kulturné specifické podminky (Sobotka 2004). Velka provazanost existuje mezi vzdélanim
a zaméstnanim, respektive zaméstnanosti. Zeny s niz§im vzdélanim maji mensi moZnosti
v budovani pracovni kariéry a tak obvykle pracuji za niz§i mzdu. Rozdil mezi vydélkem
asocialnimi davkami pak v piipadé Ceska neni znaény. Pro méné vzdélané Zeny je tedy
pomérné vyhodné mit dité v ptipad€, Ze jsou nezaméstnané, protoze porod ditéte jim sniZuje
jejich nejistotu prostiednictvim socidlnich davek.

Vice vzdélané zeny maji tendenci porodit prvni dit€¢ ve vysSim v€ku nez Zeny s niZSim
stupném vzdélani, ¢imz se zmensuje Sance na dalsi t€hotenstvi, vzhledem ke kratsimu obdobi
expozice. Skutecnost, ze vice vzdé€lané Zeny zlstanou bezdétné do vyssiho veéku, muze také
stimulovat jiné zajmy, nez je rodi¢ovska role (Rindfuss in Kravdal 2007). Nekteré statistické
metody ale mohou vést k nespravnému dojmu o dulezitosti vzdélani. Zalezi totiz, zda Zeny
v urcitém véku jiz n&jaké dit¢ mély ¢i nikoliv, problémem je také rtiznorodost vzdélani Zen
v daném obdobi, které jiz porodily své prvni (nebo druhé) dit€. Na vysi vzdélani zavisi
planovany pocet déti v rodiné. Dvoudétny model rodiny sice dominuje u vSech vzdélanostnich
skupin, dle Setfeni rodiny a reprodukce 1997 je ale povazovan za idealni nejéastéji u Zen se
sttednim vzdélanim (s maturitou i bez) (Pikalkova 2003a). Chtény pocet déti se neméni pouze
v zavislosti na vysi vzdélani, ale také na véku Zeny. S rostoucim vékem zeny se stfednim
vzdélanim s maturitou a vysokoskolacky chtéji méne déti, naopak Zeny se zakladnim vzdélanim
a stfedoskolacky bez maturity s rostoucim vékem meni sva prani na vétsi pocet déti (Pikalkova
2003a). Kone¢na plodnost prvniho a druhého porfadi dle jmenovaného prizkumu neukazala

4

vyrazné rozdily mezi vzdélanostnimi skupinami, zména nastala az u déti vyssiho pofadi, kdy
zeny s vy$§im vzdélanim dosahovaly nizSich hodnot kone¢né plodnosti tfetiho poradi. Vzdélani
se ukazalo také jako faktor rozliSujici divody pro¢ nemit dalsi dité. Zatimco Zeny
vysokoskolacky ¢asto jmenovaly jako diivod neslucitelnost se zaméstnanim, zeny se zakladnim
vzdélanim od dalSich de€ti odrazovaly napt. financni naklady, Spatna bytova situace i potize
s détmi (Pikalkova 2003a). Vzdélani se dle Pikalkové (2003a) projevuje jako silny determinujici
faktor pfi formovani reprodukéniho chovani, protoze pfimo souvisi s vysi piijmd, bytovou
situaci, nezaméstnanosti, nepfimymi naklady na dit¢ ve smyslu ztracenych let a podobn¢. Také
Beets (2011) priklada vzdélani podstatny vliv na plodnost, vzhledem k tomu, ze Zeny obvykle
nemaji dité v pribehu studia, protoze sladéni studia a rodi¢ovské role neni snadné. Diky rychle
rostoucimu zastoupeni Zen s vyS$Sim stupném vzdélani se také zvysil primérny vék matek pfi
narozeni prvniho ditéte. Divodu, pro¢ vysokoskolacky nedosahuji vysoké kone¢né plodnosti,
respektive Casto nerealizuji chtény pocet déti, je mnoho. Patfi mezi né seberealizace, profesni
kariéra, potieba poskytnout détem vzdélani a nedostateéné orientovana rodinna politika praveé
na vysokoskolacky, nebot’ nenabizi mnoho konceptl, které by usnadnily skloubeni rodinného
a profesniho Zivota (Pikalkova 2003b).
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Kapitola 4

Analyza plodnosti

1.1 Analyza plodnosti

Na zakladé dat sé¢itani 2011 se ukazalo, Ze kone¢na plodnost zen se Vv ¢ase snizovala. Zatimco
zeny narozené v roce 1920 dosahovaly kone¢né plodnosti 2,14, generace zen 1971 uz pouze
1,82. Vyrazny pokles ale nezaznamenavame v pribéhu vsech studovanych generaci, ale pouze
z pocatku mezi generacemi 1920 a 1925 a u nejmladSich generaci (1960-1971). Mezi tim se
kone¢na plodnost ustalila na pomérné¢ neménné hladiné kolem 2,05 (viz obrazek 8). Mirny
narGst nastal u generaci narozenych po druhé svétové valce, které rodily prevazné v obdobi
pronatalitnich opatfeni sedmdesatych let. Nasledny pokles kone¢né plodnosti pak vykazuji
predevs§im generace 1960-1971, coz mize byt dano, do urcité miry, také tim, Ze tyto generace

jesté nemély v rozhodny okamzik s¢itani ukoncenou plodnost.

Obrizek 8: Vyvoj koneéné plodnosti v Cesku, generace 1920-1971
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Pokud bychom pii analyze kone¢né plodnosti brali v ivahu pouze Zeny, které porodily alespori
jedno zivé dité, dostaneme se u ukazatele kone¢né plodnosti do vyssich ¢isel. Kone¢na plodnost
zen s détmi generace 1920 dosahla na 2,35, pficemz tato hodnota jiz nebyla nasledujicimi

generacemi nikdy piekonana. Kiivka konecné plodnosti zen s détmi kopiruje vyvoj celkové
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koneéné plodnosti, pouze dosahuje v priméru o 0,13 ditéte vice. Zatimco kone¢na plodnost zen
s détmi prevySuje hranici prosté reprodukce az do generace 1961, celkova konecna plodnost
naopak prosté reprodukce dosahuje pouze u prvnich tfech analyzovanych generaci (obrazek 8).
Human fertility databaze nabizi moznost analyzovat konec¢nou plodnost pro Zeny ve véku
padesat let (pocinaje generaci 1935), mimo to také kumulovanou plodnost do véku 40 let. Obé
ktivky maji pochopitelné stejny trend, pouze konecna plodnost do veku 50 let dosahuje vyssich
hodnot (viz obrazek 9), coz odpovida malému podilu Zen, které porodily dité¢ mezi véky 40 a 50
let (viz kapitola Zdroje dat a metody).

Obrizek 9: Vyvoj koneéné plodnosti v Cesku dle HFD a SLDB 2011, generace 1935-1971
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Kumulovana plodnost do véku 40 let dava moznost protahnout analyzu o deset let dale, nez
kone¢na plodnost do 50 let. Na rozdil od dat CSU, prospektivni data Human fertility database
obsahuji pomérné vyrazné zatezy V kiivce vyvoje kone¢né plodnosti (generace 1942, 1943
a 1945). Je to dano odliSnymi metodologickymi postupy HFD. Téméf ve vSech studovanych
generacich jsou hodnoty konetné plodnosti dle HFD oproti udajim z CSU vyssi a pouze
v onéch zatezech dosahuji pfiblizné stejnych hodnot u obou zdroji dat (viz obrazek 9).

Trend koneéné plodnosti je V porovnani s uhrnnou plodnosti pomérné staly, zatimco
U thrnné plodnosti zaznamenavame znacné vykyvy (viz obrazek 10). Prvni z nich nastal
v Sedesatych letech, kdy stoupla porodnost v disledku slibenych, ale nerealizovanych
pronatalitnich opatfeni (Rychtatikova 2010). Ke druhému vyraznému zvyseni plodnosti doslo,
jak jiz bylo feceno, v sedmdesatych letech, v obdobi tentokrat jiz realizovanych pronatalitnich
opatieni. Pfijata opatfeni vedla k rozeni déti vys$iho poradi, a na rozdil od soucasnosti byla
koncipovana jako prorodinna opatieni, nikoliv jako socidlni podpora (Rychtatikova 2010).

Co se tyce rozlozeni kone¢né plodnosti, u vSech studovanych generaci dominuji Zeny se
dvéma détmi, coz ale neznamena, ze podil Zen se dvéma détmi je u vSech generaci stejny
(obrazek 11). Podil matek se dvéma détmi se z 40,7 % (generace 1920) postupné zvySuje na
maximalnich 57,2 % (generace 1958) a nasledn¢ opét klesa na hodnoty pohybujici se t€sné pod

54 % (u mladsich generaci), coz je dano predev$im rdstem zastoupeni Zen s jednim ditétem
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(pocinajici generaci 1952). Nejnizsi podil Zen s jednim ditétem zazanamnenavame u generaci

narozenych v padesatych letech. Tyto generace rodily své déti prevazné v dobé propopulacnich

opatfeni sedmdesatych let, které stimulovaly predevsim plozeni déti vy

SS1

e

ho potradi. Z tohoto

davodu tedy ztistavalo méné matek pouze s jednim ditétem. Podil matek se ¢tyimi a vice détmi

u studovanych generaci konstatné klesa, pficemz se z 11,5 % u generace 1920 dostal az na
3,4 % u Zen narozenych v roce 1971.

Obrizek 10: Trendy tihrnné a koneéné plodnosti v Cesku, 1960-1986
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Obrizek 11: Podil 3en dle poétu %ivé narozenych déti v Cesku, generace 1920-1971
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Zastoupeni bezdétnych Zen jiz nema tak jednoznaény trend, kdy by se hodnoty napt. pouze
snizovaly, protoze podil nejprve klesa z 8,6 % u generace 1920 na nejnizsi hodnotu u generace
1940 (4,8 %) a nasledné po mirném nartistu opét klesd a u nejmladsich generaci opét roste
(zmény v rozmezi jednotek procentnich bodi) az na 7, 6 % u generace 1971 (obrazek 11).
Nejnizsi podil bezdétnych Zen tak zaznamenavdme u generaci narozenych pifed a po druhé
svétove valce.

Konecna plodnost prvniho potadi pfedstavuje podil Zen s nejméné jednim ditétem a u vSech
studovanych generaci pfevysuje 90 % (obrazek 12), coz zaroven znamena, Ze podil bezdétnych
Zen byl mensi nez 10 %. Kone¢na plodnost druhého potadi se u zkoumanych generaci pohybuje
mezi 0,71 a 0,81, pficemz rostouci trend zaznamenavame do generace 1954, kdy zacala kone¢na
plodnost druhého potadi opét klesat. Podil zen salespoii tiemi détmi postupné klesa,
20,31 na0,16.

Obrizek 12: : Koneénd plodnost prvniho, druhého a tietiho poiadi v Cesku, generace 1920-1971

1,0

o ;

2 09

2

3 018

S

5. 07

=: ©

c® 0,6

R

s 205

2 <

g E’ 0,4

2 03

\© | | | T | T

=R I I I I I I

(7]

< 01 - —kpl kp2 kp3

¥ 00 : : : : : : :
o wn o wn o wn o wn o wn o
o o o on < < (Tp} (¥p] (o) (o] N~
a (o)} a (o)} a (o)} a a a (o)} a
i i i i i i i i i i i

Generace

Zdroj: s¢itani 2011, CSU, vlastni zpracovani

Ukazatel pravdépodobnosti zvétSovani rodiny vypovida o intenzité pfechodu z Zadného ditéte
na prvni, z prvniho na druhé atd. Pokud vezmeme v tivahu vSechny Zeny, asi nas nepiekvapi, ze
nejvysSich hodnot (nad 0,90) nabyva ukazatel a, (pravdépodobnost, ze Zena porodi prvni dit¢),
0 cca 0,1 mén¢ ukazatel a;, pravdépodobnost porodit tfeti a étvrté dité se pohybuje jiz v nizsich
Cislech. Pravdépodobnost porodit tieti dit¢ (ay)dosahuje u generace 1920 0,40, s dalSimi
generacemi klesa na 0,29 (generace 1944), az na 0,22 u posledni studované generace.
Pravdépodobnost porodit ctvrté dité as je logicky nejnizsi (v rozmezi od 0,26 u starSich
generaci, pak klesa na 0,15) (viz obrazek 13). Podil bezdétnych Zen se pohybuje u studovanych
generaci mezi 0,05 a 0,09 a je dopliitkem K a.
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Obrizek 13: Pravdépodobnost zvétSovini rodiny a podil bezdétnych v Cesku, generace 19201971
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1.2 Analyza plodnosti dle rodinného stavu zeny

Rodinny stav patiil mezi zakladni determinanty plodnosti, alespon u starSich generaci Zen.
Fenomén plozeni déti mimo manzelstvi nastoupil v Cesku aZ po prevratu v roce 1989, tudiz pro
analyzované generace (1920-1971) jest¢ plati, ze plodnost alespon jednou vdanych Zzen
(vdanych, rozvedenych a ovdovélych) pievySuje plodnost svobodnych zen. Intenzita plodnosti
dle rodinného stavu se u danych generaci pfili§ neménila, pouze u svobodnych Zen

zaznamenavame od generace 1950 rostouci trend (viz obrazek 14).

Obrdzek 14: Koneénd plodnost en dle rodinného stavu v Cesku, generace 1920-1971
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Nejvyssich hodnot kone¢né plodnosti dosahuji ve vSech studovanych generacich ovdovélé Zeny,
coz odpovida predpokladu, ze se provdaly v mladém véku za starSiho muze, ktery zemfel pred
rozhodnym okamzikem sc¢itani. Tim, Ze se brzy vdaly, mély vice ¢asu na plozeni potomki, a tak
i jejich kone¢na plodnost je vyssi.Druhou nejvyssi koneCnou plodnost vykazuji generace
vdanych Zen (viz obrazek 14). Stile pomérné vysoké intenzity plodnosti dosdhly Zeny
rozvedené, ale jiz niz$i, nez predchozi dvé uvedené podskupiny dle rodinného stavu. Lze
predpokladat, Ze je to dano tim, ze tyto zeny kvuli rozvodu nestihly realizovat své rodi¢ovské
plany. Na druhé strané spektra se pohybuji Zeny, které se nikdy neprovdaly. Svobodné Zeny
dosahuji v priméru kone¢né plodnosti (kdyZ pocitame se Zenami narozenymi od roku 1920 do
roku 1971) o 1,6 ditéte mensi, neZ vdané Zeny. Tento rozdil se ale v pribéhu ¢asu zmensuje,
protoze narusta podil déti narozenych svobodnym matkam.

Na rozdil od analyzy napt. dle ekonomické aktivity (viz nize) zde podily matek odpovidaji
podilim déti narozenych Zenam dle rodinného stavu. Plati tak napt., ze pokud v generaci 1940
je zastoupeni vdanych zen v rozhodny okamzik s¢itani 50 %, i podil déti narozenych vdanym
zenam z celkového pocétu narozenych dané generaci je zhruba 50 %. Neplati to pochopitelné
absolutné u vSech generaci a u vSech podskupin dle rodinného stavu, ale rozdily se pohybuji od
0 do 5 procentnich bodu. Je to dano tim, ze plodnost vdanych, rozvedenych a ovdovélych Zen
nevykazuje velké rozdily a svobodné Zeny, které se urovni plodnosti od ostatnich 1isi, jsou
V populaci mélo zatoupeny. V praci jsou nejcastéji pouzivany, pro dokresleni strukur, podily
zen, ale pro ucelené€jsi pohled nabizi obrazek 15 i absolutni pocty Zen dle rodinného stavu.
Nejstar$i generace jsou nejméné pocetné, coz je dano vlivem umrtnosti. Generace narozené po
druhé svétové valce jiz nejsou timto faktorem pfili§ ovlivnény, jejich proménlivé pocty jsou
dany predevs§im urovni plodnosti jejich matek a poctem zen v jednotlivych generacich matek.
U nejstarSich generaci je pochopitelné nejvyssi zastoupeni zen, které ovdovély, naopak
u nejmladsich generaci dominuji vdané Zeny.

Obrazek 15: Absolutni a relativni struktura %en dle rodinného stavu v Cesku, generace 1920-1971
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Podil rozvedenych zen se v pribéhu generaci zvysuje, z 5,2 % u generace 1920 na 25,3 %
(generace 1967), coz odpovida trendu vysoké rozvodovosti, ktery v Cesku nastoupil jiz
Vv padesatych letech, kdy bylo rozvedeno kazdé desaté manzelstvi a v dalSich dekadach se tento
pocet jeste zvySoval (v Sedesatych letech jiz kazdé paté manzelstvi, v souc¢asné dobé¢ je to jiz
kazdy druhy manzelsky svazek) (Kalibova 2007). Podil zen, které se nikdy neprovdaly, se
zvySuje, ale u studovanych generaci téméer neptekroCil 10 %. Dalsi pohled na data skyta
moznost analyzovat plodnost vSech zen, anebo pouze zen s détmi. Pokud vezmeme Zeny
s détmi, logicky zaznamenavame vys$si hodnoty konecné plodnosti. V piipadé€, ze populaci zen
rozdélime nejen na tyto dvé podskupiny, ale zaroveni dle rodinného stavu, pronikneme vice do
problematiky. Trvale nejvétsi rozdil mezi konecnou plodnosti Zen s détmi a Zen celkem
vykazuji Zeny svobodné. Rozdil se pohybuje v rozmezi od 0,91 do 1,32. Nejvétsi rozdily
zaznamenavaji generace 1920-1940, s mladSimi generacemi se pak postupné rozdil snizuje az
na 0,78 (generace 1971) (viz obrazek 16), coz je dano tim, Ze stoupal podil déti narozenych
mimo manZelstvi, neboli rostlo zastoupeni matek ve svobodném stavu. Zeny ostatnich
rodinnych stavl se tolik nelisi, rozdil mezi kone¢nou plodnosti Zen s détmi a zen celkem témet
nepiesahuje 0,15 ditéte, a u vetSiny generaci se pohybuje pod hranici 0,1 ditéte. Konecna
plodnost rozvedenych Zen celkem generaci 1953-1971 kopiruje kiivku celkové kone¢né
plodnosti bez ohledu na rodinny stav, zatimco u mladsich generaci celkové koneéné plodnosti
(bez ohledu na rodinny stav) odpovida koneéna plodnost rozvedenych zen s détmi (obrazek 17).
Zeny ovdovélé dosahuji hodnot nad celkovou uroveii kone&né plodnosti v obou piipadech, ve
varianté, ze vztahujeme narozené déti ke vSem ovdoveélym Zenam, i v piipad€, Ze bereme

Vv tivahu pouze ovdovélé zeny s détmi (viz obrazek 18).

Obrizek 16: Konecnd plodnost svobodnych %en v Cesku, generace 1920-1971
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Obrizek 17: Koneénd plodnost rozvedenych en v Cesku, generace 1920-1971
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Obrdzek 18: Koneénd plodnost ovdovélych en v Cesku, generace 1920-1971
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V piipad¢€, ze porovname ukazatel pravdépodobnost zvétSovani rodiny mezi skupinami zen dle
rodinného stavu, zjistime, ze 8, (pravdépodobnost, Ze bezdeétna Zena porodi prvni dité) je témer
totozna pro Zeny vdané a rozvedené, coz muzeme piedpokladat, Ze je dano tim, ze Zeny
druhé) uz je vidét rozdil mezi Zenami vdanymi a rozvedenymi (viz obrazek 19), pfi¢emz tento
rozdil (pohybuje se kolem 0,1) je pomérné¢ neménny u vsech studovanych generaci. U vdanych
zen tento ukazatel narusta z 0,75 (u generace 1920) na maximum (0,88) dosazené u generace
1953, u nasledujicih generaci opét klesa, ale pouze k hodnoté 0,81 (u generace 1971). U vsech
generaci ale pravdépodobnost mit druhé dit¢ u vdanych zen prevySuje tentyz ukazatel u Zen

rozvedenych. Lze pfedpokladat, Ze pravé rozvod narusil rodicovské plany, a tak ne vSechny
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zeny, které se rozvedly, stihly porodit druhé dité, proto je pravdépodobnost a; rozvedenych nizsi
nez u vdanych. Ukazatel a, (pravdépodobnost narozeni tfetiho ditéte) u rozvedenych rovnéz
jako u ap kopiryje trend vdanych. V detailnim pohledu ale zjistime, Ze a, dosahuje nepatrné
vys$sich hodnot u zen rozvedenych nez u zen vdanych, ale na vyrazn¢ nizsich hladinach. Tento
rozdil u a, ale neni tak velky jako u a;, pohybuje se v rozmezi od 0,01 do 0,1, v priméru se
ukazatel lisi o 0,04. Vétsi rozdily zaznamenavaji starSi generace, naopak Zeny narozené v roce
1940-1971 se 1isi nejcastéji pouze o 0,02.

Obrdzek 19: Pravdépodobnost zvétsovani rodiny vdanych a rozvedenych fen v Cesku,
generace 1920-1971
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Pokud analyzujeme pravdépodobnost zvétSovani rodiny u svobodnych Zen, objevime jistou
anomalii. U svobodnych Zen starSich generaci neni nejvetsi pravdépodobnost porodit prvni dite,
ale déti vyssiho potadi. Je to dano tim, ze u svobodnych Zen je u studovanych generaci vysoky
podil Zen, které zistaly bezdétné (az 81%). Tento podil se ale smérem do soucasnosti zmensuje,
takze z generace 1948 jiz jen 68 % Zen zustalo bezdétnych, 60 % z generace 1961, a o deset let
pozdé&ji jiz jen 47 %, coZz odpovida mensi hodnoté, nez je pravdépodobnost porodit prvni dité
(viz obrazek 20). Opét je vidét trend poklesu podilu bezdétnych svobodnych Zen napfi¢
generacemi (obrazek 20), ktery c¢asteéné vysvétluje nartst podilu déti narozenych mimo
manzelstvi. Ukazatel ay u svobodnych Zen v ¢ase nartsta (z 0,22 na 0,54), hodnoty a; se podafi
pfesdhnout az Zenam narozenym bchem druhé svétové valky. U svobodnych Zen starSich
generaci je tedy vyS$i pravdépodobnost, ze zlstanou bezdétné, nez ze porodi prvni dité
a zaroven vyss$i pravdépodobnost, Ze porodi druhé dit€ nez prvni, pocetné vSak predstavuji tyto
zeny velmi malé soubory (obrazek 15). Hodnoty pravdépodobnosti zvétSovani rodiny
u svobodnych netvofi u starSich generaci hladkou kiivku trendu (viz obrazek 20), coz je
zpusobeno tim, ze v dané kategorii je malé mnozstvi Zen. Lze spekulovat, Ze fluktuujici hodnoty
a; a a, predstavuji zeny romského obyvatelstva vzhledem Ktomu, Ze tyto Zeny Ccasto
neuzaviraly snatek a zily pouze ve faktickém manzelstvi (Srb 1985) a dosahovaly vyssi kone¢né
plodnosti.
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Obrazek 20: Pravdépodobnost zvétSovaini rodiny svobodnych Zen a podil bezdétnych svobodnych
fen v Cesku, generace 1920-1971
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Pokud svobodné Zeny srovname s Zenami ostatnich kategorii dle rodinného stavu, zjistime, ze
teprve U a, a as dosahly hodnot jednou vdanych zen, dokonce je v nékterych generacich
prevysily. Pravdépodobnost porodit prvni i druhé dit€¢ je u svobodnych Zen hluboko pod
identickym ukazatelem jednou vdanych Zen. Takovéto vysledky dle Rychtatikové (2003b)
naznacuji, ze reprodukéni typ chovani svobodnych Zen neni alternativou k sezdanému svazku,
protoze se vyrazné lisi intenzitou rozeni dalSich déti. Ovdovélé Zzeny nevykazuji velké rozdily
od Zen vdanych. Pravdépodobnost porodu prvniho a druhého ditéte, stejné tak jako podil
bezdétnych, jsou témér identické u Zen téchto dvou rodinnych stavii. LiSi se pouze

pravdépodobnost porodit tfeti a ctvrté dité, pricemz vysSich hodnot dosahuji Zeny ovdovelé.

1.3 Analyza plodnosti dle vzdélani zeny

Struktura Zen dle vzdélani se v Case méni, stale mén¢ zen absolvuje pouze zakladni skolu a stéale
roste podil stfedoskolacek a vysokoskolacek (viz obrazek 21). Obecné trendy plodnosti dle
vzdélani ale zlstavaji stejné. Jak jiz bylo feceno, podil Zen dle vzd€lani se mezi generacemi
pomérn¢€ znacné lisi. Zastoupeni zen bez vzd€lani a se zakladnim vzd€lanim at’ ukoncenym
nebo neukoncenym kleslo z 53,7 % (generace 1920) na 5,5 % (generace 1970) (viz obrazek 21).
Naopak narostl podil sttedoskolsky vzdélanych zen. U starSich generaci je jesté vyssi podil zen
se stfednim vzdélanim bez maturity nez Zzen s maturitou, tento rozdil se ale Casem snizuje a Zeny
se stiednim vzd&lanim se tak u mladsich generaci déli na dvé podobné velké skupiny. Zeny
s vysokoskolskym diplomem a absolventky vy$siho odborného studia zaznamenaly také znacny
narust ze 4,0 % (generace 1920) na 15,5 % (generace 1968). Podil zen, které neuvedly ve s¢itani
odpovéd’ na ukoncené vzdélani, se mezi generacemi témét nelisi a pohybuje se kolem tii

procent. Rozdilnost ve vzdélanosti generaci neni dana tim, Ze by starSi generace byly
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,.hloupgjsi“ ale protoze vzdélani je izce spjato S pracovnim trhem a v diivéjsi dob& pro néktera

povolani nebylo potteba tak vysokého vzdélani jako v dobé zivota mladSich generaci.

Obrdzek 21: Podil %en dle vzdélini v Cesku, generace 1920-1971
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Ve vztahu vySe vzdélani a intenzita plodnosti plati negativni korelace, neboli ¢im vyssiho
vzdélani Zena dosahne, tim niz§i hodnoty koneéné plodnosti vykazuje (viz obrazek 22). Zatimco
zeny s ukon¢enym zékladnim vzdélanim (respektive neukonéenym, ¢i bez vzdelani) dosahuji ve
vSech studovanych generacich kone¢nou plodnost nad hranici prosté reprodukce (2,1), Zeny
dosazen¢ho vzdélani dokonce ve vétsing generaci (1920-1959) fluktuuji kolem hodnoty 2,3
ditéte na jednu Zenu. Variabilita konecné plodnosti dle vzdelani se snizuje, takze v mladsich
generacich jiz nezaznamenavame tak velké rozdily mezi jednotlivymi vzdé€lanostnimi
skupinami tak jako u starSich generaci, kde rozdil mezi Zenami s nevys$$im a nejniz$im
vzdélanim dosahuje kolem 0,7 ditéte, v extrémnich piipadech az 1,0 ditéte. Tento jev, kdy
dochazi ke sblizovani parametri plodnosti, je mozné vysvétlit tim, ze v dobé socialismu byla
snaha o smazani rozdili mezi skupinami, zaroven neexistovala nezaméstnanost a ekonomicka
aktivita matek byla vysoka vzhledem k dostupnosti pfedskolnich zatizeni (Rychtatikova 2003a).
Prostor pro profesni rozvoj byl znaéné omezeny, proto byla vétSina Zen orientovana na rodinu.
Pokud mezi jednotlivé linie grafu kone¢né plodnosti dle vzdélani vlozime celkovou konecnou
plodnost (viz obrazek 22), zjistime, Ze zatimco u starSich generaci se celkova kone¢na plodnost
pohybuje mezi konecnou plodnosti Zen se zakladnim vzdélanim (dokoncenym i neukoncenym,
respektive bez vdélani) a kone¢nou plodnosti stfedoskolacek bez maturity, u mladSich generaci
jiz mezi dvéma skupinami stfedoskolsky vzdélanych Zen. Je tedy vidét, Ze vaha jednotlivych
vzdélanostnich skupin se v ¢ase méni. U nejstarSich generaci se zeny se zakladnim vzdélanim
(respektive neukoncenym zékladnim a bez vzdélani) podileji na kone¢né plodnosti z padesati
procent, pricemz tak velkého podilu se nedockd Zadna jina ze vzdé€lanostnich kategorii,

vzhledem k tomu, ze podily se vice rovnomérné rozlozi mezi jednotlivé skupiny. U generace
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1960 tak stfedoskolacky bez maturity piispivaji z 34,6 % ke konecné plodnosti, stfedoskolacky
s maturitou vcetn¢ absolventek nastavbového studia o 1,7 procentnich bodii méné. Podil
vysokoskolacek se znecelych tii procent u Zen narozenych vroce 1920 vySplha na témet

petindsobek u poslednich studovanych generaci.

Obrizek 22: Koneénd plodnost fen dle vzdélini v Cesku, generace 1920-1971
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Struktura konecné plodnosti podle poctu déti a zaroven podle vzdélanostnich kategorii ukazuje
jisté abnormality. Napt. podil bezdétnych Zen neni v pribéhu generaci absolutné nejvyssi
u vysokoskolacek, ale od generace 1960 je nejvyssi podil bezdétnych u Zen bez vzdélani a se
zékladnim vzdélanim (vCetné neukonéeného) (viz obrazek 23). Vysvétleni této abnormality
nabizi Rychtatikova (2003a) v publikaci Ceské Zeny, kde poukazuje na fakt, Ze tyto Zeny
zustavaly Cast€ji svobodné, proto i vice bezdétné. VSechny vzdélanostni kategorie vykazuji
dlouhodobou orientaci na dvoutétny model rodiny (obrazek 23). Zeny nejnizsi vzdélanostni
nejcastéji dvé déti), ale o to vétsi zastoupeni maji mezi zenami se tfemi a vice détmi. Dle
Rychtatikové (2003a) se model nizké bezdétnosti a koncentrace na dvé déti stal univerzalnim
pro vSechny vzdélanostni, tedy i spolecenské, skupiny.

Pravdépodobnost zvétSovani rodiny dle dosazeného vzdélani davd moznost osvétlit, které
zeny nejvice reagovaly na propopulacni opatieni sedmdesatych let. Variabilita
pravdépodobnosti porodit prvni dité se postupem casu snizovala. Pravdépodobnost, Ze Zena
Sjednim dité¢tem porodi druhé dité, nejrychleji rostla u vysokoskolacek a stfedoskolacek
S maturitou, zatimco u Zen se zdkladnim vzd€lanim a se stfednim bez maturity takovy narust
nezaznamenavame (viz obrazek 24). Z toho lze tedy usuzovat, ze pravé vice vzdélané zeny vetsi
mérou reagovaly na pronatalitni opatfeni sedmdesatych let. Obecné lze také fici, ze dana
opatfeni stimulovala piedev§$im krozeni déti vysSsiho pofadi, nikoliv prvniho, protoze
pravdépodobnost porodit prvni dité se od generace 1935 v podstaté neménila.
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Obrdzek 23: Struktura konecné plodnosti podle poctu %ivé narozenych déti a vzdélani feny v Cesku,
generace 1920-1971
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Obrdzek 24: Pravdépodobnost mit druhé dité podle vzdélini feny v Cesku, generace 1920-1971
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Kone¢na plodnost zen s nejméné jednim ditétem neboli podil Zen s alespon jednim ditétem
nevykazuje u starSich generaci mezi jednotlivymi vzdélanostnimi skupinami takové rozdily jako
konecna plodnost Zen s nejméné dvéma détmi. U obou téchto ukazateli ale dochazi v case ke
sblizovani vSech vzdé€lanostnich kategorii. Podil zen se zékladnim vzdélanim, respektive bez
vzdélani, s alesponl jednim ditétem se u mladSich generaci snizuje, nabyva dokonce mensich
hodnot nez podil vysokoskolacek s alespoit jednim ditétem. Hodnoty konecné plodnosti
druhého potadi zaznamenavaji nejdiive rist a nasledné¢ od generace 1954 pokles. Pomérné
znacné rozdily mezi vzdélanostnimi skupinami u starSich generaci se postupné zmensuji a tak se
podil Zen s alepont dvéma détmi u vSech vzdélanostnich skupin u mladsich generaci pohybuje
kolem 70 % (viz obrazek 25). Jina je situace u Zen s alepon tiemi détmi, kde v prib&hu generaci
nedochdzi ke sblizovani vzdélanostnich skupin, ale kazda kategorie si drzi svilj pomérné stabilni
trend. Nejvyssi podil Zen s alepon tiemi détmi zanamenavame u vSech studovanych generaci
uzen se zdkladnim vzdélanim, respektive bez vzdélani a dale opét plati vztah ¢im vyssi

vzdélani, tim niz$i hodnoty kone¢né plodnosti.

Obrizek 25: Konecnd plodnost druhého povadi podle vidélini sen v Cesku, generace 1920-1971
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1.4 Analyza plodnosti dle ekonomické aktivity zeny

Generace 1920-1949 zahrnuje zeny, které v naprosté vétSing patii do kategorie ekonomicky
neaktivni — nepracujici diichodkyné. Zeny narozené vroce 1950 az 1954 tvoii velmi
heterogenni, hrani¢ni skupiny, protoze nékteré Zeny téchto generaci byly v rozhodny okamzik
s¢itani (26. 3. 2011) jiz v dichodu, zatimco jiné nikoliv. Tento jev je dan nejen tim, Ze nékteré
zeny odchazely predCasné do diichodu, zatimco jiné ptestoze dosahly dichodového véku
pokracovaly v pracovnim procesu, ale také tim, ze u t€chto generaci byly jesté zapocitavany déti
do vypoétu diichodového véku. Zeny s détmi mély narok na diichod diive nez Zeny bezdétné.
Respektive nejde o to, zda Zena déti porodila, ale zda je vychovavala, dle zdkona o dichodovém

W

pojisténi ¢. 155/1995 Sb., § 32, odstavec 4: ,Podminka vychovy ditéte pro narok zeny na
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starobni diichod je splnéna, jestlize Zena osobné pecuje nebo pecovala o dit€ ve véku do
dosazeni zletilosti alespoii po dobu deseti rokd. Pokud se vSak Zena ujala vychovy ditéte po
dosazeni osmého roku jeho veku, je podminka vychovy ditéte splnéna, jestlize zena osobné
pecuje nebo pecovala o dit€¢ ve véku do dosazeni zletilosti aspont po dobu péti rokd; to vsak
neplati, pokud Zena pied dosazenim zletilosti ditéte ptestala o dité peCovat.“ Podrobnéjsi pohled
na situaci generaci, ve kterych jesté ¢ast Zen nedosahla dichodového véku, ale velka ¢ast jiz
ano, nabizi tabulka 1, pro kterou byla vybrana ilustrativni generace 1951. Zeny této generace
byly v dobé scitani nejcastéji nepracuyjici dichodkyné — 66,7 %, 15,8 % zen bylo sice jiz
v dichodovém véku, ale jes$té pracovaly, zatimco 13 % jesté nedosdhlo diichodového veku

a patiilo stale mezi zaméstnané.

Tabulka 1: Koneénd plodnost en dle ekonomické aktivity v Cesku, generace 1951

nepracujici pracujici
generace 1951 zaméstnané | nezaméstnané | v domacnosti | dlichodkyné | dlchodkyné

konec¢na

plodnost 1,35 1,21 1,56 2,20 2,21
podil zen (v %) 13,0 1,2 0,4 66,7 15,8

Zdroj: s¢itani 2011, CSU, vlastni zpracovani

Podil Zen této generace, které byly nezaméstnané, ¢i osoby V domacnosti byl zanedbatelny.
Struktura téchto Zzen dle poctu déti odpovida tomu, co bylo jiz feeno vySe, ze Zeny s détmi
mély narok na odchod do dichodu diive, nez Zeny, které zadné dit& nevychovaly. Zeny
zaméstnané (tzn. zaméstnankyné, zaméstnavatelky, samostatné¢ vydélecné ¢inné ¢i pomahajici)
mély nejcasteji zadné nebo jedno dité, zatimco Zeny, které jiz dosahly diichodového véku, mély
nejcasteji déti dvé nebo tii (viz obrazek 26). Analyza této generace je pouze dopliikova, aby
¢loveék mohl mit uceleny pohled na data. Generace narozené po roce 1954 jiz nezahrnuji velké
procento Zen, které by vrozhodny okamzik scitani patiily mezi ekonomicky neaktivni —
— nepracujici dichodkyn€, protoze jesté nemohly dosahnout dichodového veéku, nékteré ale

mohly pobirat invalidni diichod.

Obrizek 26: Podil fen dle poctu déti a vybranych kategorii ekonomické aktivity v Cesku,
genace 1951
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Pro analyzovani plodnosti zen dle ekonomické aktivity byly pouzity dvé ilustrativni generace —
— 1961 a 1971, které nezahrnuji zeny ve starobnim ddchodu, zaroven ale jiz lze pocitat
kumulovanou plodnost do véku 40 a 50 let. Analyza dle ekonomické aktivity neni zcela
vypovidajici, protoze Zeny nevypovidaly o své ekonomické aktivit€¢ v dobé, kdy porodily dite,
ale vrozhodny okamzik séitani. Pfesto nam data nabizi zajimavou mozaiku o rozlozeni
plodnosti dle zaméstnanosti. Z dat s¢itani se ukazalo, ze nejvyssi konecnou plodnost vykazuji
Zeny, které byly v dobé scitani ekonomicky neaktivni, konkrétné¢ osoby v domacnosti. Podil
téchto zen z celkového poctu je ale téméf zanedbatelny, u generaci 1961 a 1971 se pohybuje od
necelych dvou do &tyi procent. Zeny zaméstnané dosahly u obou vybranych generaci niZsi
koneéné plodnosti nez Zeny nezaméstnané. Zeny narozené v roce 1961 byly v dobé séitani
nejcastéji ekonomicky aktivni — pracujici — 79,7 %, do této skupiny patfilo v generaci 1971
75,8 % zen (viz tabulku 2). Zen z generace 1961, které byly v rozhodny okamzik s¢itani
nezaméstnané, bylo 8,1 %, o deset let mladsich Zen pak necelych 9 %. Specifickou skupinou
Zen jsou ty nezaméstnané, které hledaji prvni zaméstnani. Jejich podil je pochopitelné velmi
maly (u generace 1971 0,4 %), ale jejich kone¢na plodnost je ze vSech podskupin dle
ekonomické aktivity nejvyssi — 2,4 (viz tabulku 2). Jedna se o zeny, které jesté pied nastupem
do zaméstnani v mladém véku porodily dit€¢ a v nasledujicich letech dale rodily déti a byly
7enami v domécnosti az do stfedniho véku. Zeny, které byly v dobé sé¢itini na rodicovské
dovolené, bohuzel neni mozné samostatné analyzovat, protoze spadaji do kategorie ,,ostatni
s vlastnim zdrojem obzivy“. Nevime tedy, jaky podil Zen v této kategorii je skutecné na
rodicovské dovolené a jaka Cast zen zije z renty, tspor a podobnég. Co je ale nezpochybnitelné,

Ze tyto zeny dosahuji konecné plodnosti nad 2 déti, zeny generace 1971 dokonce 2,4.

Tabulka 2: Koneénd plodnost a podil fen dle ekonomické aktivity v Cesku, generace 1961, 1971 1981

nezaméstnané
na hledajici 1.
generace zaméstnané | matefské | zaméstnani | ostatni v domacnosti
1961 kp 1,97 1,80 2,47 2,18 2,25
podil Zen 79,72 0,01 0,36 7,72 1,86
1971 kp 1,75 2,12 2,44 1,98 2,31
podil Zen 75,84 1,31 0,38 7,12 3,79
1981 kp* 0,44 1,26 1,40 0,99 1,65
podil Zen 55,15 11,85 0,87 6,51 5,75

Poznamka: * kumulovana plodnost do véku 30
Zdroj: s¢itani 2011, CSU, vlastni zpracovani

V piipadé, Ze se zaméfime na generaci 1981, pro nizky vék Zen nemilizeme jeSté pocitat
kone¢nou plodnost. Kumulativni plodnost nam ale posta¢i k popsani zakladnich struktur.
| u téchto Zen plati, Ze plodnost zaméstnanych je niz$i neZz nezaméstnanych. Nejvyssi hodnoty
vykazuji zeny v domacnosti (1,65) a osoby s vlastnim zdrojem obzivy (1,57) (viz obrazek 27),
pticemz lze predpokladat, ze se jedna predevsim o Zeny na rodi¢ovské dovolené. Zaméstnané
zeny predstavuji pres 55,2 % zen, 11,9 % Zen bylo v dobé sc¢itani na matetské, 8,2 % praci
hledalo. RozloZeni déti dle ekonomické aktivity Zen narozenych v roce 1981 ukazuje, Ze

nejvetsi podil (28,8 %) déti pripadd na matky zaméstnané, pouze o 3,4 procentnich bodii méné
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na Zeny s vlastnim zdrojem obZivy. Zendm na mateiské dovolené naleelo v dobé s¢itani 17,8 %
déti.

Prestoze analyza plodnosti dle dat s¢itani neni zcela vhodna, 1épe by poslouzilo vybérové
Setfeni, i tak nam poskytuje udaje, které odpovidaji hypotézam, ze Zeny zaméstnané maji méne
déti nez nezaméstnané, otazkou ale zistava, zda nezaméstnanost je pticina ¢i disledek rozeni
déti.

Obrdazek 27: Konecéna plodnost dle ekonomické aktivity v Cesku, generace 1961, 1971, 1981
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Poznamka: U generace 1981 jde o kumulovanou nikoliv kone¢nou plodnost.

1.5 Analyza plodnosti dle nabozenské viry zeny

Cesko patii mezi nejvice sekularizované evropské zemé, neznamena to ale, Ze by Cesi zcela
odmitaly jakykoliv nadpfirozeny rozmér byti. Reprezentativni Setfeni Sociologického Ustavu
AV CR-ISSP 1998 — Nébozenstvi — poukazalo na to, Ze lidé Casto odmitaji tradiéni
kiestanstvi (nebo jind naboZenstvi), hledaji ale jistou nahradu ve vife okultniho charakteru
(Hamplova 2000). Tento trend posledni doby je mozné vypozorovat také z vysledkt scitani
2011, kdy byla moznost piihlasit se k vife, ale bez nutnosti pfifadit se k néjaké cirkvi ¢i
naboZenské spole¢nosti. Zaroven témeét polovina lidi neuvedla odpovéd’ na naboZenskou viru
a je otazkou, jaky vztah tito lidé k nadptirozenu skute¢né maji. Podil obyvatel, ktefi se ve s¢itani
prihlasili k n¢jaké vife, ma sice jednoznacny poklesovy trend, ale neni tomu tak u vSech
podskupin. Nejvétsi pokles mezi roky 1991 a 2011 zaznamenaly piedevsim velké cirkve, jako
Rimskokatolicka cirkev, Ceskobratrska cirkev evangelickd a Ceskoslovenska cirkev husitska.
Nov¢ vzniklé cirkve jako napf. Cirkev bratrska, Apostolska cirkev ¢i Kiest'anské sbory, naopak
a nevyhody. Nevyhodou je, ze ptihlaSeni se k cirkvi ¢i nabozenské spolecnosti miize znamenat
spiSe prislusnost k néjakému Sife pojatému kulturnimu spoleCenstvi nez viru v Boha. Naopak
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tim, ze ve scitani jde o sebedeklaraci, vysledky mohou vice odpovidat realit¢ nez zapisy
v cirkevnich matrikach (Hamplova 2010). Analyzovani vlivu religiozity na plodnost pouze z dat
s¢itani neni zcela vypovidajici a bylo by vhodné zahrnout i n¢jaka kvalitativni data, ¢i alespon
kvantitativni data z vybérového Setfeni. Castym ukazatelem, ktery se pro posouzeni religiozity
pouziva, je ndvstévnost bohosluzeb, ktery by mél vice odpovidat poctu véticich, tim Ze zahrnuje
»praktikujici osoby“, nikoliv obyvatele pouze deklarujici viru (Vavra 2009). Ani tento ukazatel
ale ne zcela vypovida o skutecném poctu véticich. Analyzovani ndbozenské viry pfinasi tedy
znaéné interpretacni problémy.

Vysledky s¢itani ukazaly, Ze ndbozenska vira zavisi na véku respondentii. Zeny ve star§ich
generacich Castéji uvedly (vice nez jedna Ctvrtina zen), Ze jsou véfici a hlasi se
k fimskokatolické cirkvi, oproti zenam bez nabozenské viry (kolem 16 %) (viz obrazek 28).
Tento fakt se ale méni u generaci narozenych béhem druhé svétové valky, u kterych zacinaji
pfevazovat Zeny bez nabozenské viry, jejichz podil se u nejmladSich generaci dostane az na
37,4 %. V poslednim séitani (2011) se stala otazka na nabozenskou viru dobrovolnou a je
pozoruhodné, Ze tuto moznost — nevyplnit otazku- zvolily Zeny ve vSech generacich ve velmi
podobné mife (v rozmezi od 40,3 do 45,3 %). Zastoupeni Zen, které deklarovaly, Ze jsou véfici,
ale nehlasi se k zadné cirkvi, ¢i nabozenské spolecnosti je rovnéz u vsech generaci velmi

ree
1

srovnatelné, pohybuje se od 6,7 do 9,3 % (viz obrazek 28). Kategorie ,,0statni* pouze dopliuje
mozaiku dle nabozenské viry, zahrnuje zeny hlasici se k néjaké cirkvi jiné nez fimskokatolické

¢i jinému nabozZenstvi viibec. Analyzovani jednotlivych denominaci neni cilem této prace.

Obrdzek 28: Pocet a podil fen dle naboienské viry v Cesku, generace 1920-1971
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Poznamka: Kategorie ,,ostatni zahrnuje veskeré zeny hlasici se k néjaké nabozenské cirkvi ¢i spolecnosti, jiné nez

fimskokatolické cirkvi.
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Konec¢na plodnost dle nabozenské viry nevykazuje takové rozdily jako napt. dle vzdélani Zen,
piesto se ale nabozenska vira projevuje jako tradiéni faktor ovliviujici plodnost. Zeny, které
uvedly, ze jsou véfici a hlasi se k fimskokatolické cirkvi, dosahly ve vSech studovanych
generacich vyssich hodnot kone¢né plodnosti nez vSechny ostatni skupiny dle nabozenské viry.
Zatimco nejstarSi generace zen, hlasici se k fimskokatolické cirkvi, dosahovaly takové
plodnosti, Ze jejich generace byly nahrazeny (nad 2,1), ostatni skupiny nikoliv. Zeny, které které
uvedly, ze jsou véfici, ale nehlasi se k zddné cirkvi vykazuji nejniz§i hodnoty konecné

s

plodnosti, dokonce niZ$i, nez Zen bez nabozenské viry (obrazek 29). U generaci 1950
a mladsich jiz ale tyto dve skupiny nevykazuji témét zadny rozdil. Rozdil mezi Zenami véficimi,
které se hlasi k cirkvi, konkrétné fimskokatolické a Zenami, které sice véii, ale nezaradily se do
n&jaké cirkve, je mozné interpretovat tak, ze vira bez néjaké instituce sebou nepiindsi néjaka
nafizeni a normy, tak jako je tomu u tradi¢nich kiestanskych cirkvi. Kiestanstvi patfi mezi
organizované nabozenstvi a ovliviiuje své Cleny v n€kolika rovinach. Dle Hamplové (2010) jde
o rovinu vlastni nabozenské viry, dale konkrétni spolecCenstvi véetn¢ cirkevnich autorit
aVvneposledni tfad¢ také pravidla anormy dana Bibli a tradici. Vzhledem ktomu, zZe
fimskokatolicka cirkev nedovoluje umélé preruseni t€hotenstvi a uzivani antikoncepce (Humane

vitae 1968), je logické, Ze Zeny hlasici se K této cirkvi dosahuji vyssi kone¢né plodnosti.

Obrdzek 29: Vyvoj koneiné plodnosti dle naboienské viry ien v Cesku,
generace 1920-1971
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To Ze jsou nastolena néjaka pravidla ale jeSt€ nemusi znamenat, Ze je vSichni dodrzuji, takze
tim, ze n€kdo ve scitani deklaruje svou viru jesté¢ neznamena jak moc se ztotoziuje s normami
dané cirkve. Takovouto informaci neni mozné z dat s¢itani zjistit, ale co data ukazuji je, Ze Zeny
hlasici se k fimskokatolické cirkvi skute¢né maji Gast&ji vice déti. Zeny, které zvolily moznost
na otazku nabozenské viry vibec neodpovédét, maji u starSich generaci blize k Zendm
fimskokatolického vyznani nez k zenam bez nabozenské viry. Tim ze je zastoupeni Zen
S nezjiSténou nabozenskou virou nejvétsi, jejich hodnoty kone¢né plodnosti nejvice odpovidaji

celkové konecné plodnosti vSech zen bez ohledu na nabozenskou viru (viz obrazek 29).
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Generace narozené po druhé svétové valce zaznamenavaji mirny rist konecné plodnosti u vSech
skupin dle ndbozenské viry, ale pouze u Zen fimskokatolického vyznani trva tento rist az do
generace 1956, na rozdil od ostatnich skupin, kde jiz u generace 1950 dochazi k poklesu.
Zaroven od této generace (1950) se zeny bez nabozenské viry, verici Zeny nehlasici se k cirkvi
a zeny které neuvedly odpoveéd stavaji pomérné homogeni skupinou co se konecné plodnosti
tyCe a zeny z fimskokatolické cirkve se vydéluji jakozto jedna specificka skupina, dosahujici
Vv pruméru o 0,14 ditéte na jednu Zenu vice nez je celkovd konecnd plodnost. U posledni
studované generace (1971) Zeny bez nabozenské viry mély v priméru 1,8 déti, zatimco zeny
vetici hlésici se k fimskokatolické cirkvi dosahovaly konecné plodnosti 2 déti. Tento vzorec,
kdy zeny timskokatolické cirkve maji v priméru vice déti nez ostatni Zeny populace, se za
poslednich dvacet let nezménil (Srb 1997).

Struktura Zen podle poctu Zivé narozenych déti ukazuje, Ze zeny fimskokatolického vyznani
mély Castéji ti a vice déti neZ Zeny z ostatnich kategorii dle nabozenské viry (viz obrazek 30).

Obrazek 30: Podil Zen se tiemi a vice détmi dle naboZenské viry matky,
generace 1941, 1951, 1961, 1971
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Konkrétné se jedna napt. u generace 1951 o 31,2 % zen fimskokatolického vyznani, které
porodily 3 a vice déti, zatimco Zen bez nabozenské viry u stejné generace bylo pouze 21, 4 %,
zen veticich, ale nehlasici se k n&jaké cirkvi 23,5 % a Zen, které neuvedly odpoveéd neceld
¢tvrtina. Podil Zen se tfemi a vice détmi se ale postupem C¢asu nasledné u vSech skupin dle
nabozenské viry snizoval, takze v generaci 1971 napf. pouze 14 % Zen bez nabozenské viry
porodilo tfi a vice déti. Pokles zaznamenaly i Zeny fimskokatolické viry, presto s 25,2 %
predstavuji skupinu s nejveétSim zastoupenim zen se tfemi a vice détmi u generace 1971.
U vSech skupin tradiéné dominuje dvoudétny model, podil Zen se dvéma détmi je u vsech
skupin dle nabozenské viry ptes 50 %, a zaroven zaznamenavame nizké hodnoty bezdétnych
zen (témét neprevySuji 10 %). Bezdétnost se ukazala jako pomérné nezavisla na nabozenské
vite, vzhledem ktomu, Ze rozdily mezi jednotlivymi kategoriemi se pohybuji kolem 1-3
procentnich bodl. Zastoupeni bezdétnych Zen u vSech kategorii vykazuje rostouci trend. Tato



Markéta Pistorova: Analyza plodnosti v Cesku z dat scitani 2011 51

homogenita muze byt dana tim, ze podil neplodnych je v celé populaci napfi¢ rliznymi
subpopulacemi konstatni a fenomén takzvané dobrovolné bezdétnosti, ,.kdy se manzelé védomé
brani poceti s cilem, aby béhem svych plodnych let nezplodili dité, aby jejich manzelstvi zlstalo
bezdétné* (Rabusic 2001) nastoupil az u generaci, které nejsou zahrnuty do této prace.
Zastoupeni Zen s jednim ditétem bylo nejméné cCasté u Zen fimskokatolického vyznéni.
U generace 1941 necelych 16 %, pak podil poklesl na 11,1 % u generace 1951, poté
zaznamendvame mirny nartst podilu Zen s jednim ditétem na necelych 14 % (generace 1971).
Zeny bez ndbozenské viry, stejné tak jako Zeny véfici nehlasici se k zadné cirkvi, vykazuji ve
vSech studovanych generacich vy$s$i hodnoty podilu zen s jednim ditétem nez Zeny véfici,
hlasici se k fimskokatolické cirkvi. Konkrétné u generace 1941 je podil Zen s jednim ditétem
ptes 20 %, dale pokles na hodnoty kolem 15 % u generace o deset let mladsi, nasledné rostlo
zastoupeni Zen s jednim ditétem az nad 23 % (generace 1971) (obrazek 31). Podil Zen, které
neudaly odpoveéd’ na otazku nébozenské viry je ve vSech generacich vzdy o 1 az 3 procentni
body mensi nez podil zen bez nabozenské viry, respektive zen véficich, nehlasacich se k cirkvi.
U vsech skupin dle nabozenské viry je tedy patrny trend nartstajici nejen bezdétnosti, ale také

podilu Zen s jednim ditétem.

Obrazek 31: Podil Zen s jednim ditétem dle naboZenské viry matky v Cesku, generace 1941, 1951,
1961, 1971

~ mbez nabozenské viry
~ Hfimskokatolické
vyznani

— M vérici nehlasici se

neuvedeno

Podil Zen s jednim ditétem (v %)

1941 1951 1961 1971
Generace

Zdroj: s¢itani 2011, CSU, vlastni zpracovani
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Zaver

Pro posouzeni kvality dat byly porovnany identické generace zen, konkrétné jejich poCty (zive)
narozenych déti a konecna plodnost, podle dat s¢itani 2001 a 2011. Pfi analyzovani dat s¢itani
2011 se ukazalo, Zze konecna plodnost Zen se v Case snizovala. Zatimco Zeny narozené v roce
1920 dosahovaly kone¢né plodnosti 2,14, generace Zzen 1971 uz jen 1,82. Pouze u generaci
narozenych po druhé svétové valce, které rodily pifevazné v obdobi pronatalitnich opatieni
sedmdesatych let, zaznamendvame mirné zvySeni konecné plodnosti. Pokles kone¢né plodnosti
pak vykazuji predev§im generace 1960—-1971, coz muze byt dano, do urcité miry, také tim, ze
tyto generace jest¢ nemely v rozhodny okamzik scitdni ukoncenou plodnost. Pokud zivé
narozené déti vztahneme pouze K Zzenam, které za své reprodukéni porodily alespon jedno dité,
dostaneme vyssi hodnoty koneéné plodnosti. Koneéna plodnost Zen s détmi generace 1920
dosahla na 2,35, pfiCemz tato hodnota jiz nebyla nasledujicimi generacemi nikdy piekonana.
Zatimco konecna plodnost Zen s détmi pievySuje hranici prosté reprodukce az do generace
1961, celkova konecna plodnost prosté reprodukce dosahuje pouze u prvnich tii analyzovanych
generaci.

Primérny pocet zivé narozenych déti na jednu vdanou ¢i ovdovélou Zenu presahoval dvé
déti az do generace 1969, respektive 1968 u vdanych Zen. Zatimco ovdovélé Zeny az do
generace 1962 presahovaly hodnotou konecné plodnosti hranici prosté reprodukce, vdané zeny
toho dosahly pouze u generaci 1947-1957. Rozvedené Zeny mély za své reprodukéni obdobi
méné déti nez vdané zeny, coz miZze byt dano tim, Ze nestihly realizovat své rodicovské plany
vlivem rozpadu manzelstvi. Svobodné Zeny tvoii zcela specifickou skupinu, ktera dosahuje
fadové nizsich hodnot konecné plodnosti, nabyva ale nejvétSich zmén. Zatimco konecna
plodnost vdanych, ovdovélych a rozvedenych Zen nejdiive stagnuje a u nejmladSich generaci
mirné klesa, u svobodnych zen sledujeme opacny trend a to jiz od generaci narozenych po druhé
svétové valce, coz poukazuje na zvySujici se podil déti narozenych mimo manzelstvi. Podil
bezdétnych se snizoval u vSech kategorii rodinného stavu, tento pokles byl ale nejvyraznéjsi
pravé u svobodnych Zen.

Analyza plodnosti v zavislosti na nejvys$im ukonceném vzdélani ukazala, Ze stale plati
vztah negativni korelace mezi vzdélanim a plodnosti, neboli Ze s rostoucim vzdélanim zen klesa
kone¢na plodnost. Vzhledem k tomu, ze se zvySuje podil vysokoskolacéek, jejichz plodnost je ze
vSech vzdélanostnich kategorii nejnizsi, 1ze o¢ekavat, ze celkova koneéna plodnost bude nadale

klesat. Variabilita kone¢né plodnosti dle vzdélani se snizuje. Sblizovani parametrti plodnosti je
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mozné vysvétlit tim, Ze v dob¢ socialismu byla snaha o smazani rozdil mezi spolecenskymi
skupinami. Zaroven prace prokazala, Ze dvoudétny model rodiny dominuje u vSech
vzdé€lanostnich kategorii. Pomoci ukazatele pravdépodobnost zvétSovani rodiny je mozné
vypozorovat, ze vice vzdélané zeny (vysokoSkolacky a stfedoskolacky s maturitou) citlivéji
reagovaly na propopulacni opatieni sedmdesatych let, vzhledem K tomu, Zze pravé u nich se
nejvice zvysila pravdépodobnost porodit druhé dité. Obecné lze také fici, Ze dana opatieni
stimulovala pfedevsim k rozeni déti vyssiho potadi, nikoliv prvniho, protoze pravdépodobnost
porodit prvni dité se od generace 1935 v podstaté nemenila.

Hodnoceni vlivu ekonomické aktivity podle dat s¢itani neni zcela vhodné vzhledem k tomu,
ze zeny vypovidaji o své ekonomické aktivité v rozhodny okamzik scitani, nikoliv v dob¢
porodu ditéte. Presto se tradi¢ni vzorce, kdy nezaméstnané zeny maji V prumeéru vice déti nez
zeny zameéstnané, ukazaly jako stale platné. Nejvyssi hodnoty kone¢né plodnosti vykazuji zeny
v domacnosti a 0soby s vlastnim zdrojem obzivy, pii¢emz lze piedpokladat, Zze u nejmladsich
generaci se jedna predev§im o Zeny na rodi¢ovské dovolené.

Pro analyzovani plodnosti dle nabozenské viry byly vybrany c¢tyti zakladni kategorie: bez
nabozenské viry, véfici nehlasici se k zadné nabozenské cirkvi nebo spolecnosti, neuvedeno
averici hlésici se knabozenské cirkvi nebo spoleCnosti, pfiCemz posledni skupinu
reprezentovaly Zeny hlasici se k fimskokatolické cirkvi. Nejvyssi kone¢né plodnosti dosahovaly
ve vSech studovanych generacich Zzeny fimskokatolického vyznani. Za nimi nasledovaly Zeny,
které neuvedly odpovéd’ na nabozenskou viru a nejniz§i primérny pocet zivé narozenych déti
ptipadal na Zeny bez nabozenské viry a zeny véfici nehlésici se k nabozenské cirkvi. Co se tyce
struktury plodnosti dle poctu déti, Zeny hlasici se k fimskokatolické cirkvi mély Castéji tii déti
nez zeny ostatnich kategorii dle nabozenské viry, a zaroven nejméné asto pouze jedno dité.

Analyza plodnosti z dat scitani 2011 poukazala na trvale snizujici se uroven konecné
plodnosti a na pfetrvavajici vliv faktorl jako je rodiny stav, nejvyssi ukoncené vzdélani,
ekonomicka aktivita a nabozenska vira. Pro hlubsi analyzu by bylo vhodné zahrnout do analyzy

vice faktort dohromady, napt. rodinny stav zaroven se vzdélanim.
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Pfilohy

Piiloha 1: Vyvoj ukazatelit plodnosti v Cesku, generace 1920-1971

enerace k kpl kp2 kp3 a0 al a2 nezjisténo (%
1920 2,14 0,91 0,72 0,31 0,910 0,776 0,395 1,46
1921 2,12 0,91 0,71 0,30 0,911 0,766 0,379 1,82
1922 2,11 0,91 0,70 0,29 0,907 0,762 0,376 1,91
1923 2,08 0,92 0,71 0,29 0,915 0,762 0,368 1,77
1924 2,06 0,92 0,70 0,28 0,918 0,755 0,358 1,85
1925 2,07 0,92 0,71 0,28 0,921 0,758 0,361 1,77
1926 2,06 0,93 0,71 0,27 0,925 0,757 0,356 1,59
1927 2,06 0,93 0,72 0,27 0,927 0,763 0,346 1,61
1928 2,09 0,93 0,73 0,28 0,933 0,771 0,349 1,54
1929 2,08 0,94 0,73 0,27 0,936 0,768 0,345 1,40
1930 2,08 0,94 0,73 0,27 0,940 0,772 0,338 1,33
1931 2,07 0,94 0,74 0,26 0,942 0,776 0,328 1,35
1932 2,07 0,95 0,74 0,26 0,946 0,778 0,330 1,50
1933 2,07 0,95 0,75 0,26 0,946 0,784 0,320 1,28
1934 2,07 0,95 0,75 0,26 0,948 0,784 0,320 1,29
1935 2,05 0,95 0,75 0,25 0,948 0,781 0,310 1,35
1936 2,04 0,95 0,75 0,24 0,949 0,780 0,306 1,34
1937 2,04 0,95 0,75 0,24 0,949 0,784 0,306 1,32
1938 2,04 0,95 0,75 0,24 0,950 0,786 0,300 1,28
1939 2,05 0,95 0,76 0,24 0,951 0,796 0,300 1,35
1940 2,05 0,95 0,76 0,25 0,951 0,800 0,304 1,31
1941 2,03 0,95 0,76 0,23 0,950 0,800 0,289 1,27
1942 2,03 0,95 0,77 0,23 0,949 0,804 0,290 1,20
1943 2,02 0,95 0,77 0,23 0,949 0,806 0,286 1,18
1944 2,03 0,95 0,77 0,23 0,949 0,811 0,285 1,16
1945 2,04 0,95 0,78 0,23 0,950 0,817 0,290 1,19
1946 2,04 0,95 0,79 0,23 0,950 0,824 0,283 1,19
1947 2,05 0,95 0,79 0,24 0949 0,832 0,287 1,16
1948 2,07 0,95 0,80 0,25 0,950 0,839 0,296 1,25
1949 2,07 0,95 0,80 0,25 0,949 0,845 0,294 1,19
1950 2,08 0,95 0,81 0,25 0,951 0,849 0,296 1,21
1951 2,07 0,95 0,81 0,25 0,949 0,849 0,293 1,22
1952 2,07 0,95 0,81 0,24 0,948 0,849 0,288 1,36
1953 2,06 0,95 0,81 0,24 0,948 0,848 0,284 1,23
1954 2,05 0,95 0,80 0,23 0,947 0,844 0,280 1,39
1955 2,04 0,95 0,80 0,23 0,945 0,843 0,280 1,48
1956 2,04 0,95 0,80 0,23 0,948 0,841 0,273 1,49
1957 2,03 0,95 0,79 0,23 0,945 0,836 0,274 1,64
1958 2,01 0,94 0,79 0,22 0,942 0,834 0,263 1,71
1959 2,01 0,94 0,78 0,22 0,940 0,830 0,265 1,75
1960 1,99 0,94 0,78 0,21 0,939 0,824 0,260 1,92
1961 1,99 0,94 0,77 0,21 0,939 0,820 0,257 1,84
1962 1,97 0,94 0,76 0,20 0,940 0,810 0,252 1,83
1963 1,94 0,94 0,75 0,19 0,936 0,802 0,244 1,71
1964 1,93 0,94 0,75 0,18 0,936 0,797 0,235 1,73
1965 1,92 0,93 0,74 0,18 0,933 0,789 0,235 1,65
1966 1,91 0,93 0,73 0,18 0,932 0,782 0,234 1,74
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generace kp kpl kp2 kp3 a0 al a2 nezjisténo (%)
1967 1,90 0,93 0,72 0,18 0,931 0,775 0,231 1,83
1968 1,88 0,93 0,72 0,18 0,927 0,769 0,232 1,89
1969 1,87 0,93 0,71 0,17 0,926 0,763 0,231 1,95
1970 1,84 0,92 0,70 0,16 0,923 0,759 0,223 2,10
1971 1,82 0,92 0,69 0,16 0,916 0,755 0,221 2,08

Piiloha 2: Vyvoj ukazatelit plodnosti Zen se zakladnim vzdélanim, generace 1920-1971

generace kp kpl kp2 kp3 a0 al a2 nezjisténo (%)
1920 2,36 0,93 0,76 0,37 0,934 0,814 0,487 1,32
1921 2,36 0,93 0,78 0,40 0,931 0,841 0,512 1,21
1922 2,37 0,93 0,77 0,38 0,933 0,825 0,488 1,35
1923 2,32 0,93 0,77 0,37 0,933 0,822 0,488 1,28
1924 2,29 0,94 0,77 0,38 0,935 0,822 0,493 1,37
1925 2,31 0,94 0,77 0,36 0,937 0,818 0,476 1,44
1926 2,32 0,94 0,77 0,35 0,940 0,820 0,458 1,13
1927 2,31 0,94 0,77 0,36 0,940 0,822 0,468 1,28
1928 2,33 0,95 0,78 0,36 0,945 0,828 0,464 1,32
1929 2,35 0,94 0,78 0,36 0,943 0,831 0,453 1,22
1930 2,34 0,95 0,79 0,36 0,947 0,836 0,457 1,10
1931 2,32 0,95 0,80 0,36 0,953 0,836 0,458 1,09
1932 2,31 0,96 0,80 0,36 0,956 0,837 0,455 1,29
1933 2,31 0,95 0,80 0,35 0,954 0,841 0,441 1,15
1934 2,29 0,96 0,81 0,35 0,959 0,844 0,436 1,08
1935 2,26 0,96 0,81 0,34 0,961 0,846 0,423 1,24
1936 2,27 0,96 0,82 0,34 0,962 0,848 0,413 1,14
1937 2,30 0,96 0,81 0,33 0,961 0,841 0,405 1,22
1938 2,29 0,96 0,81 0,34 0,959 0,843 0,419 1,22
1939 2,29 0,96 0,81 0,34 0,959 0,847 0,422 1,22
1940 2,30 0,96 0,82 0,34 0,961 0,850 0,412 1,18
1941 2,26 0,96 0,82 0,34 0,962 0,857 0,409 1,17
1942 2,25 0,96 0,83 0,35 0,962 0,861 0,418 1,30
1943 2,26 0,96 0,82 0,33 0,959 0,858 0,402 1,35
1944 2,27 0,96 0,82 0,33 0,957 0,858 0,402 1,27
1945 2,27 0,96 0,83 0,34 0,958 0,863 0,407 141
1946 2,30 0,96 0,83 0,33 0,958 0,867 0,400 1,48
1947 2,29 0,96 0,82 0,34 0,955 0,863 0,414 1,30
1948 2,32 0,95 0,83 0,36 0,953 0,869 0,431 1,67
1949 2,32 0,95 0,83 0,36 0,949 0,876 0,429 1,29
1950 2,34 0,95 0,83 0,37 0,950 0,874 0,446 1,39
1951 2,30 0,95 0,83 0,38 0,946 0,879 0,452 1,36
1952 2,29 0,95 0,84 0,38 0,952 0,887 0,445 1,64
1953 2,30 0,95 0,84 0,37 0,946 0,884 0,444 1,39
1954 2,30 0,94 0,84 0,37 0,945 0,888 0,436 1,46
1955 2,29 0,95 0,84 0,37 0,946 0,884 0,439 1,52
1956 2,29 0,94 0,83 0,36 0,944 0,883 0,437 1,60
1957 2,31 0,94 0,83 0,37 0,941 0,884 0,440 1,87
1958 2,28 0,94 0,83 0,36 0,941 0,881 0,435 1,88
1959 2,30 0,93 0,82 0,37 0,935 0,881 0,447 2,05
1960 2,25 0,93 0,81 0,36 0,927 0,875 0,443 2,33
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generace kp kpl kp2 kp3 a0 al a2 nezjisténo (%)
1961 2,27 0,92 0,81 0,37 0,924 0,877 0,462 2,23
1962 2,25 0,91 0,78 0,37 0,909 0,860 0,468 2,09
1963 2,20 0,91 0,78 0,36 0,911 0,852 0,469 2,18
1964 2,18 0,91 0,77 0,37 0,907 0,851 0,476 2,68
1965 2,21 0,90 0,75 0,35 0,899 0,838 0,459 2,27
1966 2,26 0,90 0,74 0,34 0,897 0,825 0,458 2,78
1967 2,24 0,90 0,75 0,35 0,898 0,835 0,463 2,79
1968 2,18 0,90 0,75 0,36 0,898 0,836 0,478 3,39
1969 2,20 0,90 0,74 0,35 0,898 0,823 0,468 2,82
1970 2,12 0,87 0,72 0,34 0,875 0,823 0,468 3,58
1971 2,12 0,88 0,71 0,34 0,877 0,809 0,483 3,77

Pi#iloha 3: Vyvoj ukazatelii plodnosti Zen se stiednim vzdélanim bez maturity, generace 1920-1971

generace kp kpl kp2 kp3 a0 al a2 nezjisténo (%)
1920 2,01 0,91 0,71 0,28 0,907 0,779 0,395 0,74
1921 1,94 0,92 0,69 0,24 0,916 0,757 0,351 0,68
1922 1,92 0,91 0,68 0,23 0,908 0,750 0,335 1,43
1923 1,93 0,92 0,69 0,22 0,922 0,754 0,318 1,10
1924 1,89 0,92 0,68 0,21 0,925 0,730 0,315 1,12
1925 1,91 0,93 0,68 0,22 0,931 0,733 0,315 0,95
1926 1,90 0,94 0,69 0,20 0,935 0,733 0,299 1,00
1927 1,90 0,93 0,69 0,20 0,935 0,742 0,292 0,91
1928 1,95 0,94 0,71 0,22 0,943 0,756 0,305 0,82
1929 1,95 0,94 0,72 0,22 0,944 0,761 0,301 0,85
1930 1,94 0,95 0,72 0,21 0,947 0,760 0,292 0,79
1931 1,96 0,95 0,74 0,21 0,955 0,771 0,284 0,89
1932 1,97 0,96 0,74 0,21 0,956 0,770 0,291 1,04
1933 1,97 0,96 0,74 0,21 0,957 0,773 0,284 0,69
1934 2,00 0,96 0,75 0,22 0,957 0,778 0,299 0,90
1935 2,01 0,96 0,75 0,22 0,959 0,785 0,296 0,88
1936 2,05 0,96 0,77 0,24 0,962 0,802 0,310 0,95
1937 2,06 0,97 0,78 0,24 0,967 0,805 0,313 0,83
1938 2,05 0,97 0,77 0,24 0,966 0,800 0,305 0,82
1939 2,05 0,97 0,78 0,24 0,967 0,810 0,300 0,86
1940 2,05 0,97 0,78 0,23 0,966 0,811 0,298 0,91
1941 2,05 0,97 0,79 0,23 0,967 0,817 0,288 0,77
1942 2,08 0,97 0,80 0,24 0,967 0,825 0,301 0,72
1943 2,08 0,97 0,80 0,24 0,966 0,828 0,303 0,86
1944 2,09 0,97 0,81 0,25 0,967 0,835 0,306 0,82
1945 2,10 0,97 0,81 0,26 0,966 0,843 0,314 0,77
1946 2,11 0,97 0,82 0,26 0,968 0,847 0,313 0,85
1947 2,11 0,97 0,83 0,26 0,966 0,856 0,315 0,75
1948 2,13 0,97 0,83 0,27 0,966 0,862 0,321 0,81
1949 2,13 0,97 0,84 0,26 0,967 0,868 0,312 0,81
1950 2,12 0,97 0,84 0,26 0,966 0,868 0,310 0,68
1951 2,11 0,96 0,84 0,25 0,965 0,868 0,303 0,72
1952 2,11 0,96 0,84 0,25 0,965 0,871 0,299 0,72
1953 2,10 0,97 0,84 0,25 0,966 0,871 0,293 0,54
1954 2,10 0,97 0,84 0,25 0,965 0,870 0,295 0,66
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generace kp kpl kp2 kp3 a0 al a2 nezjisténo (%)
1955 2,09 0,96 0,83 0,24 0,962 0,868 0,292 0,68
1956 2,10 0,97 0,84 0,24 0,966 0,866 0,291 0,71
1957 2,10 0,96 0,83 0,25 0,965 0,862 0,297 0,70
1958 2,09 0,96 0,84 0,24 0,962 0,868 0,289 0,73
1959 2,09 0,96 0,83 0,25 0,960 0,859 0,302 0,80
1960 2,10 0,96 0,82 0,25 0,961 0,858 0,302 0,85
1961 2,09 0,96 0,82 0,24 0,959 0,855 0,298 0,71
1962 2,07 0,96 0,81 0,24 0,959 0,849 0,289 0,76
1963 2,06 0,96 0,81 0,23 0,960 0,841 0,282 0,83
1964 2,03 0,96 0,80 0,22 0,956 0,836 0,272 0,78
1965 2,01 0,95 0,79 0,21 0,952 0,826 0,273 0,69
1966 2,00 0,95 0,78 0,21 0,953 0,818 0,269 0,74
1967 1,98 0,95 0,77 0,20 0,953 0,811 0,259 0,76
1968 1,98 0,95 0,77 0,21 0,950 0,807 0,270 0,90
1969 1,95 0,95 0,75 0,20 0,946 0,797 0,261 0,68
1970 1,93 0,94 0,75 0,19 0,945 0,792 0,251 0,80
1971 1,93 0,94 0,74 0,19 0,943 0,786 0,253 0,80

Pi#iloha 4: Vyvoj ukazatelit plodnosti Zen se stiednim vzdélanim s maturitou, generace 1920-1971

generace kp kpl kp2 kp3 a0 al a2 nezjisténo (%)
1920 1,70 0,86 0,60 0,19 0,859 0,703 0,307 1,05
1921 1,64 0,85 0,58 0,15 0,851 0,682 0,267 1,85
1922 1,60 0,84 0,56 0,14 0,843 0,667 0,241 1,21
1923 1,62 0,87 0,57 0,14 0,867 0,661 0,247 1,70
1924 1,54 0,85 0,53 0,12 0,852 0,628 0,217 2,51
1925 1,58 0,86 0,56 0,12 0,858 0,652 0,221 1,53
1926 1,55 0,86 0,53 0,12 0,858 0,618 0,226 1,53
1927 1,61 0,88 0,57 0,13 0,881 0,649 0,222 1,52
1928 1,59 0,88 0,56 0,12 0,879 0,640 0,208 1,02
1929 1,56 0,89 0,55 0,10 0,886 0,619 0,188 1,36
1930 1,63 0,89 0,59 0,11 0,894 0,661 0,193 1,24
1931 1,63 0,90 0,59 0,12 0,899 0,653 0,206 1,02
1932 1,67 0,91 0,61 0,12 0,915 0,666 0,197 1,09
1933 1,69 0,91 0,63 0,12 0,911 0,694 0,193 1,20
1934 1,72 0,92 0,64 0,13 0,924 0,691 0,198 1,08
1935 1,72 0,93 0,64 0,13 0,925 0,696 0,198 0,77
1936 1,75 0,94 0,66 0,13 0,937 0,702 0,196 0,99
1937 1,75 0,93 0,66 0,13 0,930 0,715 0,200 0,80
1938 1,76 0,93 0,67 0,13 0,934 0,718 0,192 0,81
1939 1,77 0,93 0,68 0,13 0,932 0,728 0,191 0,78
1940 1,78 0,94 0,68 0,13 0,935 0,732 0,191 0,78
1941 1,80 0,94 0,70 0,14 0,938 0,744 0,194 0,73
1942 1,83 0,94 0,71 0,15 0,939 0,756 0,211 0,60
1943 1,83 0,94 0,72 0,15 0,941 0,762 0,207 0,57
1944 1,84 0,94 0,72 0,15 0,940 0,764 0,209 0,57
1945 1,87 0,94 0,74 0,16 0,944 0,780 0,217 0,57
1946 1,90 0,95 0,76 0,16 0,947 0,801 0,213 0,47
1947 1,89 0,95 0,76 0,16 0,947 0,803 0,209 0,51
1948 1,92 0,95 0,77 0,17 0,950 0,815 0,217 0,49
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generace kp kpl kp2 kp3 a0 al a2 nezjisténo (%)
1949 1,92 0,95 0,78 0,17 0,948 0,825 0,215 0,41
1950 1,92 0,95 0,78 0,17 0,948 0,827 0,211 0,37
1951 1,93 0,95 0,79 0,17 0,951 0,831 0,209 0,44
1952 1,93 0,95 0,79 0,16 0,950 0,827 0,208 0,44
1953 1,93 0,95 0,79 0,16 0,950 0,830 0,204 0,39
1954 1,91 0,95 0,78 0,16 0,949 0,822 0,203 0,45
1955 1,93 0,95 0,78 0,16 0,951 0,822 0,210 0,43
1956 1,93 0,95 0,78 0,16 0,952 0,823 0,207 0,34
1957 1,92 0,95 0,78 0,16 0,953 0,817 0,208 0,34
1958 1,93 0,95 0,78 0,16 0,951 0,819 0,210 0,47
1959 1,93 0,95 0,78 0,17 0,948 0,823 0,212 0,33
1960 1,91 0,95 0,77 0,16 0,949 0,812 0,209 0,43
1961 1,91 0,95 0,77 0,16 0,949 0,812 0,207 0,37
1962 1,90 0,95 0,76 0,16 0,952 0,798 0,209 0,38
1963 1,88 0,95 0,75 0,15 0,948 0,792 0,203 0,37
1964 1,87 0,95 0,75 0,14 0,947 0,788 0,192 0,35
1965 1,85 0,95 0,74 0,14 0,946 0,777 0,191 0,33
1966 1,84 0,94 0,73 0,14 0,942 0,773 0,195 0,36
1967 1,83 0,94 0,72 0,14 0,940 0,762 0,198 0,40
1968 1,81 0,94 0,71 0,14 0,938 0,755 0,196 0,45
1969 1,80 0,94 0,70 0,14 0,938 0,748 0,197 0,35
1970 1,79 0,94 0,70 0,13 0,936 0,746 0,188 0,42
1971 1,76 0,93 0,68 0,13 0,925 0,740 0,184 0,40

Piiloha 5: Vyvoj ukazatelit plodnosti Zen s vysokoSkolskym vzdélanim, generace 1920-1971

enerace k kpl kp2 kp3 a0 al a2 nezjisténo (%
1920 1,59 0,84 0,56 0,13 0,841 0,667 0,236 1,56
1921 1,50 0,80 0,52 0,11 0,804 0,646 0,203 2,73
1922 1,43 0,78 0,48 0,14 0,782 0,610 0,293 1,99
1923 1,30 0,74 0,45 0,09 0,744 0,610 0,194 1,61
1924 1,42 0,80 0,49 0,11 0,804 0,613 0,226 1,45
1925 1,43 0,81 0,50 0,10 0,807 0,618 0,208 1,85
1926 1,42 0,81 0,50 0,08 0,812 0,612 0,165 1,39
1927 1,43 0,83 0,48 0,09 0,833 0,581 0,183 1,84
1928 1,52 0,85 0,54 0,11 0,846 0,633 0,209 1,43
1929 1,51 0,85 0,53 0,11 0,854 0,624 0,199 1,53
1930 1,54 0,86 0,54 0,11 0,863 0,630 0,206 1,01
1931 1,57 0,87 0,57 0,09 0,874 0,652 0,166 1,27
1932 1,55 0,88 0,56 0,09 0,876 0,636 0,167 1,34
1933 1,55 0,87 0,56 0,09 0,873 0,638 0,168 1,05
1934 1,57 0,89 0,56 0,10 0,885 0,638 0,174 0,96
1935 1,58 0,89 0,58 0,10 0,887 0,653 0,170 1,00
1936 1,57 0,88 0,56 0,10 0,885 0,636 0,181 0,70
1937 1,58 0,89 0,58 0,09 0,890 0,652 0,154 0,51
1938 1,57 0,88 0,58 0,09 0,885 0,661 0,153 0,81
1939 1,62 0,89 0,60 0,11 0,893 0,676 0,174 1,03
1940 1,66 0,90 0,63 0,12 0,897 0,701 0,183 1,03
1941 1,64 0,90 0,62 0,10 0,896 0,695 0,160 0,53
1942 1,68 0,90 0,65 0,11 0,904 0,721 0,169 0,75
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generace kp kpl kp2 kp3 a0 al a2 nezjisténo (%)
1943 1,69 0,91 0,66 0,11 0,906 0,727 0,161 0,47
1944 1,71 0,91 0,67 0,12 0,907 0,740 0,173 0,45
1945 1,71 0,90 0,68 0,12 0,903 0,748 0,175 0,38
1946 1,72 0,91 0,68 0,11 0,907 0,754 0,167 0,63
1947 1,70 0,89 0,67 0,11 0,894 0,754 0,168 0,31
1948 1,70 0,89 0,67 0,12 0,888 0,758 0,181 0,42
1949 1,74 0,91 0,68 0,12 0,905 0,756 0,180 0,51
1950 1,77 0,91 0,70 0,13 0,908 0,776 0,190 0,46
1951 1,75 0,90 0,70 0,13 0,904 0,769 0,181 0,24
1952 1,75 0,91 0,70 0,12 0,910 0,764 0,179 0,35
1953 1,74 0,91 0,69 0,12 0,909 0,760 0,171 0,49
1954 1,75 0,92 0,70 0,11 0,918 0,765 0,160 0,23
1955 1,75 0,91 0,70 0,12 0,914 0,768 0,164 0,22
1956 1,76 0,92 0,71 0,12 0,916 0,773 0,163 0,25
1957 1,76 0,92 0,70 0,12 0,918 0,766 0,164 0,28
1958 1,74 0,92 0,69 0,11 0,917 0,757 0,160 0,32
1959 1,76 0,92 0,70 0,12 0,918 0,761 0,175 0,25
1960 1,78 0,92 0,71 0,12 0,923 0,768 0,171 0,29
1961 1,77 0,92 0,70 0,12 0,924 0,757 0,175 0,17
1962 1,77 0,92 0,70 0,12 0,922 0,754 0,177 0,21
1963 1,75 0,92 0,69 0,12 0,917 0,748 0,178 0,36
1964 1,76 0,92 0,69 0,13 0,919 0,747 0,182 0,29
1965 1,75 0,91 0,68 0,13 0,912 0,745 0,188 0,37
1966 1,73 0,92 0,67 0,12 0,915 0,733 0,175 0,23
1967 1,72 0,91 0,67 0,13 0,907 0,734 0,189 0,20
1968 1,70 0,90 0,66 0,12 0,901 0,727 0,188 0,29
1969 1,70 0,90 0,66 0,13 0,899 0,730 0,192 0,45
1970 1,69 0,89 0,65 0,13 0,888 0,737 0,194 0,39
1971 1,67 0,88 0,65 0,13 0,876 0,742 0,195 0,32




