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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Percepce (ne)bezpeci v Brandyse nad Labem — Staré Boleslavi z pohledu studentl
a senioru

Autor prace: Tereza Englmaierova

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otdazky, hypotézy

Autorka jasné a srozumitelné stanovila cil prace a vymezila tfi vyzkumné otazky, které radné
a dostatecné odlivodnila a podpofrila pfislusnou odbornou literaturou. Vyzkumné otazky byly také
doplnény o pfrislusna , o¢ekavani“ vysledkll prace (zde mohla byt ocekavani, jak je autorka nazyva,
spise formulovany jako hypotézy). Jednotlivé vyzkumné otazky na sebe logicky navazuji.

Prace s literaturou

Autorka prokazala prehled ve zkoumané problematice vnimani bezpedi a nebezpedi. Ackoli je prace
s literaturou spiSe prehledem neZz diskuzi, je mozné celkovou préci s literaturou (vzhledem
k mnozZstvi zdroju a Sifi tématu) oznadit pro dany stupen studia jako nadprdmérnou.

Metodika prace

Autorka vyuZila jako hlavni metodu vyzkumu dotaznikové Setieni, které bylo provedeno mezi seniory
a studenty stfednich skol na jare roku 2016. Celkem byl dotaznik ziskan od 26 seniort a 57 studentd.
Popis vybéru respondentll je v praci popsan a zdivodnén. Zatimco studenti byli dotazovani
ve Skolach (3 strfedni skoly v Brandyse nad Labem), seniofi byli dotazovani vdomacim prostredi
a jejich vybér probihal metodou snéhové koule. Pocet Uspésné vyplnénych dotaznikl je pomérné
vysoky, jejich proporce (studenti/senioti) vsak neni v praci vysvétlena. A jejich vyznamny nepomér
mlZe mit podle mého nazoru dopady na celkové zavéry prace. V praci neni zminén zplsob
vypliiovani dotaznik( (osobné respondenty / vyplriovano tazatelem). Také by jisté bylo vhodné
zminit pomér poctu oslovenych respondentl a uUspésné vyplnénych dotaznikd. Dale neni
zdGvodnéno ani diskutovano vékové rozpéti respondentl. Uvedena je pouze vékova hranice seniort
(ale nezdivodnéna), u student(l je uréen rocnik studia (ale opét nezdlivodnén). Samotny dotaznik je
soucasti prilohy 1. Vybér samotné oblasti vyzkumu neni vpraci zdlvodnén, vybér skupin
respondentl (seniofi a studenti) jen ¢astecné. Za zdlvodnéni by také mozna stalo zvoleni deseti-
stupriové Skaly percepce bezpeci/nebezpedi.

7 v

Analyticka ¢ast prace

Samotna analyticka ¢ast prace je rozdélena do dvou kapitol. Kapitola prvni se vénuje charakteristice
zkoumané lokality, pfedevsim z hlediska miry kriminality a pfedstavuje tak uvod k nasledujici hlavni
kapitole prace ,Pocit bezpedi seniorli a studentl”. Tato kapitola je logicky strukturovana podle
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predem stanovenych vyzkumnych otazek. V praci je vyuZito predevsim jednoduchych statistickych
metod v podobé primeérl a rozdild. V zavérecné casti je poté vyuzit medidnovy test. Ackoli pouZziti
testu je castecné zdlvodnéno, bylo by dobré metodu vice rozpracovat (stanoveni nulové
a alternativni hypotézy) a vysledky dokumentovat napf. v podobé tabulky, i kdyZz statisticka
vyznamnost nebyla prokazana. Dilci vysledky prace jsou dokumentovany pomoci grafd, tabulek
a fotografii. Jako stézejni vysledek povazuji pfedevsim zobrazeni jednotlivych mist vnimanych jako
rizikova/bezpeéna v mapach. BohuzZel viak tyto vystupy jsou znaéné neprehledné. Napt. v obrazku 4
jsou pripojené tabulky pfilis malé a pismo rozmazané, mista jsou oznacena pouze cislem (spojeno
nejspise s Cisly v tabulkach), Cisla jsou vsak také Spatné viditelna (barva pisma), rozdilné jsou i skaly
velikosti znakl a tedy jen téZko srovnatelné (mezi seniory a studenty). Podobné jsou vystupy
i ostatnich zobrazenych mist — v obr. 18 chybi nazvy lokat zcela a ndzev obrazku je mirné zavadéjici.
Celkové vsak autorka provedla analyzu podle stanovenych cilll, vysledky diskutovala a ve vétsiné
pripadl odGvodnila. Hlubsi diskuzi by zasluhovalo predevsim ,,porovnani nazor( senior(l a studenta”
(s. 43) — viz otazky nize.

Zavéry prace

Zavér prace je opét logicky strukturovan podle stanovenych vyzkumnych otazek. Cil prace byl splnén
a vyzkumné otazky zodpovézeny, vétsina ,ocekavani“ byla naplnéna. U prvni vyzkumné otazky
autorka konstatuje, Ze vysledky poukazuji na vétsi strach u senior(i nezZ seniorek. Jiz vSak nezminuje
dlvod, ktery byl v praci uvedeny a podle mého nazoru je pro vyzkum dulezity — tedy Ze dotazané
seniorky vykazovaly mensi miru pohybu mimo svij domov neZ seniofi. V zadvéru autorka zminuje
i moznost vyuZiti vyzkumu v praxi a moznost dalsiho vyzkumu.

2. Formalni naleZitosti prace (zatrhnéte vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobra / dobré / nevyhovuijici
Stylisticka uroven: vyborna / velmi dobra / dobré / nevyhovuijici
Citaéni Uroven: vyborna / velmi dobra / dobré / nevyhovuijici

Komentar

PredloZzena prace z formalniho hlediska splfiuje vSechny pozadavky kladené na tento druh zavérecné
prace. Prace je logicky strukturovdna do kapitol, jen? na sebe navazuji. Cast stanoveni cile
a vyzkumnych otdzek navazuje na predchozi prehled literatury. Text je celkové Ctivy a srozumitelny,
gramatickych chyb (prfedevsim sklorovani) a preklepl (vynechana slova) je jen minimalni mnozstvi.
Trochu nevhodné jsou preklepy v samotném dotazniku (otazka 6 a 7), jedna se vSak o malickosti. Az
na jednu citaci, kterd neni uvedena v seznamu literatury (Viesser, Scholte a Sheepers 2013), je
citacni droven na velmi dobré uUrovni. Celkovym nedostatkem je jiz zminénd kvalita mapovych
vystupll. V praci dale zcela chybi poodkazovani mezi kapitolami. Misto odkaz( na kapitoly jsou dané
informace opakovany.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace
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Prace celkové spliuje pozadavky kladené na tento druh prace. Cile prace jsou dostatecné
zdGvodnény, metodika z velké Casti vysvétlena, a cil prace naplnén. Autorka prokazala, ze umi
pracovat s odbornou literaturou, je schopna sbéru a analyzy dat a stanoveni zavér(. | kdyZ nékteré
Casti by si zaslouZily lepsi zd(vodnéni a diskuzi a nékteré dil¢i vysledky prehlednéjsi znazornéni,
povazuji celkové praci za kvalitni a doporucuiji ji k obhajobé.

PredloZenou praci doporucuji / nedoporucuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

1) Jak je moziné definovat seniora, jsou néjaké odliSnosti ve vékovém vymezeni? Jak jste
definovala seniora vy a proc?

2) Mohla byste blize popsat medidnovy test a podrobnéji zdGvodnit jeho pouziti?

3) Na obr. ¢. 18 (s. 44) porovnavate vnimana bezpecnd a nebezpecnd mista seniory a studenty.
Na obrazku (mapé) jsou zobrazena dvé mista, které jsou z pohledu studentl a senioru

’

vhimana zcela opacné. Mohla byste prosim tato dvé mista pojmenovat a zamyslet se nad

Ve

pri¢inami takto odlisnych postoju?

Datum: 1. 6. 2016

Autor posudku: Veronika Dumbrovska

Podpis:
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