NABYTi OD NEOPRAVN ENEHO

Ve své diplomové praci se zabyvam problematikouytiabastnického prava od
neopraviného, jakozto projevem prolomeni tr&ui oktanskopravni zasadyemo plus iuris
ad alium transferre potest quam ipse habet, zasady, Ze nikdo neike geveést vic prav, nez
sam ma.

Téma je mimeéadre aktuélni. Dne 1. 1. 2014 nabyidnosti zakon¢. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik, ktery imasi diametralni zsmy v chapani a v Gpravtohoto institutu
oproti pravni Upra¥ dosavadni. Pravni Uprava nabyti od neopmd@ho ped nabytim
acinnosti olganského zakoniku byla nedasici a v disledku dvojkolejnosti soukromého
prava, resp. dichotomie mezig@mnskym a obchodnim zakonikem, i id&tna.

Prace se sklada z uvodu, z 5 hlavniébti, které jsou daldenény do podkapitol, a

ZAwru.

V prvni kapitole prace vymezuji zakladni pojmy jakastnické pravo a dobra vira a
zabyvam se povahou nabyti vlastnického prava ogpragainého. Pozornost je v Gvodni
kapitole ¥novana téz zasachemo plus iuris a stetu ochrany vlastnictvi s ochranou dobré

viry.

Druha kapitola je historickym exkursem o vyvojitihgtu, a to od pravimského pes
velké soukromopravni kodifikace z 19. stoleti aZppévni Upravu ¥eskych zemich v letech
1918 az 1989.

V tieti kapitole podrobuji  kritickému zkoumani pravnipravu nabyti od
neopraviiného vCeské republice od roku 1989 do 2013.@1sky zakonik byl zaloZen na
zasad nemo plus iuris, ze kterého byly umoZny pouze dili vyjimky. Naopak obchodni
zékonik v ramci Opravy kupni smlouvy zvolilfigptup opany. Shodg scasti doktriny
dochazim v této kapitole k zé&w, Ze stav, kdy byla ochrana vlastiikerovna v zavislosti na
tom, zda Slo o vztah obchogpravni ¢i obcanskopravni, byl protidstavni. V kapitoleeti
rovnéz podrobg predstavuji judikatorni zawy Ustavniho soudu a Nejvy3siho soudu
k mozZnosti nabyt nemovitost od neopré&vého a uzaviram, Ze nazorova raezemezi Emito

soudy neni ani dnes uspokg@jivyieSena.

SteZejni kapitolou prace je kapitol&tvrta, ve kterém provadim rozbor ustanoveni
nového obanského zakoniku. Kritickému zkoumani podrobujiznikajici koment&ovou
literaturu a pedstavuji relevantni nazory vyslovené v odbornyafavpich periodikach.



V kapitole rovrez upozoiuji na diki nedostatky nové pravni Upravy a mozné vykladové

otazniky a nabizim jejickeSeni.

Obsahem paté kapitoly je komparativni analyza. fopzakladni rysy Upravy italské

a portugalské arpdstavuji navrh spot@eho referetniho ramce.

Zawr prace je syntézou@dchozich déich zaera a ziskanych poznaik



