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Abstrakt  

VĨzkum dolomitizovanĨch v§pencŢ a dolomitŢ v okol² scyphocrinitov®ho horizontu v bl²zkosti 

hranice silur/devon z vybranĨch lokalit v Barrandienu prok§zal vĨskyt dvou odliġnĨch forem dolomitu 

s rozd²lnou petrografi² a genez² (diagenetickĨ a epigenetickĨ). Prvn², mnoģstevnŊ vĨraznŊ pŚevl§daj²c² 

forma je tvoŚena dolomitem jemnŊ aģ stŚednŊ hrubŊ zrnitĨm s velikost² krystalŢ od 20 ɛm do 450 ɛm. 

Krystaly tohoto dolomitu tvoŚ² pŚev§ģnŊ xenotopick® a hypidiotopick® struktury (vyj²meļnŊ i 

idiotopick®). Tento typ vznikal za niģġ²ch teplot rekrystalizac² karbon§tov®ho kalu v niģġ²ch 

hloubk§ch, nebo i bŊhem n§sledn®ho hlubġ²ho pohŚben². MoģnĨ je i vznik rekrystalizac² dŚ²ve 

utvoŚen®ho syngenetick®ho dolomitu. JemnozrnnŊjġ² struktury jsou dokladem rychlejġ²ho prŢbŊhu 

dolomitizace s v²ce krystalizaļn²mi centry. Zachycena byla varieta tohoto dolomitu v podobŊ velmi 

jemnozrnn®ho, tvoŚ²c²ho afanitickou strukturu (krystaly s velikost² pod 0,002 mm).  

Dolomit druh®ho typu, m®nŊ zastoupenĨ, kterĨ je oznaļov§n jako barokn² ļi sedlovĨ, tvoŚ² velk® b²le, 

ml®ļnŊ zakalen® ļi ļir® krystaly velkĨch rozmŊrŢ (0,8 ï 3,1 mm). N§padn® jsou tvary jeho krystalŢ, 

rŢznŊ pokroucen®, srpovitŊ zahnut® ļi jinak k·nicky tvarovan®. Tento typ je v§z§nĨ na sekund§rn² 

zlomy, trhliny a dutiny v matriļn² hmotŊ (matriļn²m dolomitu), kter® druhotnŊ vyplŔuje. Ļasto je 

v asociaci s autigenn²m z§hnŊdovĨm kŚemenem obsahuj²c²m velk® mnoģstv² fluidn²ch inkluz² s 

kapalnĨmi uhlovod²ky. Vznik tohoto epigenetick®ho dolomitu tak souvis² s narŢstaj²c² hloubkou 

pohŚben² (ropn® okno) a mobilizac² Mg-fluid. Jedn§ se o posledn² ud§losti vedouc² k procesu 

dolomitizace ve studovan®m ¼zem². 

VŊtġina dolomitovĨch zrn je zon§ln²ch, jednotliv® z·ny se liġ² zejm®na pŚ²mŊsi Fe, zat²mco obsahy Mg 

a Ca kol²saj² jen minim§lnŊ. RŢzn® typy dolomitu a jednotliv® jeho z·ny lze velmi dobŚe vizualizovat 

pomoc² katodov® luminiscence. Studiem fluidn²ch inkluz² byly identifikov§ny tŚi druhy inkluz²: ropn® 

dvouf§zov® kapalinou bohat®, dvou-tŚ² f§zov® kapalinou bohat® (ropa+H2O) a ropn® dvou-f§zov® 

plynem bohat®. UV-spektroskopie potvrdila pŚ²tomnost tŚ² rŢznĨch typŢ uhlovod²kŢ. Teploty 

homogenizace prim§rn²ch fluidn²ch inkluz² se pohybovaly v rozmez² 55 - 190 ÁC, u kapalinou 

bohatĨch od 55 do 173 ÁC a u plynem bohatĨch od 105 do 190 ÁC. Tyto teploty vypov²daj² o znaļn®m 

prohŚ§t² studovanĨch poloh v§pencŢ a dolomitŢ a nepŚ²mo i o erozi nadloģn²ch vrstev o mocnosti 

nŊkolika kilometrŢ nadloģ² (cca 3 km). 

Kl²ļov§ slova: dolomitizace, dolomit, sedlovĨ dolomit, Barrandien, praģsk§ p§nev, fluidn² inkluze, 

mikrotermometrie 
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Summary 

Research on dolomitic limestones and dolomites from selected localities of the Barrandian, 

stratigraphically related to the Scyphocrinites Horizon near the Silurian-Devonian boundary, showed 

the occurrence of two distinct types of dolomite - diagenetic and epigenetic - differing in petrography 

and genesis. The diagenetic dolomite is quantitatively predominant. It is finely to moderately coarsely 

grained with crystal size from 20 ɛm to 450 ɛm. Crystals of this dolomite form mostly xenotopic and 

hypidiotopic textures (occasionally even idiotopic). This type of dolomite formed at low temperature 

and depth by recrystallization of a carbonate mud during early diagenesis, or during subsequent deeper 

burial. It is also possible that it originated from recrystallization of previously formed syngenetic 

dolomite. Fine texture of the diagenetic dolomite is a proof of fast dolomitization and of formation of 

numerous crystallization centers. Very fine-grained variant of dolomite was also detected (forming 

aphanotopic texture, size of crystals below 0,002 mm). 
 
The epigenetic dolomite, also known as baroque or saddle dolomite, is less common than the former 

one. It forms white, milky-turbid or clear crystals of large dimensions (0.8 ï 3.1 mm). The shapes of 

these crystals are conspicuous, variously twisted, sickle-shaped curved or otherwise conically shaped. 

This type of dolomite is linked to the faults, fractures and cavities in the dolomite matrix, which 

secondary fills. It is often in association with authigenic smoky quartz containing a large amount of 

fluid inclusions with liquid hydrocarbons. The emergence of this epigenetic dolomite is related to 

increasing depth of burial (oil window) and mobilization of Mg-bearing fluids. This is the last event 

leading to the dolomitization in the studied area. 
 
Most of dolomite grains are compositionally zonal; individual zones differ mainly in Fe admixture, 

whereas Mg and Ca contents vary only minimally. Different types of dolomite and its individual zones 

can be very well visualized using cathodoluminescence. Fluid inclusion study identified three types of 

fluid inclusions: oil two-phase rich in liquid, two-three phase rich in liquid (oil+H2O) and oil two-

phase rich in gases. UV spectroscopy confirmed the presence of three different types of hydrocarbons. 

Homogenization temperature of primary fluid inclusions ranged from 55 to 190 ÁC, for the rich in 

liquid from 55 to 173 ÁC and for the rich in gas from 105 to 190 ÁC. These temperatures testify for 

considerable heating of the studied carbonate rocks and, indirectly, for the erosion of the overlying 

layers in a thickness of several kilometers (ca. 3 km). 
 
Keywords: dolomitization, dolomite, saddle dolomite, Barrandian, Prague basin, fluid inclusions, 

microthermometry 
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1. ĐVOD 

Tato diplomov§ pr§ce si klade za c²l studovat podm²nky dolomitizace v§pencŢ na vybranĨch 

lokalit§ch praģsk® p§nve v Barrandienu. Studov§ny byly zejm®na textury hornin (v§pencŢ, 

dolomitizovanĨch v§pencŢ a dolomitŢ), sukcesn² vztahy v dolomitizovanĨch hornin§ch (zatlaļov§n², 

ģilky) a morfologie novotvoŚenĨch dolomitovĨch krystalŢ. RovnŊģ byly studov§ny region§ln² rozd²ly 

v teplotŊ a sloģen² fluid spjatĨch s dolomitizac².  

VĨchoz² soubor vzorkŢ sleduje zejm®na odkryvy scyphocrinitov®ho horizontu na traverzu paralelnŊ 

s osou praģsk® p§nve (tj. od SV k JZ). Zm²nŊnĨ scyphocrinitovĨ horizont je hrubŊ bioklastick§ 

stratigrafick§ vrstva leģ²c² na hranici siluru s devonem, vyznaļuj²c² se vĨskytem lilijic rodu 

Scypocrinites elegans. Vzorky byly odeb²r§ny i mimo tento horizont, avġak pr§vŊ tato vrstva je lok§ln² 

dolomitizac² nejv²ce postiģena. Zkouman® ¼zem² poskytuje mnoho pŚ²rodn²ch i umŊlĨch odkryvŢ t®to 

stratigrafick® hranice. 

DŢraz byl kladen pŚedevġ²m na genetickou charakteristiku dolomitu, jeģ je pŚ²mĨm dokladem jeho 

vzniku. VelkĨ ļas a prostor byl vŊnov§n mikroskopick®mu studiu odebranĨch vzorkŢ dolomitickĨch 

hornin. Optick§ mikroskopie, aļkoli jde o instrument§lnŊ nen§roļnou techniku, poskytuje prvn² a 

z§roveŔ z§sadn² informace o projevech dolomitizace. TŊmi jsou intenzita dolomitizace, typy 

dolomitovĨch krystalŢ a jejich velikost, zatlaļov§n² jedn® f§ze jinou f§z², posloupnosti vzniku fraktur 

a jejich vyplŔov§n² hydroterm§ln²mi miner§ly, utvoŚen® struktury aj. Jako doplŔuj²c² metoda byla 

pouģita katodov§ luminiscence, kter§ slouģila k odliġen² jednotlivĨch generac² dolomitu a ke studiu 

zon§lnosti dolomitovĨch krystalŢ. ZmŊna chemick®ho sloģen² dolomitu, totiģ svŊdļ² o zmŊnŊ sloģen² 

fluid, z nichģ vznikal. Ostatn² metody, jako UV mikroskopie, spektroskopick® analĨzy, elektronov§ 

mikroskopie a mikroanalĨza byly vyuģity k upŚesnŊn² z§kladn²ch pozorov§n², ļi pro potvrzen² nebo 

vyvr§cen² predikovanĨch domnŊnek. NezastupitelnĨm n§strojem pro urļen² vlastnost² roztokŢ 

cirkuluj²c²ch horninovĨm mas²vem v dobŊ vzniku dolomitovĨch krystalŢ jsou teploty homogenizace 

fluidn²ch inkluz². Tato mŊŚen² poskytuj² informace o minim§ln² teplotŊ pŚi rŢstu dolomitovĨch 

krystalŢ. VĨsledkem studia fluidn²ch inkluz² je ucelenĨ geochemickĨ obraz fluid, kter§ se pod²lela na 

dolomitizaci od ran® diageneze aģ po st§dia pozdn²ch epigenetickĨch deformac². Tato studie navazuje 

nepŚ²mo na starġ² pr§ci Such®ho et al. z roku 1996 popisuj²c² podm²nky dolomitizace v PŚ²dol² u Velk® 

Chuchle. 
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2. BARRANDIEN  - struļnĨ pŚehled geologie, geomorfologie 

2.1. Geografick§ charakteristika studovan® oblasti 

Đzem² Barrandienu se rozprost²r§ v ġirok®m p§su pŚibliģnŊ mezi Kostelcem nad Labem a 

Domaģlicemi. Zasahuje tak svoj² severn² a stŚedn² ļ§st² do jihovĨchodn²ho aģ centr§ln²ho ¼zem² 

stŚedn²ch Ļech a postupuje pŚes Prahu smŊrem k jihovĨchodu aģ do Ļech z§padn²ch, do bl²zk®ho okol² 

PlznŊ. Vġechny lokality studovan® v t®to pr§ci leģ² mezi praģskou Velkou Chuchl² a Berounem. 

Vġechny lokality maj² statut n§rodn² pŚ²rodn² pam§tky, pŚ²rodn² rezervace ļi jsou jinak chr§nŊny. 

2.2. Geomorfologick§ charakteristika studovan® oblasti 

Studovan® ¼zem² je pokryto rozs§hlĨmi n²ģinnĨmi ploġinami i vrchovinami v nichģ jsou zaŚ²znuta 

ļetn§ ¼dol². Đzem² praģsk® p§nve spad§ do subprovincie oznaļovan® jako Poberounsk§ soustava. Ta v 

sobŊ zahrnuje celkem 4 oblasti a to: Praģskou ploġinu, HoŚovickou pahorkatinu, Brdskou a 

KŚivokl§tskou vrchovinu. VĨchodn² ļ§st ¼zem² praģsk® p§nve je pŚedstavov§na Praģskou ploġinou, 

coģ je ¼zem², v nŊmģ pŚevl§d§ rovinnĨ reli®f s nevĨraznĨmi elevacemi. Typick§ je z§roveŔ relativnŊ 

mal§ odkrytost horninov®ho podloģ². BŊģn§ je ļast§ pŚ²tomnost reliktŢ kŚ²dovĨch a neogenn²ch 

sedimentŢ. Vyj²mku tvoŚ² menġ² ¼dol², kter§ jsou zaŚ²znuta zejm®na v TŚebotovsk® ploġinŊ, jako jsou 

Radot²nsk® ļi Prokopsk® ¼dol², takt®ģ dobŚe odkryt® jsou svahy v ¼dol² Vltavy. NadmoŚsk§ vĨġka tak 

pŚi celkov®m pohledu vĨraznŊ kol²s§ (Demek 1987). Đzem² pojmenovan® jako HoŚovick§ pahorkatina 

tvoŚ² centr§ln² ļ§st praģsk® p§nve, kter§ je tvoŚena horninami od stŚedn²ho ordoviku aģ do devonu. 

Tato pahorkatina se dŊl² do dvou celkŢ a to HoŚovickou br§zdu budovanou j²lovitĨmi horninami 

ordoviku Śad²c²ch se do bohdaleck®ho souvrstv² a na Karlġtejnskou vrchovinu. Tyto celky jsou 

navz§jem oddŊleny ¼zem²m Berounky ve smŊru od severovĨchodu k jiho z§padu. Toto ¼dol² 

poskytuje mnoho pŚ²rodn²ch i umŊlĨch odkryvŢ silurskĨch a devonskĨh hornin. V SV ļ§sti 

Karlġtejnsk® vrchoviny vstupuje do ¼dol² Berounky ¼dol² LodŊnick®ho potoka (nazĨvan®ho nŊkdy 

tak® Kaļ§k), jenģ se zaŚez§v§ hluboko severn²m smŊrem aģ do KŚivokl§tsk® pahorkatiny. Đdol² 

LodŊnick®ho potoka je lemovan® ļetnĨmi pŚ²rodn²mi vĨchozy a v§pencovĨmi stŊnami, pŚ²tomn® jsou 

takt®ģ lomy tvoŚ²c² pozŢstatky po dŚ²vŊjġ² tŊģbŊ v§pencovĨch hornin. Zhruba 4,5 km proti proudu 

potoka od soutoku s Berounkou se nach§z² masiv Sv. Jana pod Skalou. JihovĨchodn² ļ§sti 

KŚivokl§tsk® vrchoviny jsou obklopeny HoŚovickou pahorkatinou, kde na povrch vystupuj² horniny 

spodnoordovick®ho st§Ś² s kambrickĨmi vulkanity kŚivokl§tsko-rokycansk®ho p§sma. Na jiģn² stranu 

HoŚovick® pahorkatiny se pŚipojuje Brdsk§ vrchovina, kterou na jej²m SV okraji tvoŚ² p§smo 

spodnoordovickĨch hornin a na JZ jsou to ļ§sti tvoŚen® horninami kambrick®ho st§Ś².  

2.3. Geotektonick§ charakteristika studovan® oblasti 

Đzem² Barrandienu  (obr. 1) je situov§no v centr§ln² ļ§sti ĻM, na jihu a jihovĨchodŊ mezi Klatovy a 

Đvaly, je omezeno stŚedoļeskĨm plutonickĨm komplexem. Od nŊj je oddŊleno hlubinnĨm zlomovĨm 

p§smem. Horniny stŚedoļesk®ho plutonu granitoidn²ho charakteru obsahuj² zbytky hornin (tzv. 

metamorfovan® ostrovy), jenģ sedimentovaly spoleļnŊ s horninami uloģenĨmi v Barrandiensk® p§nvi 

(Chlup§ļ et al. 2002). Na severovĨchodŊ se Barrandien noŚ² pod sedimenty ļesk® kŚ²dov® p§nve (mezi 

Kostelcem nad Labem a Rakovn²kem); (Ch§b et al. 2008). Z§padn² ļ§sti Barrandienu hraniļ² s okraji 

manŊt²nsk® a plzeŔsk® p§nve tvoŚen® sediment§rn²mi horninami karbonsk®ho st§Ś². V Barrandiensk®m 

prostoru je moģno vyļlenit tŚi z§kladn² stratigraficko-tektonick§ patra. NejspodnŊjġ² tvoŚen® 

svrchnoproterozoickĨmi a kambrickĨmi horninami vzniklo v dŢsledku kadomsk® orogeneze. Patro 

nadloģn² tvoŚen® horninami ordoviku a devonu utvoŚila varisk§ orogeneze. NejsvrchnŊjġ² patro je 

prezentov§no pokryvnĨmi ¼tvary, jenģ ļ§steļnŊ tvoŚ² horniny svrchn²ho karbonu ļ§sti ļesk® kŚ²dov® 

p§nve (zejm®na jsou to terci®rn² ġtŊrky a kvart®rn² sedimenty). 
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Obr. 1 Geologick§ mapa Barrandienu 1) neogenn² kontinent§ln² sedimenty, 2) svrchnokŚidov® kontinent§ln² a 

moŚsk® sedimenty, 3) svrchnokarbonsk® a permsk® kontinent§ln² sedimenty, 4) devonsk® marinn² sedimenty, 5) 

silursk® marinn² sedimenty a vulkanity, 6) ordovick® marinn² sedimenty a vulkanity, 7) svrchnokambrick® 

vulkanick® horniny, 8) kambrick® kontinent§ln² a moŚsk® sedimenty, 9) proterozoick® marinn² sedimenty a 

vulkanity, 10) prevarisk® plutonity, 11) varisk® plutonity, 12) proterozoick® a paleozoick® metasedimenty a 

metavulkanity ostrovn² z·ny stŚedoļeskeho plutonu, 13) zlomov® linie, 14) vĨznamn® smŊrn® pŚesmyky 

(Kachl²k 2003) 

 

Barrandien tvoŚ² podstatnou ļ§st tepelsko-barrandiensk® jednotky z§kladn²ho ļlenŊn² Ļesk®ho mas²vu 

(napŚ. Ch§b et al. 2008). Paleozoick® sekvence Barrandienu vyplŔuj² nŊkolik p§nv², z nichģ 

nejvĨznamnŊjġ² je praģsk§ p§nev. Praģsk§ p§nev (Havl²ļek 1981) neboli tak® praģsk§ synforma 

(M§ġka, Zoubek 1961) v n²ģ leģ² veġker® studovan® lokality je tvoŚena pŚes 3,5 km mocnĨm 

ordovicko-stŚednŊdevonskĨm sediment§rn²m komplexem s ļastĨm vĨskytem efuzivn²ch vulkanitŢ. 

Jedn§ se o nejmladġ² ļ§st cel®ho Barrandienu (M§ġka, Zoubek 1981) se strukturou druhotnŊ 

synformn²ho tvaru s relativnŊ sloģitou vnitŚnŊ provr§snŊnou stavbou (bl²ģe pops§na v n§sleduj²c² 

kapitole).  

2.4. Praģsk§ p§nev 

Vznik praģsk® p§nve se datuje do spodn²ho ordoviku. Do doby, kdy spodnotremadock® moŚe zalilo 

stŚedn² Ļechy pŚes severn² ¼pat² ĢeleznĨch hor. Znaļn® rozġ²Śen² tohoto moŚe nastalo ve svrchn²m 

tremadoku, kdy zasahovalo aģ ke Star®mu Plzenci. Obdob² t®to sedimentace bylo doprov§zeno 

vĨznamnou vulkanickou ļinnost² a synsediment§rn²mi deformacemi (Havl²ļek 1981). Praģsk§ p§nev 

je tvoŚena zejm®na marinn²mi uloģeninami, ļ²mģ se liġ² napŚ. od p§nve pŚ²bramsko jineck®, jeģ vznikla 

dŚ²ve. Ve svĨch poļ§teļn²ch st§di²ch mŊla praģsk§ p§nev charakter mŊlk®ho z§livu, kterĨ v okol² 

Prahy dosahoval ġ²Śe maxim§lnŊ 15 km. N§sledovalo rozļlenŊn² sedimentaļn²ho prostoru na pod®ln® a 

pŚ²ļn® ļ§sti o rŢzn® subsidienci. Obdob² areniga je vĨznamn® vznikem ¼zk®, relativnŊ rychle se 

zahlubuj²c² br§zdy, jeģ byla lemov§na stabilnŊjġ²mi ļ§stmi na svĨch okraj²ch. N§slednĨ vznik ker na 

rozhran² byl umoģnŊn v dŢsledku synsediment§rn² tektoniky a postupn®ho odplaven² tremadockĨch 

uloģenin. Mocnost v jednotlivĨch m²stech p§nve se v ļase pohybovala, ovġem jen ve smŊru delġ² osy 

p§nve. V ļase tak zŢst§val zachov§v§n jej² line§rn² charakter. Praģsk§ p§nev je tvoŚena kromŊ 

pod®lnĨch segmentŢ (napŚ. centr§ln² br§zda) i segmenty pŚ²ļnĨmi (z§padobarrandienskĨ a 

vĨchodobarrandienskĨ segment). N§zev praģsk§ p§nev je pŚedmŊtem diskuz², jak dokl§d§ v²cero 

n§zvŢ oznaļuj²c²ch tento ¼tvar - praģsk§ synforma podle M§ġka a Zoubka (1961) ļi praģsk® 

synklinorium podle Melichara (2003).  
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2.5. VĨvoj Barrandienu do siluru (neoproterozoikum, kambrium, ordovik) 

Nejstarġ² ļ§sti Barrandienu jsou z obdob² svrchn²ho proterozoika a jsou tvoŚeny zejm®na zvrstvenĨmi 

flyġoidn²mi horninami (droby, bŚidlice, slepence). Ļasto se v nich vyskytuj² i tŊlesa polġt§ŚovĨch l§v a 

buliģn²kŢ (Chlup§ļ et al. 1992). Kambrium je zachov§no v pŚ²bramsko-jineck® p§nvi v podobŊ 

slepencŢ, p²skovcŢ a drob a v p§nvi skryjskotĨŚovick® (slepence, droby, bŚidlice); (Havl²ļek 1981). 

Svrchn² kambrium se vyznaļuje zvĨġenou vulkanickou aktivitou. Vznik praģsk® p§nve se datuje na 

hranici mezi kambriem a ordovikem. Sedimenty ordoviku tvoŚ² p§nevn² vĨplŔ leģ²c² diskordantnŊ na 

neoproterozoick®m a kambrick®m podloģ². V praģsk® p§nvi se ordovick® horniny vyvinuly v podobŊ 

facie j²lovit® a facii p²sļit®. Zastoupen® sediment§rn² horniny jsou zejm®na klastick®. Karbon§ty 

nejsou aģ na neļetn® vyj²mky zastoupeny. StŚedn² ordovik je spojen s maxim§ln² intenzitou vulkanick® 

aktivity bazick®ho charakteru, kter§ se v menġ²m rozsahu projevovala jiģ od spodn²ho ordoviku 

(arenig) a ustala ve svrchn²m ordoviku (beroun). Vznik ¼tvaru se oznaļuje  n§zvem kom§rovskĨ 

vulkanickĨ komplex. Vrstevn² sled ordoviku zaļ²n§ tŚenickĨm souvrstv²m tvoŚenĨm p²skovci a 

drobami s nadloģn²m mil²nskĨm souvrstv²m, oboje spadaj² do tremadogu. Arenig se vyznaļuje 

prohlouben²m sedimentaļn² p§nve a vznikem 300 m mocn®ho souvrstv² klabavsk®ho, jeģ je tvoŚeno 

ġedĨmi a zelenĨmi bŚidlicemi s drobami. N§slednĨ stupeŔ llanvirn je doprov§zen poklesy p§nve 

zpŢsobenĨmi zat²ģen²m nadloģn²ch sedimentŢ, ġ§reck® souvrstv² je tvoŚeno zejm®na ļernĨmi 

bŚidlicemi. Dobrotivsk® souvrstv² patŚ²c² do dobrotivu takt®ģ tvoŚ² zejm®na ļern® bŚidlice. N§slednĨ 

stupeŔ beroun v sobŊ zahrnuje souvrstv² libeŔsk® (ļern® bŚidlice, kŚemence), letensk® (kŚemenn® 

p²skovce droby, p²sļit® bŚidlice), vinick® (ļern® bŚidlice), z§hoŚansk® (prachovce) a bohdaleck® (ļern® 

j²lovce). N§sleduj²c² stupeŔ kr§lodvor tvoŚ² j²lovit® bŚidlice s v§pnitĨmi konkrecemi kr§lodvorsk®ho 

souvrstv². Kosovsk® souvrstv² stupnŊ kosov je posledn²m stupnŊm berounsk®ho oddŊlen², tvoŚ² jej 

pŚev§ģnŊ p²skovce a bŚidlice (Chlup§ļ et al. 1992). 

2.6 Silur 

Maxim§ln² mocnost pŚesahuje v ¼zem²ch s kumulac² bazaltovĨch intruz² ļi efuz² a vulkanoklastik 500 

m, v parti²ch bŚidliļn® sedimentace je to v rozmez² 250 aģ 450 m. Sedimenty siluru nasedaj² plynule 

na sedimenty ordovick®ho st§Ś², existuj² ovġem m²sta v okol² Prahy, kde je pŚ²tomen hi§t (Ġtorch 1986) 

V poļ§tc²ch siluru doch§z² ke zpomalov§n² rychlosti sedimentace pŚi porovn§n² 

s ordovikem. V obdob² llandovery-wenlock doch§z² ke zvyġov§n² karbon§tov® pŚ²mŊsi v sedimentech. 

Sedimentaļn² pomŊry t®ģ ovlivnila vulkanick§ aktivita, v jej²mģ dŢsledku jsou pŚ²tomn® 

vulkanoklastika a bazaltov® l§vy (v§z§n® na praģskĨ a tobolskĨ zlom). N§slednou degradac² vznikly 

ļetn® mŊlkovodn² ploġiny n§slednŊ osidlovan® bentosem. Vznik§ tak mnoģstv² bioklastick®ho 

materi§lu, kterĨ je transportov§n do hlubġ²ch ļ§st² tŊchto p§nv² (tufiticko-pelitick§ sedimentace). 

DŢkazem intertid§ln²ho prostŚed² ve wenlocku jsou napŚ²klad intenzivnŊ opracovan® fragmenty kor§lŢ. 

Eustatick® pohyby ve svrchn²m wenlocku znamenaly zmŊlļen² p§nve (polohy mŊlkovodn²ch 

biodetritickĨch v§pencŢ s hlavonoģci v praģsk® p§nvi). Sedimentace bŚidlic a deskovitĨch v§pencŢ 

zaļ²n§ v nejvyġġ²m ludlowu. Vyj²mku tvoŚ² elevace pŚi dnŊ, kde se aģ do spodn²ho pŚ²dol² uplatŔuje 

sedimentace biodetritickĨch v§pencŢ s hlavonoģci a brachiopody. Vulkanick§ ļinnost ustala 

v nejvyġġ²m wenlocku. V jej²m dŢsledku byl vytvoŚen 60 m mocnĨ pŚ²krov (Svatoj§nskĨ vulk§n). 

Tento pŚ²krov tvoŚ² vyj²mku, jelikoģ cel® pŚ²dol² je utv§Śeno v§penci s vloģkami v§pnitĨch bŚidlic. 

V z§vŊru stupnŊ pŚ²dol² doch§z² k prohlouben² sedimentace a k ukl§d§n² biodetritickĨch v§pencŢ 

s hlavonoģci a lilijicemi (zejm®na rodu Scyphocrinites). VĨrazn® jsou synsediment§rn² zlomy, pod®l 

nichģ doch§zelo k pohybŢm zejm®na pak pŚi pozdŊjġ² varisk® orogenezi (praģskĨ zlom, tachovskĨ 

zlom, kodskĨ zlom, tobolskĨ zlom). Silur praģsk® p§nve je klasickĨm ¼zem²m svŊtov®ho vĨznamu, 

kde jsou vyznaļeny ļetn® litostratigrafick® a chronostratigrafick® hranice (Chlup§ļ et al. 1992). 

Baz§ln² ļ§sti siluru tvoŚ² pŚev§ģnŊ graptolitov® bŚidlice. Spodn² ļ§sti liteŔsk®ho souvrstv² se dŊl² do tŚ² 

jednotek: ģelkovick® vrstvy (tvoŚen® ļernĨmi graptolitovĨmi bŚidlicemi), litohlavsk® vrstvy (stŚ²d§n² 

ļernoġedĨch graptolitovĨch a nazelenalĨch j²lovĨch bŚidlic) a nadloģn² motolsk® vrstvy (v§pnit® 

graptolitov® bŚidlice s tufitickĨmi vloģkami a s v§pencovĨmi konkrecemi. Nadloģn², kopaninsk® 

souvrstv² navazuje horninovĨm sledem na motolsk® vrstvy. Vyj²mku zde tvoŚ² kumulace vulkanickĨch 

hornin, smŊrem do nadloģ² pak postupnŊ pŚibĨv§ karbon§tov§ sloģka. Horninov§ skladba 

kopaninsk®ho souvrstv² byla ovlivnŊna ukonļen²m vulkanick® ļinnosti a zmŊlļov§n²m p§nve. 

Usazovaly se pŚev§ģnŊ biogenn² v§pence. Pro poģ§rsk® (pŚ²dolsk®) souvrstv² jsou charakteristick® 
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tmav® jemnozrnn® v§pence s vloģkami v§pnitĨch bŚidlic, rozd²l oproti pŚedchoz² vrstvŊ je zpŢsoben 

prohlouben²m p§nve a moŚskou transgres² (Chlup§ļ et al. 1992). StratigrafickĨ sled silursk®ho obdob² 

je dobŚe patrnĨ z obr. 2. 

 

 

Obr. 2 Stratigrafick® ļlenŊn² siluru (Chlup§ļ et al. 2002 in Halav²nov§ 2009). 

2.7. Devon 

Oblast Barrandienu je klasick§ oblast vĨskytu devonu svŊtov®ho vĨznamu, zahrnuje napŚ. hranici 

siluru s devonem (Klonk u Suchomast); (Chlup§ļ et al. 1992). BarrandienskĨ devon se vyznaļuje 

velkou faci§ln² i sedimentologickou pestrost² (obr. 3) v dŢsledku pŚevl§daj²c²ho tepl®ho klimatu t® 

doby (KoġŠ§k a Mazuch 2011). Vliv mŊla i nepŚ²liġ siln§ vulkanick§ ļinnost (Chlup§ļ et al. 1992). 

PŚ²tomn® jsou v§pence ¼tesov®, mŊlkovodn², bioklastick®, mikritick®, hl²znat® i v§pence obsahuj²c² 

rohovce (Havl²ļek 1981).  Stratigraficky devon navazuje na podloģn² silur, pŚevl§daj²c² je karbon§tovĨ 

vĨvoj, vyj²mku tvoŚ² srbsk® souvrstv². V praģsk® p§nvi je vĨskyt devonu zastoupen svĨm spodn²m aģ 

stŚedn²m oddŊlen²m. Devon je tvoŚen faciemi vzniklĨmi v hlubġ²m a klidnŊjġ²m prostŚed² s minim§ln² 

turbulenc² (mikritov® facie) jeģ stŚ²daj² facie vznikl® v prostŚed² mŊlkovodn²m s vĨraznĨm pohybem 

vod (facie biodetritick®). Vz§jemnĨ pomŊr tŊchto dvou sloģek dokl§d§, jakĨ hydrodynamickĨ reģim 

pŚevl§dal v konkr®tn² dobŊ a m²stŊ. Mikritov® facie jsou nejv²ce vyvinuty v JV kŚ²dle dneġn²ho zbytku 

sedimentaļn² p§nve. Naproti tomu pro SZ a JZ je typick§ pŚevaha faci² biodetritickĨch. PloġnĨ prŢbŊh 

faci² m§ smŊr ze SV k JZ a je kosĨ ke smŊru tektonickĨch struktur vzniklĨch variskĨm vr§snŊn²m. 

Vertik§ln² zmŊny se vyznaļuj² stŚ²d§n²m prohlubov§n² a zmŊlļov§n², coģ odr§ģ² nejsp²ġe eustatick® 

pohyby a ļ§steļnŊ i tektonickou aktivitu. Ve vyġġ²m lochkovu doch§z² ke zvyġov§n² sedimentaļn² 

energie a s t²m souvisej²c²m zmŊlļov§n²m (lochkovsko-praģskĨ hraniļn² event). Pro praģsk® souvrstv² 

je typick® postupn® prohlubov§n², doch§z² k postupn®mu zvyġov§n² moŚsk® hladiny, to je pŚeruġeno aģ 

baz§ln²m zl²chovskĨm eventem v z§kladech zl²chovsk®ho souvrstv². Doch§z² zde k transportu hrubŊ 

bioklastick®ho materi§lu od JV. Tento trend ust§v§ aģ v nejvyġġ²ch ļ§stech tohoto souvrstv², v nŊmģ 

doch§z² k opŊtovn®mu zmŊlļen². Dalġ² vĨrazn® prohlouben² nast§v§ v souvrstv² dalejsko-

tŚebotovsk®m. Tento sled je pŚeruġen sedimentac² ļernĨch bŚidlic v kaļ§ckĨch vrstv§ch v r§mci zjevnŊ 

vĨznamn® glob§ln² zmŊny velk®ho rozsahu. N§sledkem je vĨrazn® prohlouben² a vznik anoxick®ho 

prostŚed². N§sledn§ vĨrazn§ flyġov§ sedimentace je spojena s poļ§tkem varisk®ho vr§snŊn² v tomto 

¼zem² (Chlup§ļ et al. 1992). 

Uloģen² devonu ve stŚedn²ch Ļech§ch, vļetnŊ praģsk® p§nve je konkordantn² na podloģn²m silursk®m 

komplexu (Svoboda et al. 1957). Lochkovsk® souvrstv² spoļ²v§ na b§zi spodn²ho devonu a dŊl² se do 

dvou hlavn²ch faci², jimiģ jsou radot²nsk® a kotĨsk® v§pence a nŊkolika faci² pŚechodn²ch. Ve 

v§penc²ch radot²nskĨch se stŚ²daj² ļernoġed® deskovit® bitumenn² v§pence s vloģkami tmavĨch 

v§pnitĨch bŚidlic. V§pence kotĨsk® jsou tvoŚeny zejm®na svŊtle ġedĨmi biodetritickĨmi, krinoidovĨmi 
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a sparitickĨmi v§penci, kter® jsou jasnŊ vrstevnat®. B§ze lochkovsk®ho souvrstv² tvoŚ² nadloģ² vrstvŊ 

hrubŊ biodetritickĨch svŊtleġedĨch, m²sty narŢģovŊlĨch krinoidovĨch v§pencŢ. Tyto v§pence tvoŚ² 

hlavnŊ lilijice rodu Scyphocrinites (tzv. scyphocrinitovĨ horizont). Nadloģ² lochkovsk®ho souvrstv² je 

souvrstv² praģsk® (prag). Baz§ln² polohy praģsk®ho souvrstv² jsou budov§ny svŊtlĨmi, hrubŊji 

biodetritickĨmi ļi mikritovĨmi chondritovĨmi v§penci. Praģsk® souvrstv² je faci§lnŊ velmi pestr®, 

zahrnuje dvorecko-prokopsk® v§pence, Śeporyjsk® v§pence, lodŊnick® v§pence, sliveneck® a vinaŚick® 

v§pence a v§pence konŊprusk®. Nadloģn² zl²chovsk® souvrstv² m§ relativnŊ st§lĨ faci§ln² vĨvoj, tvoŚ² 

jej tmav® aģ ġed® vrstevnat® jemnŊ biodetritick® a mikritov® v§pence s vloģkami tmavĨch rohovcŢ. 

Spodn² ļ§sti souvrstv² se vyznaļuj² pŚ²nosem biodetritick®ho materi§lu jeģ charakterizuje tzv. kor§lovĨ 

obzor od kapliļky. Ve vyġġ²ch ļ§stech pŚibĨvaj² bŚidliļn® vloģky, kter® n§slednŊ zcela pŚevl§daj². 

Vyj²mku tvoŚ² SZ ļ§sti, kde jsou vyvinuty facie tvoŚen® naļervenalĨmi biodetritickĨmi chynickĨmi 

v§penci. Ve zl²chovsk®m souvrstv² je vyvinut§ typick§ cykliļnost nŊkolika dm, kter§ vyjadŚuje 

nejsp²ġe kratġ² sedimentaļn² dobu (tŊchto cyklŢ je aģ 150). N§sleduje souvrstv² dalejsko-tŚebotovsk®, 

jehoģ svrchn² ļ§sti tvoŚ² hranici se stupnŊm eifel. To se jiģ Śad² do stŚedn²ho devonu. Srbsk® souvrstv² 

Śazen® do vyġġ²ho stŚedn²ho devonu je vymezeno rychlĨm n§stupem sedimentace tmavĨch bŚidlic 

kaļ§ckĨch vrstev odr§ģej²c² glob§ln² transgresivn² (kaļ§ckĨ) event ve stŚedn²m devonu. DŊl² se do 

dvou ļlenŢ, v b§zi jsou to zm²nŊn® kaļ§ck® vrstvy a mocnŊjġ² vrstvy robl²nsk® ve svrchn²ch ļ§stech 

souvrstv² (Chlup§ļ et al. 1992). Doba stŚedn²ho devonu aģ svrchn²ho karbonu znamenala postiģen² 

Barrandienu variskĨm vr§snŊn²m (Kukal a Jªger 1988). Sedimentace v obdob² karbonu a permu nen² 

na ¼zem² Barrandienu zachov§na. Naproti tomu jsou pŚ²tomn® p²skovce a v§pnit® sl²novce svrchn² 

kŚ²dy. Terci®r se vyznaļuje ukl§d§n²m klastickĨch sedimentŢ Ś²ļn²ho pŢvodu, jako jsou ġtŊrky a 

ġtŊrkop²sky (Ch§b et al. 2008). V kvart®ru nast§v§ ukl§d§n² spraġ² a rŢznĨch svahovĨch sedimentŢ 

(RŢģiļkov§ 2001).  

 

 

Obr. 3 Stratigrafick® ļlenŊn² devonu (Chlup§ļ et al. 2002 in Halav²nov§ 2009) 
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3. DOLOMIT  

3.1. Miner§l 

Miner§l dolomit, uhliļitan v§penato-hoŚeļnatĨ CaMg(CO3)2 je romboedr§ln² karbon§t patŚ²c² do 

trigon§ln²ho (klencov®ho) krystalografick®ho syst®mu. Pojmenov§n byl v roce 1792 po francouzsk®m 

geologovi a mineralogovi Deodatovi Guy de Dolomieu.  Na rozd²l od kalcitu (CaCO3) obsahuje nav²c 

Mg ionty. Vzhledem k rozd²ln®mu iontov®mu polomŊru Ca a Mg iontŢ nejsou tyto ionty kompatibiln² 

ve stejn® vrstvŊ pr§vŊ z dŢvodu jejich odliġn® velikosti. HoŚeļnat® ionty (Mg2+) tvoŚ² tak jednu vrstvu 

n§sledovanou vrstvou obsahuj²c² ionty Ca2+, jenģ jsou propojeny anionty CO3 
2- (obr. 4). Toto patrnŊ 

zajiġŠuje vŊtġ² stabilitu cel®ho syst®mu a tak® je to pŚi vzniku miner§lu z energetick®ho hlediska 

vĨhodnŊjġ² (Hladil 1996). Dalġ² uhliļitanov® miner§ly, kter® maj² tuto stŚ²davou vrstevnatou strukturu 

principi§lnŊ podobnou dolomitu, patŚ² do tzv. dolomitov® skupiny. Ta zahrnuje kromŊ dolomitu tak® 

ankerit CaFe(CO3)2, kutnohorit CaMn(CO3)2, minrecordit CaZn(CO3)2 a norsethit BaMg(CO3)2. 

V ide§ln²m pŚ²padŊ se dolomit skl§d§ ze stejn®ho poļtu iontŢ Ca2+ a Mg2+, kter® jsou uspoŚ§d§ny do 

jednotlivĨch p§sŢ s rovinami CO3
2-. TakovĨ dolomit je tvoŚen 50% mol CaCO3 (hmotnostnŊ 54,3%) a 

50% mol MgCO3 (45,7% hmotnosti). Tento chemicky ļistĨ dolomit m§ dobŚe definovatelnou 

krystalovou strukturu (Skoļek 1985). 

VŊtġina pŚ²rodn²ch dolomitŢ ovġem nen² stechiometrickĨch, coģ znamen§, ģe v§pn²k (Ca) a hoŚļ²k 

(Mg) nejsou v pŚesn®m pomŊru 50:50, ale obvykle bĨv§ tento pomŊr vychĨlen k pŚebytku iontŢ Ca2+ a 

to aģ do pomŊru Ca:Mg - 58:42 (Tucker 2001). Existuje i moģnost nahrazen² Ca iontŢ Mg ovġem jen 

velmi omezen§. Maxim§ln² pŚebytek Mg v dolomitu nikdy nepŚesahuje 1% (Skoļek 1985). NejļastŊji 

je vġak obsah Mg2+ v rozmez² 0.48-0.50 (Hladil 1996). N§hrada Ca2+ za Mg2+ je zodpovŊdn§ za 

zvŊtġov§n² rozestupŢ mŚ²ģky. S rostouc²m pomŊrem Ca/Mg se mŊn² jeho difrakļn² linie. Intenzita a 

vzhled difrakļn²ch lini² n§m mŢģe pomoci pŚi vyhodnocov§n² stupnŊ uspoŚ§d§n² krystalov® mŚ²ģky. 

Pokud jsou difrakļn² linie ostr®, znamen§ to, ģe danĨ dolomit je dobŚe uspoŚ§danĨ. Naopak v pŚ²padŊ 

ġirokĨch dif¼zn²ch lini² se jedn§ o dolomit s pŚebytkem kalcitovĨch molekul se ġpatnŊ uspoŚ§danou 

strukturou. TakovĨ dolomit se nŊkdy oznaļuje jako protodolomit, pseudodolomit a nŊkdy se vyuģ²v§ 

takt®ģ term²nu penekontempor§nn² dolomit (Skoļek 1985). 

Je tedy zŚejm®, ģe dolomit vyskytuj²c² se bŊģnŊ v pŚ²rodŊ se od ļist®ho ļasto chemicky a strukturnŊ liġ² 

(Skoļek 1985). Dolomit je dokonale ġtŊpnĨ podle [1011] (Bernard a Rost 1992) a dosahuje tvrdosti 

3,5-4 na MoshovŊ stupnici. Hustota se pohybuje v z§vislosti na obsahu ģeleza od 2.8-2,9 g*cm3
.
 Ļast§ 

je pr§vŊ substituce ģelezem. Dolomit s nŊkolika mol§rn²mi (objemovĨmi) procenty FeCO3 (3-20%) se 

nŊkdy oznaļuje jako ģelezitĨ dolomit (ferroan dolomite). Pokud je nahrazeno pŚes 20% Mg nazĨv§ se 

tato f§ze jako ankerit CaMgFe(CO3)2 (Skoļek 1985). Do krystalov® mŚ²ģky dolomitu mohou vstupovat 

nŊkter® dalġ² kationty (Na, Co, Zn, Ba, Pb a dalġ²) a mohou tak nahrazovat Ca i Mg, v naprost® vŊtġinŊ 

pŚ²padŢ ovġem jen velmi malĨm mnoģstv²m ļasto aģ stopovĨm.  

VŊtġina mladġ²ch dolomitŢ m§ menġ² stupeŔ uspoŚ§d§n² neģ dolomity starġ². Jiģ zm²nŊnĨ term²n 

protodolomit bĨv§ uģ²v§n pro Ca-Mg karbon§ty vytvoŚen® v laboratoŚ²ch nebo pro dolomity nalezen® 

v recentn²ch sedimentech s minim§ln²m uspoŚ§d§n²m (Tucker 2001). Zaj²mavĨ je fakt, ģe laboratornŊ 

produkovan® krystaly dolomitu projevuj² m²rnŊ zvĨġen® prŢmŊrn® rozestupy mezi jednotlivĨmi 

vrstvami ve srovn§n² s karbon§ty pŚ²rodn²mi, coģ bĨv§ vysvŊtlov§no kompakļn²mi defekty a 

pŚ²tomnost² Fe2+ v pŚ²rodn²m materi§lu (Hladil 1996). 
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Obr. 4 A) Ide§ln² struktura dolomitu se stejnĨm pomŊrem Ca a Mg iontŢ B) Sch®matick® zn§zornŊn² re§lnĨch 

dolomitŢ ukazuj²c² jak se molekula vody pŚednostnŊ v§ģe na povrchov® kationty rostouc²ho krystalu. Doch§z² 

tedy k tomu, ģe Ca ionty nejsou tak silnŊ hydratovan® a um²sŠuj² se do hoŚeļnat® vrstvy, t²m vznik§ tzv. 

v§penatĨ dolomit (Podle Warrena 2000). 

3.2. Hornina 

N§zev dolomit m§ dvoj² uģit², uģ²v§ se jak pro vĨġe popsanĨ miner§l tak i pro (monominer§ln²) 

horninu z nŊj sloģenou. V anglick® literatuŚe se nŊkdy uģ²v§ n§zvu dolostone, ļeskĨ ekvivalent tohoto 

vĨrazu by odpov²dal slovu dolomitovec, ale nen² vġeobecnŊ uzn§v§n. Dolomitem tedy mŢģeme 

oznaļit horninu, kter§ obsahuje pŚes 50% karbon§tŢ (dolomitu, kalcitu nebo aragonitu a ankeritu) 

v nichģ miner§ly dolomit s ankeritem svĨm mnoģstv²m dominuj² nad kalcitem a aragonitem (Petr§nek 

1963). KromŊ uveden®ho mŢģe obsahovat takt®ģ mal® pŚ²mŊsi s§drovce, anhydritu pyritu a rŢznĨch 

organickĨch sloģek (Warren 2000). Toto pravidlo mŢģeme vyuģ²vat i pro horniny sloģen® ze tŚ² ļi v²ce 

rŢznĨch sloģek. U hornin sloģenĨch pouze ze dvou komponent (napŚ. dolomit - kalcit) mŢģeme nazvat 

dolomitem horniny, v nichģ obsah dolomitu (miner§lu) pŚesahuje 50%. V obou zm²nŊnĨch pŚ²padech 

oznaļujeme n§zvem dolomity (ļist®) horniny s 90 - 100%  zastoupen²m dolomitu (miner§lu), to je 

rovno obsahu 19.6 - 21.7% MgO. V pŚ²padŊ obsahu dolomitu pod 90% nazĨv§me danou horninu 

podle typu pŚ²mŊs² (buŅto kalcitov®, nebo j²lovit®) zpŢsobem, kterĨ vyplĨv§ z obr. 5-A. V pŚ²padŊ 

potŚeby lze rozliġovat jeġtŊ intervaly 5 - 10% u v§pence (v§penec s dolomitickou pŚ²mŊs²) a 90 - 95% 

u dolomitu (dolomit s v§pencovou pŚ²mŊs²). Naprosto stejnĨ princip by platil pro Śadu dolomit-j²lovec. 

Je moģn® takt®ģ sestavit tern§rn² diagram pro horniny skl§daj²c² se ze tŚ² hlavn²ch sloģek, jak ukazuje 

obr. 5-B, coģ n§m umoģŔuje pŚesnŊji uv®st n§zev zkouman® horniny v z§vislosti na mnoģstv² 

jednotlivĨch komponent (Petr§nek 1963). Stoj² za zm²nku, ģe koncov® ļleny s®rie v§penec-dolomit se 

vyskytuj² s vŊtġ² frekvenc² neģ pŚechodn® horniny typu dolomitickĨch v§pencŢ ļi v§penatĨch 

dolomitŢ. Toto zjiġtŊn² mimo jin® plat² pr§vŊ i pro silursk® a devonsk® v§pence Barrandienu (Kukal 

1986). 

NŊkter® dolomity jsou vzhledem ke sv® por®znosti, jeģ je jedn²m z dŢsledkŢ dolomitizace (n§rŢst aģ o 

13% objem dvou molekul kalcitu je totiģ vŊtġ² neģ objem jedn® molekuly dolomitu), vĨborn® 

rezervo§rov® horniny jak pro kapaln® tak i plynn® uhlovod²ky. Jsou tak® dobrĨmi kolektory 

podzemn²ch vod. Samotn§ hornina se vyuģ²v§ v metalurgii - pŚi vĨrobŊ ohnivzdornĨch vyzd²vek 

vysokĨch pec² nŊkdy i jako struskotvorn§ pŚ²sada. NŊkdy se vyuģ²v§ jako levn§ stavebn² surovina ļi 

velmi jemn® abrazivum. VĨskyt dolomitŢ je ovġem nepŚ²znivĨ napŚ²klad u v§pencŢ, kter® jsou urļeny 
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pro vĨrobu v§pna a cementu (Petr§nek 1963) a tak® pro v§pence urļen® k odsiŚov§n² kouŚovĨch plynŢ 

uhelnĨch elektr§ren (Pechar 2014). 

Obr. 5 A) Klasifikace dolomitickĨch hornin podle pomŊru kalcitu a dolomitu u dvoukomponentn²ch hornin. B) 

Klasifikace zaloģen§ na tŚech komponent§ch (podle Warrena 2000). 

3.3. Texturn² a strukturn² znaky 

Dolomit m§ menġ² rekrystalizaļn² schopnost neģ napŚ²klad kalcit, coģ ve vĨsledku zpŢsobuje, ģe 

vŊtġinou vytv§Ś² jen drobnozrnn® a mikrozrnit® struktury. PŚevl§daj²c² strukturou je tedy struktura 

zrnit§. Pokud porovn§me dolomity s v§penci je zŚejm®, ģe jsou celkovŊ hrubozrnnŊjġ² a z§roveŔ 

stejnomŊrnŊji zrnit®. Tyto zrnit® struktury mŢģeme dŊlit pr§vŊ podle velikosti zrn na zŚetelnŊ zrnit® 

dolomity, jemnozrnn® dolomity a pelitomorfn² dolomity - kryptokrystalinn² (Petr§nek 1963). Je takt®ģ 

moģn® popsat informace o zrnitosti nebo velikosti krystalŢ v dolomitickĨch hornin§ch term²ny jako 

dolorudit, dolarenit, dolosparit a dolomikrit (krit®ria napŚ. podle Wrighta 1992: dolomikrit < 4ɛm, 

dolomikrosparit 4-10 ɛm, dolosparit > 10 ɛm). V pŚ²padech, kdy je alespoŔ ļ§steļnŊ zachov§na 

pŢvodn² struktura mŢģeme dolomit popisovat term²ny Dunhamovy nebo Folkovy klasifikace 

sediment§rn²ch hornin (Tucker 2001). Probl®mem je zjevn§ nejednotnost term²nŢ u jednotlivĨch 

autorŢ, stejnŊ jako velikostn² krit®ria jimi pouģ²van§.  

Struktury se liġ² i v z§vislosti na pŢvodu dolomitu. Prim§rn² dolomit, kterĨ byl pŚ²mo vysr§ģen 

z roztoku, se vyznaļuje zŚetelnou jemnozrnnost² svĨch ļ§stic (pod 0,01 mm). V geologick® historii se 

objevuje mnoho jemnozrnnĨch dolomitŢ s dŢkazy peritid§ln² depozice jako jsou napŚ²klad: struktura 

ptaļ²ch oļ² (birdseyes), tepee struktura, stromatolitick® laminace, polygon§ln² zlomy (loģn² a prav® 

ģ²ly vyplnŊn® kŚemenem), intraklasty, krystaly s§drovce ļi jinĨch sol² a zjevnĨ nedostatek 

makrofauny. Takov® struktury byly pravdŊpodobnŊ vytvoŚeny v souļinnosti s evapority, zm²nŊnĨm 

pŚ²mĨm sr§ģen²m. Dolomity tohoto typu obecnŊ vykazuj² dobr® zachov§n² pŢvodn²ch sediment§rn²ch 

struktur (Tucker 2001). SyngenetickĨ dolomit tvoŚ² pravideln® vrstvy rozs§hl® na znaļnou vzd§lenost 

ostŚe oddŊlen® od podloģ² i nadloģ² (Petr§nek 1963). Textura tohoto dolomitu je tedy homogenn² bez 

organickĨch zbytkŢ. Krystaly m²vaj² mikritovou velikost. Naproti tŊmto, je pro dolomity sekund§rn² 

(diagenetick® a epigenetick®) typickĨ zŚetelnŊjġ² stupeŔ krystaliļnosti a to hlavnŊ u dolomitickĨch 

v§pencŢ, v nichģ jsou nach§zeny i pomŊrnŊ velk® a dobŚe omezen® krystaly (0.01 aģ 0.1mm). 

Diagenetick® dolomity tvoŚ² nepravideln® ļoļky a tŊlesa nez§visl§ na zvrstven². Epigenetick® typy 

jsou spjaty s poruchovĨmi z·nami, zlomy a vr§sy. TexturnŊ je epigenetickĨ dolomit velmi heterogenn² 

(Kukal 1986). Dolomit mŢģe bĨt vedlejġ²m i hlavn²m produktem spjatĨm s tlakovĨm rozpouġtŊn²m, 

ļasto se tak vyskytuje pod®l tlakovĨch ġvŢ a sutur. Na tyto linie, ve kterĨch se koncentruj² i organick® 

l§tky, se v§ģ² povŊtġinou dobŚe omezen® krystaly dolomitu. Vz§cnŊji se vyskytuj² organogenn² a 

organodetritick® struktury dolomitŢ. Jde o horniny vznikl® diagenetickou dolomitizac² organogenn²ch 

nebo organodetritickĨch v§pencŢ. Fosilie jsou z velk® ļ§sti rozruġeny a o jejich dŚ²vŊjġ²m vĨskytu 

svŊdļ² jen jejich obrysy. VŊtġ² fosilie bĨvaj² vŊtġinou zachov§ny jako dutiny vyplnŊn® jemnŊ 

dr¼zovitĨm dolomitem. Za diagenetick® lze povaģovat i dolomity ¼lomkovit®, jejichģ struktura 
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zachov§v§ klastickou strukturu pŢvodn²ho v§pence. MŢģe se jednat i o horninu vzniklou 

nahromadŊn²m klastickĨch ¼lomkŢ dŚ²ve vzniklĨch dolomitŢ - tzv. dololitit (Petr§nek 1963). 

Proces dolomitizace mŢģe bĨt selektivn² - to znamen§, ģe k nŊmu doch§z² pouze vĨmŊnou matrix, 

zat²mco pŢvodn²ch zrn se nedotĨk§ (mŢģou je ovġem nahradit jin® bioklasty) nebo se dolomitizace 

dotĨk§ oboj²ho a zasahuje tak veġker® komponenty - dolomitizace neselektivn². StejnŊ jako 

dolomitizace tak i rozpouġtŊn² dolomitu mŢģe bĨt selektivn² z dŢvodu rŢzn® stability jeho krystalŢ 

v z§vislosti na jeho sloģen². Vznikaj² tak skelet§ln² klence, nepravideln® dutiny ļi doch§z² 

ke kalcitizaci ļ§st² nŊkterĨch parti². Krystaly dolomitu mohou bĨt ve v§penc²ch rozm²stŊn® n§hodnŊ. 

Origin§ln² krystalov§ zrnitost a mineralogie jsou velmi dŢleģit® znaky. PŢvodn² mikritickĨ sediment 

bĨv§ vŊtġinou dolomitizovanĨ (tvoŚ² tedy velmi jemnozrnn® krystaly) takģe bĨvaj² zachov§ny pŢvodn² 

sediment§rn² struktury. Zrna vysoce hoŚeļnatĨch kalcitŢ jako jsou napŚ²klad ļerven® Śasy, nŊkter® 

foraminifery a ostnokoģci mohou bĨt dolomitizov§na s pouze malĨmi zmŊnami struktury (mimic 

replacement). Naproti tomu zrna aragonitu jsou postiģena zmŊnou struktury nebo doch§z² k jejich 

rozpouġtŊn² a n§sledn®mu vyplnŊn² dolomitickĨm cementem (podobnŊ jako aragonitov§ alterace vede 

ke zmŊn§m kalcitu). Kalcitov§ zrna s n²zkĨm obsahem Mg mohou snadnŊji odol§vat dolomitizaci a 

br§nit j², nŊkdy tak doch§z² k jejich destruktivn² dolomitizaci. Dalġ²m faktorem je ļasovĨ prŢbŊh 

dolomitizace. V pŚ²padŊ delġ²ho ļasov®ho ¼seku od pohŚben² materi§lu je pravdŊpodobn®, ģe pŢvodn² 

rŢznorod§ struktura sedimentu je jiģ stabilizov§na na v§penec s malĨm obsahem Mg, takģe novŊ 

vzniknuvġ² dolomit jej destruuje. Dolomitick® tmely na rozd²l od dolomitickĨch zrn se vyskytuj² jak v 

dutin§ch prim§rn²ch tak i sekund§rn²ch v§pencŢ a dolomitŢ. Rozd²l tŊchto dvou sloģek spoļ²v§ v tom, 

ģe na rozd²l od ļirĨch a prŢhlednĨch kosoļtvercovĨch krystalŢ je dolomitovĨ tmel podobnĨ strukturou 

a jemnost² kalcitov®mu sparitu (Tucker 2001). 

PŚi petrologick®m a petrografick®m popisu dolomitu rozezn§v§me dva bŊģn® typy dolomitov® 

struktury xenotopickou a idiotopickou (Gregg a Sibley 1987), podrobnŊji je zn§zorŔuje obr. 6. Prvn² 

jmenovan§ je sloģen§ z anhedr§ln²ch krystalŢ se zaoblenĨmi a nepravidelnĨmi hranicemi mezi zrny, 

druh§ z euhedr§ln²mi dobŚe omezenĨmi kosoļtvereļnĨmi krystaly dolomitu. Je moģn® pozorovat, zda 

se zrna stĨkaj² v pŚ²moļarĨch lini²ch nebo v rŢznŊ zvlnŊnĨch a zazubenĨch lini²ch atd. coģ pod§v§ 

informaci napŚ. o tom, za jakĨch podm²nek zrna rostla, kolik mŊla prostoru a podobnŊ. StejnŊ tak jsou 

svŊdectv²m o sekund§rn²m pŢvodu reliktn² sediment§rn² struktury (Warren 2000). Takzvan§ 

mozaikovit§ struktura je tvoŚena idiomorfn²mi aģ hypidiomorfn²mi krystaly kde je v²ce neģ 50% 

rovnĨch stran. PŢvodn² v§pencov§ struktura v dolomitu dosahuje rŢzn®ho stupnŊ zachov§n². Pohybuje 

se od naprosto setŚen® pŢvodn² struktury, bez viditelnĨch pozŢstatkŢ struktury pŢvodn²ho sedimentu 

aģ po dobrou ļi velmi dobŚe zachovanou pŢvodn² strukturu a jej² znaky. PŚi pozorov§n² dolomitŢ je 

vhodn® zamŊŚit se prim§rnŊ na: 

¶ velikost krystalŢ (unimod§ln²/equigranul§rn² - vŊtġina krystalŢ m§ obdobnou velikost, 

polymod§ln²/inequigranul§rn² - jsou zŚejm® rŢzn® velikostn² populace krystalŢ, afinitick§ - 

velikost zrn je pod 0.002 mm, jednotliv® rozmŊry krystalŢ) 

¶ tvar, podoba krystalŢ (plan§rn² - euhedr§ln², plan§rn² - subhedr§ln², neplan§rn²- anhedr§ln², 

barokn² ļi sedlovĨ dolomit, vzhled krystalŢ ï prŢzraļn®, zakalen®, zon§ln²) 

¶ rozloģen², rozm²stŊn² krystalŢ (navz§jem izolovan®, dotĨkaj²c² se, vzn§ġej²c² se v z§kladn² 

hmotŊ atd.) 

¶ popsat vĨchoz² horninu (je dolomitizace selektivn² nebo tot§ln², jsou pŢvodn² struktury 

zachov§ny nebo jsou zcela pŚetvoŚeny a setŚeny) 

¶ stavba (peloidick§, mozaikovit§, porfyrotopick§, poikilotopick§) 

¶ p·ry (mnoģstv², vĨplŔ) 

 

Velikost dolomitovĨch zrn je ovlivŔov§na v²ce faktory jako je napŚ²klad mnoģstv² krystalizaļn²ch 

center (ļ²m m®nŊ t²m vŊtġ² zrna), mineralogie pŢvodn²ho sedimentu (pŚemŊnou ļist®ho kalcitu 

vznikaj² vŊtġ² zrna, pŚemŊnou aragonitu a Mg-kalcitu menġ² zrna) a stupeŔ mineralizace 
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dolomitizuj²c²ho roztoku (silnŊ mineralizovan® roztoky zpŢsobuj² rychlejġ² dolomitizaci napŚ. 

v§pnit®ho kalu v dolomikrit). Daj² se t®ģ vyļlenit 3 typy zrn: pseudomorfn² (zrna dolomitu maj² 

stejnou optickou orientaci jako zatlaļenĨ miner§l), nepseudomorfn² (optick§ orientace nerespektuje 

pŢvodn² miner§l) a cementaļn² (Skoļek 1985). 

 

Obr. 6 VyļlenŊn² z§kladn²ch strukturn²ch typŢ dolomitu (podle Warrena 2000) 

VĨraznĨ znak dolomitu je, ģe jeho zrna ļasto vznikaj² kolem tŊģko identifikovatelnĨch z§rodeļnĨch 

center, projevuj²c²ch se jako tmavġ² a menġ² skvrna uvnitŚ dolomitov®ho zrna, kter§ patrnŊ ukazuje na 

pŚ²tomnost j²lu, oxidu Fe nebo velmi jemnozrnn®ho karbon§tu (Petr§nek 1963). To, ģe jsou vnitŚn² 

partie tmavġ², mŢģe bĨt tak® zpŢsobeno velkĨm mnoģstv²m drobnŊjġ²ch fluidn²ch inkluz² nebo 

kalcitovĨmi relikty, ļi pŚ²tomnost² pelitick®ho materi§lu. NŊkdy jsou uvnitŚ krystalŢ zjevn§ cizorod§ 

zrnka (tvoŚena napŚ²klad kŚemenem nebo glaukonitem), coģ mŢģe bĨt doklad o diagenetick®m pŢvodu 

dolomitu. Ļasto je patrn§ zon§ln² stavba dolomitovĨch zrn. To mŢģe bĨt zpŢsobeno stŚ²d§n²m z·n 

m®nŊ nabohacenĨch o hematit se z·nami bohatġ²mi hematitem nebo stŚ²d§n²m pŚ²rŢstkovĨch z·n 

kalcitu s dolomitem (dobŚe pozorovateln® metodou katodov® luminiscence). Zm²nŊn§ rŢzn§ 

luminiscence z·n krystalŢ mŢģe tak® souviset se zmŊnami charakteru fluid, kter§ se na dolomitizaci 

v dobŊ rŢstu krystalŢ pod²lela. V dolomitovĨch krystalech se tedy stŚ²daj² svŊtlejġ² a ļistġ² partie 

s tmavġ²mi rŢznŊ neļistĨmi partiemi. Jeden z m®nŊ ļastĨch typŢ dolomitu, kterĨ mŢģe nahradit 

pŢvodn² miner§ly nebo cement vyplŔuj²c² p·ry je barokn² - sedlovĨ dolomit (pearlspar). Krystaly 

tohoto typu dosahuj² velikosti pŚibliģnŊ nŊkolik milimetrŢ a maj² kŚiġŠ§lovĨ a srpovitĨ vzhled. Ve 

vĨbrusu je patrn§ dobr§ ġtŊpnost a projevy undul·zn²ho zh§ġen². Velmi ļasto obsahuj² fluidn² inkluze 

nebo relikty jinĨch miner§lŢ (pyrit, limonit). Barokn² dolomit se ļasto vyskytuje v asociaci se 

sulfidickou mineralizac², hydroterm§ln² aktivitou a tak® hydrokarbon§ty. BŊhem diageneze doch§z² k 

deformaci mŚ²ģky, coģ je vysvŊtlov§no kol²s§n²m obsahŢ Ca2+ absorbovan®ho na rŢstovĨch ploch§ch 

krystalu (Tucker 2001). 

3.4. VĨskyt dolomitŢ 

Tvorba dolomitŢ, vzhledem k jejich dneġn²mu mnoģstv², byla v geologick® minulosti mnohon§sobnŊ 

vŊtġ² neģ dnes, jak je patrn® z obr. 7. Mnoģstv² dolomitu v recentn²ch a subrecentn²ch syst®mech je 

mal® v porovn§n² s fosiln²mi sekvencemi, tento jev se oznaļuje jako tzv. dolomitovĨ paradox. 

Procento dolomitŢ v karbon§tech se tak zvŊtġuje s rostouc²m geologickĨm st§Ś²m. To bylo dok§z§no 

sniģuj²c²m se pomŊrem Mg:Ca v karbon§tech napŚ. Rusk® platformy a Severn² Ameriky od 
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prekambria do kvart®ru a plat² to i pro ĻeskĨ mas²v, zejm®na pro paleozoikum - kde od ordoviku do 

devonu roste procento v§pencŢ a sniģuje se procento dolomitŢ (Kukal 1986). Dolomity jsou tedy 

ļastŊjġ² neģ v§pence v prekambriu, coģ vedlo k z§vŊrŢm, ģe tehdejġ² moŚsk§ voda mŊla v t® dobŊ jin® 

sloģen² a ģe dolomit mohl bĨt vysr§ģen pŚ²mo (prim§rn² dolomit), nebo by mohlo doj²t k nahrazen² 

CaCO3 relativnŊ snadnŊji. Moģn® tak® je, ģe ļ²m jsou v§pence starġ² tak jednoduġe mŊly v²ce ļasu aby 

dolomitizovaly (potenci§ln² moģnost dolomitizace byla bŊhem dlouh®ho ļasov®ho ¼seku vŊtġ²). DruhĨ 

pŚ²pad by znamenal, ģe vŊtġina dolomitŢ byla vytvoŚena bŊhem diageneze a epigeneze. Given a 

Wilkinson (1987) popisuj² maxima ļetnosti vĨskytu dolomitu ve fanerozoiku (jura, kŚ²da a stŚedn² 

prvohory). Tato obdob² se vyznaļuj² nŊkterĨmi dŢleģitĨmi faktory - odpov²daj² dobŊ zvĨġen® moŚsk® 

hladiny, geotektonick® aktivitŊ a specifick®mu chemick®mu sloģen² hydrosf®ry a atmosf®ry, jeģ 

podporovaly tento proces. Podle jinĨch autorŢ, je hojnost dolomitŢ ve fanerozoiku shodn§ s obdob²mi 

rozs§hlĨch peritidaln²ch depozic a rozs§hlĨch evaporitickĨch prostŚed². Takt®ģ zazn²vaj² n§zory, ģe 

obdob² rozs§hlejġ² dolomitizace souvisela s niģġ² hladinou kysl²ku v atmosf®Śe a oce§nech, coģ 

podporovalo vŊtġ² aktivitu anaerobn²ch mikrobŢ, kter® d§le podporovaly tvorbu dolomitu (Tucker 

2001).  

Dolomity ļasto tvoŚ² samostatn® vrstvy stŚ²daj²c² se s vrstvami v§pencŢ nebo jinĨch hornin, hlavnŊ u 

chemogenn²ho dolomitu. U diagenetickĨch dolomitŢ mŢģe hranice vŢļi v§pencŢm prob²hat kose na 

vrstevnatost. Ve vġech ter®nech je moģno pozorovat plynul® pŚech§zen² z dolomitŢ do v§pencŢ vļetnŊ 

vġech jeho pŚechodovĨch st§di². Z paleografick®ho pohledu jsou dolomity pŚi porovn§n² s v§penci 

pŚ²znaļn® hlavnŊ pro mŊlļ² facie. TŊlesa dolomitizovanĨch karbon§tŢ mohou m²t mocnost v rozmez² 

od des²tek do stovek metrŢ a d®lku a ġ²Śku od jednotek aģ do stovek km. Ļasto se vyskytuj² na okraji 

kontinent§ln²ch ker, coģ poukazuje na jejich genetickou vazbu ke zmŊn§m moŚsk® hladiny (Skoļek 

1985). Jsou tedy typick® pro ¼tesov® facie jak v historii tak i dnes (Bahamy, Curacao). V ĻR 

nach§z²me dolomity zejm®na v dolomitizovanĨch silurskĨch a devonskĨch v§penc²ch Barrandienu 

(Petr§nek 1963). 

 

Obr. 7 VĨskyt dolomitŢ v geologick® minulosti. Mnoģstv² dolomitŢ se mŊn² s geologickĨm st§Ś²m, ve starġ²ch 

formac²ch je dolomitŢ v²ce neģ v mladġ²ch. Horn² kŚivka poch§z² ze straġ²ch prac² spodn² z novŊji publikovanĨch 

(podle Givena a Wilkinsona 1987). 

3.5. Vznik dolomitŢ 

I v dneġn² dobŊ se st§le vedou spory a debaty o pŢvodu a vzniku dolomitŢ. Dolomit lze jen velmi 

obt²ģnŊ vyrobit v laboratoŚ²ch za n²zkĨch teplot s pouģit²m pŚ²rodn²ch vod za simulovanĨch 

sediment§rnŊ-diagenetickĨch podm²nek (Tucker 2001). Naproti tomu synt®za dolomitu z horkĨch 

roztokŢ (nad 150 ÁC) prob²h§ bez probl®mŢ (Skoļek 1985). Nicm®nŊ tyto podm²nky nikdy pŚesnŊ 

neodpov²daj² re§lnĨm pŚ²rodn²m podm²nk§m. To komplikuje upŚesnŊn² chemickĨch a fyzik§ln²ch 

faktorŢ pod²lej²c²ch se na sr§ģen² dolomitu a jasn® vysvŊtlen² samotn®ho principu tohoto jevu. Pro 

n§zornost lze dolomity dŊlit podle prostŚed², ve kter®m vznikly na moŚsk® (¼tesov®, ne¼tesov®), 

lagun§rn² a jezern². Signifikantn² je rozdŊlen² podle doby vzniku na prim§rn² a sekund§rn². Prim§rn² 

(syngenetick®) vznikly pŚ²mĨm vysr§ģen²m z vhodn®ho roztoku ļi v dobŊ sedimentace materi§lu 

zat²mco sekund§rn² (diagenetick® a epigenetick®) n§sledkem druhotnĨch ud§lost². Term²n prim§rn² 
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bĨv§ nŊkdy uģ²v§n i pro ļasnŊ diagenetickĨ produkt. Horniny tohoto typu mohou tedy vznikat v²cero 

zpŢsoby, vznik dolomitŢ tak mŢģe nastat zejm®na:  

¶ PŚ²mĨm sr§ģen²m: 1) anorganicky: z roztoku za n²zkĨch i vysokĨch teplot 

(hydroterm§ln² dolomit) nebo 2) organicky: biologickou ļinnost² tedy bakteri§ln² 

krystalizac² (biomineralizace) 

¶ Zatlaļov§n²m zejm®na kalcitu novotvoŚenĨm dolomitem (dolomitizace) 

¶ ZpevnŊn²m klastickĨch jiģ dŚ²ve vzniklĨch dolomitickĨch ļ§stic (nepŚ²liġ ļast®, vznik§ 

tzv. dololitit dŊl²c² se podle hrubosti na dolorudit, dolarenit, dolosilit, dolomikrit); 

(Petr§nek et al. 2016) 

PŚ²m® vysr§ģen² dolomitu z vhodn®ho roztoku vede ke vzniku prim§rn²ho dolomitu (podle rovnice 1). 

Krystalizace tohoto typu - pŚ²mo z roztoku pŚi n²zkĨch teplot§ch a tlac²ch neprob²h§ snadno nebo 

neprob²h§ vŢbec. Je to tedy velmi vz§cnĨ jev a i kdyģ se v mnoha publikac²ch uv§d², jeho vĨznam je 

v recentu za souļasnĨch re§lnĨch podm²nek margin§ln². PŚestoģe je moŚsk§ voda obsahem Mg silnŊ 

pŚesycena vzhledem k dolomitu, kinetika reakce zabraŔuje pŚ²m®mu sr§ģen² dolomitu (vysok§ iontov§ 

s²la moŚsk® vody, hydratace Mg2+, n²zk§ aktivita CO3
2-). Doch§z² tedy k tomu, ģe se z dan®ho roztoku 

rychleji a snadnŊji vysr§ģ² napŚ²klad aragonit a vysocehoŚeļnatĨ kalcit (Tucker 2001). Doch§z²-li 

k pŚ²m®mu sr§ģen², pak je struktura dolomitu neuspoŚ§dan§ a pŚeplnŊn§ krystalovĨmi defekty. 

Hlavn²m dŢvodem je obvykl§ hydratace iontŢ Mg2+, kter® proto nevstupuj² do karbon§tov® mŚ²ģky. 

Tuto situaci lze obej²t napŚ²klad zvĨġen²m teploty, pŚ²padnŊ i tlaku (Hladil 1996). Obr. 8-A ukazuje 

z§vislost stability syst®mu CaCO3-MgCO3 na teplotŊ, Obr. 8-B ukazuje zmŊny zastoupen² MgCO3 

v Mg-kalcitech ve spojitosti se zemŊpisnou ġ²Śkou. 

Ca2+ + Mg2+ + 2(CO3
2-) = CaMg(CO3)2  (1) 

 

Obr. 8 A) F§zov® vztahy syst®mu CaCO3-MgCO3 v z§vislosti na teplotŊ. B) Mol§rn² zastoupen² MgCO3 

v hoŚeļnatĨch kalcitech v z§vislosti na zemŊpisn® ġ²Śce. 

Term²n organickĨ dolomit je pouģ²v§n jak pro dolomity vznikl® pŚ²mĨm biochemickĨm sr§ģen²m, 

napŚ. bakteriemi ģij²c²mi symbioticky s modrozelenĨmi Śasami (Skoļek 1985), tak i pro dolomity kde 

bakterie pŚisp²valy svoj² ļinnost² ke vzniku dolomitu sekund§rnŊ (tzn., ģe maj² na tvorbu dolomitu 

stimuluj²c² ¼ļinek). V anoxick®m prostŚed² nŊkter® druhy bakteri² redukuj² sulf§ty, coģ je kinetickĨ 

inhibitor dolomitizace. Takt®ģ zdroj Mg je z ļ§sti ļerp§n z organick® hmoty. 

Ve skuteļnosti je ovġem vŊtġina dolomitŢ vytvoŚena nahrazen²m (rovnice 2-A, 2-B) jiģ existuj²c²ch 

karbon§tovĨch miner§lŢ (Gary 2009). A to pŚemŊnou pŢvodn²ch miner§lŢ, hlavnŊ kalcitu vlivem 

fluidn²ch roztokŢ (mohou bĨt zatlaļeny i sulf§ty a dalġ² soli, je ale nejasn® jestli jde o pŚ²m® nahrazen² 

nebo pŚed t²m doch§zelo ke kalcifikaci tŊchto miner§lŢ). T²mto procesem vznik§ sekund§rn² dolomit a 

pr§vŊ tento dŊj se oznaļuje jako dolomitizace. Tento proces mŢģeme podle ļasov®ho r§mce zmŊn 

v pŢvodn²m materi§lu rozdŊlit na dolomitizaci syngenetickou diagenetickou a epigenetickou. 

Jednotliv® modely vzniku dolomitŢ a geochemick® indikace podporuj²c² dolomitizaci jsou pops§ny 

v n§sleduj²c² kapitole. 
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2CaCO3 + Mg2+ = CaMg(CO3)2 + Ca2+  
(2-A) 

CaCO3 + Mg2+ + CO3
2- = CaMg(CO3)2   (2-B) 

PŚi procesu dolomitizace doch§z² k zatlaļov§n² zrn kalcitu dolomitem. Nedoch§z² zde ale k vĨmŊnŊ 

iontŢ v pevn®m stavu, nĨbrģ doch§z² k rozpouġtŊn² v hraniļn² vrstvŊ mezi kalcitem a roztokem, kterĨ 

m§ dolomitizaļn² schopnosti a k n§sledn®mu sr§ģen² dolomitu. DŢleģit® je podsycen² roztoku vŢļi 

kalcitu celkovŊ nebo alespoŔ v hraniļn² vrstvŊ (Hladil 1996). Existuje ovġem v²cero faktorŢ vedouc²ch 

k nastartov§n² procesu dolomitizace. Vznik dolomitŢ je tedy podm²nŊn Śadou chemickĨch, fyzik§ln²ch 

a tak® geologickĨch faktorŢ, kter® hraj² rŢznŊ dŢleģitou roli v jednotlivĨch typech dolomitizace a 

dolomitizaļn²ch prostŚed²ch. Jednotliv® podm²nky se navz§jem posiluj² i zeslabuj². Mezi nejdŢleģitŊjġ² 

faktory patŚ²:  

¶ pomŊr Mg/Ca (Velmi dŢleģitĨ faktor dolomitizace ze slanĨch vod, pomŊr v moŚsk® vodŊ je 

pŚibliģnŊ 5,5 coģ je nedostateļn® i pro dolomitizaci aragonitov®ho kalu, naproti tomu pomŊr 

nad 11 v nŊkterĨch solank§ch dok§ģe dolomitizovat i ļistĨ kalcit. Podsycen² vzhledem ke 

kalcitu a pŚesycen² vzhledem k dolomitu je z§kladn² princip obr. 9) 

¶ salinita roztoku (Zvyġov§n² salinity zpomaluje aģ zcela zastavuje dolomitizaci pokud z§roveŔ 

nedoch§z² k rapidn²mu zvyġov§n² pomŊru Mg/Ca, naopak pŚi ŚedŊn² moŚsk® vody mŢģe 

doch§zet k dolomitizaci za niģġ²ho pomŊru Mg/Ca obr. 9) 

¶ koncentrace SO4
2- (Sr§ģen² s§drovce ļi anhydritu vede ke sn²ģen² parci§ln² koncentrace Ca2+ 

a SO4
2- a t²m pŚisp²v§ ke vzrŢstu pomŊru Mg/Ca, proto v poļ§tc²ch evaporitov®ho cyklu 

nedoch§z² k dolomitizaci.) 

¶ pŚ²tomnost Śas a bakteri² (NŊkter® Śasy a bakterie koncentruj² Mg t²m, ģe rozkl§daj² 

slouļeniny hoŚļ²k obsahuj²c², takt®ģ pŢsob² proti hydrataci Mg2+. Zvyġuj² alkalitu prostŚed² 

(vlivem fotosynt®zy) a produkuj² organickĨ uhl²k dŢleģitĨ pro ģivot desulfurizaļn²ch bakteri², 

kter® zase sniģuj² objem SO4
2- t²m, ģe redukuj² sulf§ty na sulfidy. Podm²nkou jejich existence 

je pr§vŊ pŚ²tomnost organick® hmoty. Bylo ovġem tak® prok§z§no, ģe existuj² aminov® 

kyseliny a rozpustn® b²lkoviny, kter® pŢsob² proti dolomitizaci.) 

¶ teplota a tlak (Vyġġ² hodnoty maj² pozitivn² dopady na proces dolomitizace, napŚ²klad 

zvĨġen® teploty v n²zkĨch zemŊpisnĨch ġ²Śk§ch v recentn²ch syst®mech kde dolomity vznikaj²) 

¶ pH (Ļ²m alkaliļtŊjġ² prostŚed², t²m snadnŊji doch§z² k dolomitizaci. Hodnoty pH vyġġ² neģ 8.3 

jsou optim§ln².) 

¶ porozita (Porozita m§ z§sadn² vĨznam pro propustnost hornin fluidn² roztoky, jenģ n§slednŊ 

dolomitizuj² okoln² horninu. Podstatnou roli hraje zejm®na pŚi epigenetick® dolomitizaci.) 

V diagramu na obr. 9-A je pŚibliģnŊ vyneseno sloģen² bŊģnĨch vod vyskytuj²c²ch se v pŚ²rodn²m 

prostŚed², na x-ov® ose je vynesena salinita a na y-ov® je vynesen pomŊr Mg/Ca. Je patrn®, ģe sloģen² 

sebchovĨch vod dosahuje vysok® salinity stejnŊ jako vysokĨch hodnot Mg. Podpovrchov® vody maj² 

menġ² salinitu, kter§ se postupnŊ sniģuje pŚes meteorick® aģ k jezern²m a Ś²ļn²m vod§m kde je obsah 

sol² nejmenġ². Obsah Ca se ovġem zvyġuje, takģe pŚevaģuje nad Mg. Suchozemsk® sladk® vody jsou 

tak® bŊģnŊ bohat® v§pn²kem, kdeģto podpovrchov® a jezern² vody jen anom§lnŊ obsahuj² vysokĨ 

obsah hoŚļ²ku. Diagram je rozdŊlen na 3 oblasti, pŚednostn²ho sr§ģen² dolomitu, aragonitu a 

hoŚeļnat®ho kalcitu a kalcitu. PŚi n²zk® salinitŊ se i pŚi n²zk®m pomŊru Ca/Mg a pomal® rychlosti 

krystalizace dolomitu mŢģe tvoŚit dolomit (pomŊr 1:1). Ļ²m v²ce salinita stoup§ roste poļet 

konkurenļn²ch iontŢ, st§v§ se krystalizace dolomitu st§le obt²ģnŊjġ², aģ nakonec zcela ustane a zaļne 

doch§zet ke sr§ģen² kalcitu. Obr. 9-B zobrazuje blokovĨ diagram na jehoģ x-ov® ose je pomŊr Mg/Ca, 

na y-ov® ose je salinita a na ose z je pomŊr CO3/Ca. Jde tedy o rozġ²Śen² diagramu z obr. 9-A o osu z. 

Diagon§lnŊ uloģen§ plocha pŚedstavuje hranici mezi sr§ģen²m dolomitu, kalcitu a hoŚeļnat®ho kalcitu 

(nebo aragonitu). Menġ² ļervenĨ kv§dr zn§zorŔuje sloģen² vod lagun typu coorong. LevĨ zadn² 

(skrytĨ) roh Coorong laguny je prom²tnut v rovinn®m zobrazen². Lze si vġimnout, ģe svisl® prom²tnut² 

prostoru vyjadŚuj²c²ho sloģen² vod typu Coorong lagun spad§ do znaļn® m²ry do pole stability kalcit-
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aragonit. Sn²ģen² slanosti, zvĨġen² pomŊru Mg/Ca nebo zvĨġen² pomŊru Ca/CO3 podporuje sr§ģen² 

dolomitu (Folk, Land 1975). 

 

Obr. 9 A) Diagram zn§zorŔuj²c² pole sr§ģen² kalcitu, dolomitu, aragonitu a vysocehoŚeļnat®ho kalcitu 

v z§vislosti na pomŊru Mg/Ca a salinitŊ vĨskytu dolomitu (podle Warrena 2000) B) BlokovĨ diagram se tŚemi 

parametry pomŊrem Mg/Ca, salinitou a pomŊrem CO3/Ca (podle Folka a Landa 1975). 

Jak vyplĨv§ z dŚ²ve popsanĨch skuteļnost², mŢģe dolomitizace zas§hnout karbon§tov® sedimenty 

v rŢznĨch stupn²ch jejich litifikace. Podle toho mŢģeme vyļlenit tyto typy diageneze. 

Syngenetick§ dolomitizace prob²h§ v pr§vŊ usazen® svrchn² ļ§sti jeġtŊ nezpevnŊn®ho sedimentu, kterĨ 

je v kontaktu s okoln² moŚskou vodou zejm®na pŚi sedimentaci v hypersalinn²ch prostŚed²ch jako jsou 

salin§rn² jezera, sebchy a okrajov® ļ§sti hypersalinn²ch lagun (Kukal 1986, Skoļek 1985). 

Diagenetick§ dolomitizace se projevuje uvnitŚ nezpevnŊn®ho sedimentu, kde doch§z² k iontov® 

vĨmŊnŊ mezi nelitifikovanĨm sedimentem (kalem) a miner§ln²mi l§tkami rezidu§ln²ch roztokŢ 

obsaģenĨch v sedimentu.  Doch§z² k n² pŚi ran® i pozdn² diagenezi. Od pŚekryt² sedimenty aģ po 

hlubok® pohŚben² (Kukal 1986). Lze tedy mluvit o ļasn® ļi rann® diagenezi, stŚedn² a pozdn² diagenezi 

(Skoļek 1985). Tento typ mŢģe bĨt velmi intenzivn² a ploġnŊ znaļnŊ rozs§hlĨ. 

Epigenetick§ dolomitizace pŢsob² jiģ na sedimentech litifikovanĨch a to jak v dobŊ kdy se nach§zely 

v pŢvodn²ch sedimentaļn²ch p§nv²ch nebo i po vyzdviģen² nad hladinu a tektonick®m formov§n². Tato 

dolomitizace se projevuje aģ po obdob², kdy byly kalov® sloģky karbon§tov®ho sedimentu v²ce ļi 

m®nŊ rekrystalizov§ny.  Vznik§ tedy n§sledkem tektonickĨch deformac² spojenĨch s cirkulac² roztokŢ 

(Tucker 2001).  Co do rozsahu je ļasto epigenetick§ dolomitizace nepomŊrnŊ m®nŊ vĨznamn§ neģ 

dolomitizace diagenetick®ho pŢvodu. Tato m§ za n§sledek vznik dolomitu v rŢznĨch puklin§ch, 

trhlin§ch na zlomech a vrstevn²ch sp§r§ch kde dolomit tvoŚ² rŢzn® ģ²ly, ģilky, skvrny nebo vĨplnŊ 

nejrŢznŊjġ²ch dutin. 

3.6. Dolomitizaļn² modely 

Pro n§zornŊjġ² pŚedstavu a pŚesnŊjġ² popis situace vznikly tzv. dolomitizaļn² modely. PŚi sestavov§n² 

jednotlivĨch modelŢ jsou dŢleģit® zejm®na ¼vahy o zdroji Mg2+ a mechanismu, kterĨm jsou 

dolomitizatizaļn² kapaliny schopn® prostupovat horninov® platformy. N§sleduj²c² modely zn§zorŔuj² 

vznik dolomitu za rŢznĨch podm²nek a to jak chemicko-fyzik§ln²ch, tak i v z§vislosti na rŢznĨch 

sedimentaļnŊ-geologickĨch pomŊrech a prostŚed²ch: 
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3.6.1. Model infiltraļnŊ refluxn² (obr. 10) 

Tento model bĨv§ ļasto spjat s evapority. Zaloģen je na skuteļnosti, kdy jsou v§pence (karbon§ty) 

vystaveny pŢsoben² solanek, kter® vznikaj² pr§vŊ nad tŊmito polohami ve zcela nebo ļ§steļnŊ 

izolovanĨch lagun§ch. Vzniknuvġ² roztok v lagun§ch je obohacen o hoŚļ²k z dŢvodu pŚedeġl®ho 

sr§ģen² anhydritu CaSO4. Tyto vody n§slednŊ vlivem gravitace pronikaj² do podloģn²ch por®zn²ch 

sedimentŢ a reaguj² s jiģ existuj²c²mi formami CaCO3 v podloģ² lagun. Hlavn²m zdrojem hoŚļ²ku je 

v tomto pŚ²padŊ moŚsk§ voda ovġem jistou roli hraje i proces rozkladu Mg-kalcitu a nŊkterĨch j²lovĨch 

miner§lŢ. NŊkdy se tento model nazĨv§ jako prosakov§n² doprov§zen® gravitaļn²m odtokem, coģ 

odkazuje na princip jeho funkļnosti (Skoļek 1985). Tento model je uplatŔov§n napŚ²klad na ostrovŊ 

Bonaire v NizozemskĨch Antil§ch. 

 

Obr. 10 Grafick® zn§zornŊn² infiltraļnŊ-refluxn²ho modelu (podle Tuckera 2001). 

3.6.2. Evaporaļn² ļerp§n² (obr. 11, 12) 

Model evaporaļn²ho ļerp§n² souvis² s pŚ²rodn²m vertik§ln²m pohybem slanĨch vod ve v§pnitĨch 

sedimentech tid§ln² a supratid§ln² z·ny. Vody obsaģen® v p·rech jsou zved§ny kapil§rn²mi silami 

k povrchu, kde doch§z² stejnŊ jako v pŚedchoz²m pŚ²padŊ ke sr§ģen² s§drovce, aragonitu a anhydritu 

ļ²mģ doch§z² k odļerp§v§n² Ca iontŢ a tedy k pomŊrn®mu obohacov§n² roztoku o hoŚļ²k. Takto 

modifikovanĨ roztok m§ opŊt schopnost dolomitizovat v§pnitĨ sediment. Podm²nkou ¼spŊġn®ho 

procesu je rychl® odpaŚov§n².  

Oba tyto procesy jsou signifikantn² pro obļasnŊ zaplavovan® ploġiny tzv. sebchy odtud (sabkha 

evaporation), kde pomŊr Mg/Ca ve vod§ch p·rŢ stoup§ aģ na 11 i 12. Pod²l prosakov§n² a ļerp§n² 

z§vis² na lok§ln²ch klimatickĨch a faci§ln²ch podm²nk§ch. Vznik mocnŊjġ²ch dolomitickĨch tŊles 

ovġem musel bĨt podpoŚen migrac² bŚeģn² linie vyvolanou napŚ²klad eustatickĨmi nebo 

epirogenetickĨmi pohyby. Tento model se d§ oznaļit za syngenetickĨ (Skoļek 1985). 

 

Obr. 11 Pohyb kapaliny vyvolanĨ zmŊnami ¼rovnŊ moŚsk® hladiny (evaporitive drawdown); (podle Tuckera 

2001). 
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Obr. 12 Zn§zornŊn² dolomitizace v§zan® na sebchy (sabkha evaporation); (podle Tuckera 2001). 

3.6.3. M²sen² meteorickĨch vod s vodami moŚskĨmi (obr. 13, 14) 

Pro tento model existuj² rŢzn® n§zvy v z§vislosti na autorovi (dorag, schizohalinn², penetraļn²); 

(Skoļek1985). Podle tohoto modelu vznik§ dolomit v m²stŊ, kde doch§z² k m²sen² vod sladkĨch 

kontinent§ln²ho pŢvodu s vodami slanĨmi moŚsk®ho pŢvodu (ļ²mģ doch§z² ke sniģov§n² salinity). 

Sloģen² vod tedy osciluje od brakickĨch aģ po hypersalinn². Rychlost sr§ģen² se pŚi poklesu salinity 

jinĨch karbon§tŢ zpomal², a dolomitov® krystaly maj² dost ļasu k uspoŚ§d§n² sv® struktury (Kukal 

1986). Z·na, kde doch§z² k dolomitizaci, se mŢģe na z§kladŊ pŚ²livu a odlivu a jeho velikosti 

horizont§lnŊ pohybovat, dŢleģit® jsou samozŚejmŊ i dlouhodobŊjġ² zmŊny moŚsk® hladiny. Z·na 

m²sen² mŢģe tedy leģet v rŢznĨch hloubk§ch a pr§vŊ podle tohoto krit®ria se liġ² i zdroj hoŚļ²ku 

potŚebn®ho pro nastartov§n² procesu dolomitizace. Pokud z·na m²ġen² leģ² v malĨch hloubk§ch, 

doch§z² k nahrazov§n² ¼bytku Mg difuz² z moŚsk® vody. PŚi hloubk§ch vŊtġ²ch (tedy pŚi hlubġ²m bodŊ 

m²sen²) je hoŚļ²k dod§v§n d²ky pŚemŊnŊ j²lovĨch miner§lŢ. Doch§z² takt®ģ k rozpouġtŊn² vysoce 

hoŚeļnat®ho kalcitu (HMC). MŢģe doch§zet i k pŚ²nosu Mg z vrstev hoŚeļnatĨch sol². V prvn²m 

pŚ²padŊ je vidŊt uklonŊn§ geometrie linie (typick§ napŚ²klad pro ostrovy), pod®l kter® doch§z² k m²sen² 

a s n²m spojen® dolomitizaci. DruhĨ pŚ²pad odkazuje na m²sta s vysokou ļetnost² sr§ģek a hlubġ²m 

m²stem m²sen² - prvn² stovky metrŢ (Tucker 2001, Fl¿gel 2010). 

 

Obr. 13 Geometrie dolomitizaļn²ch z·n typick§ pro ostrovy (podle Tuckera 2001). 

 

Obr. 14 Hlubok§ z·na m²sen² sladkĨch a slanĨch vod (podle Tuckera 2001). 
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3.6.4. Dolomitizace moŚskou vodou (obr. 15) 

N§sleduj²c² model ukazuje jako pŚ²ļinu vzniku dolomitŢ vliv moŚsk® vody a geoterm§ln²ho tepla. 

Pohyb vody skrze karbon§tovou platformu je zpŢsobov§n v²cero dŢvody. Vliv maj² hlubokooce§nsk® 

salinn² proudy, tid§ln² procesy, prosakov§n² moŚsk® vody do podloģn²ch sedimentŢ vlivem tzv. 

Kohoutovy konvekce. Z dŢvodu ohŚ§t² moŚsk® vody prostupuj² fluida smŊrem nahoru (na rozd²l od 

pŚedeġlĨch pŚ²padŢ, kdy fluida sestupuj² smŊrem dolŢ vlivem gravitace) do karbon§tov®ho tŊlesa a 

dolomitizuj² jej. Tento model se uplatŔuje napŚ²klad na Floridsk®m poloostrovŊ (Tucker a Wright 

1990). 

 

Obr. 15 Dolomitizace moŚskou vodou (seewaters model), karbon§tov§ platforma je prostupov§na 

dolomitizaļn²mi fluidy vlivem rŢznĨch fyzik§ln²ch faktorŢ (podle Tuckera 2001). 

3.6.5. Dolomitizace pohŚben²m (obr. 16) 

Tento model pŚisuzuje vznik dolomitu pohŚben² v§pencov® formace do relativnŊ velkĨch hloubek (100 

a v²ce metrŢ), kde m§ z§sadn² vĨznam vysokĨ tlak (kompakce pelagickĨch tmelŢ) stejnŊ jako zvĨġen§ 

teplota. Zdroj hoŚļ²ku je pŚisuzov§n pŚemŊnŊ j²lovĨch miner§lŢ (smektity, chlority, zeolity atd.), 

rozkladu tmavĨch miner§lŢ pŚ²padnŊ i pŚ²sunu z organick® hmoty. Zdejġ² kon§tn² vody se nabohacuj² o 

hoŚļ²k a dolomitizuj² permeabilnŊjġ² prostŚed². Pohyb a cirkulace hydroterm§ln²ch fluid v tomto 

horninov®m prostŚed² jsou v§z§ny pŚedevġ²m na zlomy a jin® dislokace (Tucker 2001). 

 

Obr. 16 Dolomitizace pohŚben²m (Burial compaction); (podle Tuckera 2001). 

3.6.6. Coorong typ (obr. 17) 

Tento model pojmenovanĨ podle typov® lokality v jiģn² Austr§lii je zaj²mavĨ t²m, ģe zde doch§z² 

k pŚ²m®mu sr§ģen² dolomitu pŚi m²sen² kontinent§ln²ch hoŚļ²kem bohatĨch podzemn²ch vod se slanou 

vodou pŚ²bŚeģn²ch efem®rn²ch jezer. Jiģ hoŚļ²kem bohat§ voda jezer je obohacov§na moŚskĨm 

sprayem o dalġ² Mg ionty. Z§roveŔ doch§z² k siln® evaporaci, v jej²mģ dŢsledku vznik§ 

supersaturovan§ voda vzhledem k dolomitu. Dolomit zde nalezenĨ se d§ oznaļit jako 

penekontempor§nn². Tato dolomitov§ Ăhmotañ jeġtŊ nen² litifikovan§ a struktura nen² dostateļnŊ 

uspoŚ§d§na (Fl¿gel 2010). 
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Obr. 17 Zn§zornŊn² lokalit typu Coorong (podle Tuckera 2001). 

3.7. Chemick® sloģen², stopov® prvky, izotopy, inkluze 

Pro studium dolomitŢ a urļen² jejich geneze mŢģeme vyuģ²t rŢzn® n§stroje. NapŚ²klad studium 

stabiln²ch izotopŢ (zejm®na C a O) mŢģe poskytnout informaci o fluidech, kter§ dolomitizaci 

zpŢsobovala. Lze tak odliġit napŚ. moŚskou ļi meteorickou vodu. Dalġ² informace mŢģeme z²skat ze 

studia fluidn²ch inkluz², jeģ jsou pŚ²mĨm n§strojem pro urļen² teplot, pŚi kterĨch k dolomitizaci 

doch§zelo. Takt®ģ n§m poskytuj² informace o sloģen² fluid. Pro zjiġŠov§n² substituc² v krystalov® 

mŚ²ģce mŢģeme zase vyuģ²t rentgenovou difrakci. Z§sadn² vĨznam m§ ovġem st§le podrobn§ 

petrologick§ a petrografick§ analĨza, ostatn² metody ji v z§sadŊ doplŔuj². To zda je dolomit 

stechiometrickĨ ļi nikoliv mŢģeme zjistit napŚ. diferenļnŊ termickĨmi analĨzami. ĻistĨ dolomit se 

rozkl§d§ ve dvou stupn²ch 807 a 899 ÁC, ģeleznatĨ ve tŚech a Fe-Mn dolomit ve ļtyŚech stupn²ch 

(Skoļek 1985). 

Celkov® chemick® analĨzy dolomitovĨch hornin poskytuj² pouze hrubou informaci o stupni 

dolomitizace a jej² vertik§ln² a later§rn² rŢznorodosti vzhledem ke geologick® struktuŚe okol². Jsou 

stanovov§ny obsahy CaO, MgO, CO2 nŊkdy i FeO a MnO. Vzorky se dŊl² na rozpustnou 

(karbon§tovou) a nerozpustnou ļ§st. Takto lze urļit v§hovĨ pomŊr CaO/MgO (CaCO3/MgCO3) a 

zjistit jakĨmi hodnotami se liġ² zkoumanĨ dolomit od ļist®ho (stechiometrick®ho). VĨsledkem bĨv§ 

zjiġtŊn² vyġġ²ch pomŊrŢ, coģ mŢģe znamenat substituci Mg v§pn²kem ļi reliktn² mnoģstv² 

sekund§rn²ho kalcitu. Vertik§ln² zmŊny v pomŊru CaO/MgO se daj² interpretovat kol²s§n²m salinity 

nebo vĨkyvy klimatu (niģġ² hodnoty dokl§daj² ariditu a vyġġ² salinitu) pŢsob²c²m v dobŊ vzniku 

zkoumanĨch dolomitŢ (tĨk§ se to ovġem jen syngenetickĨch dolomitŢ). Byla zjiġtŊna i souvislost 

s mnoģstv²m CaO a menġ² p·rovitost² (dŢleģit® pro hodnocen² dolomitŢ jako rezervo§rŢ uhlovod²kŢ a 

podobnŊ). Fe, Mn bĨvaj² v dolomitech v§z§ny na terigenn² materi§l nebo pyrit. Zm²nŊn® prvky a jejich 

zastoupen² ļ§steļnŊ odr§ģ² genetick® podm²nky vzniku. RannŊ diagenetick® dolomity se vyznaļuj² 

menġ²m zastoupen²m Mn a Fe. To se d§ vysvŊtlit malou stabilitou tŊchto prvkŢ ve velmi 

mineralizovanĨch solank§ch. V kontrastu s t²m mohou bĨt diagenetick®, epigenetick® a hydroterm§ln² 

dolomity znaļnŊ obohaceny o tyto prvky (Skoļek 1985).  

Ke stanoven² faci§ln²ch ļi genetickĨch podm²nek se daj² vyuģ²t stopov® prvky (celkovŊ v horninŊ kde 

jejich obsah z§vis² na mnoģstv² terigenn² pŚ²mŊsi, autigenn²ch miner§lech a podobnŊ, nebo 

v jednotlivĨch krystalech). NapŚ²klad horniny spjat® s infiltraļn²mi oblastmi podzemn²ch vod jsou 

ochuzeny o stopov® prvky. Jak bylo uvedeno, zvĨġen® obsahy Fe a Mn jsou typick® pro krystaly 

hydroterm§ln²ch dolomitŢ, ale jinak jsou vĨjimeļn®. Takt®ģ bylo zjiġtŊno, ģe rekrystalizace dolomitŢ 

v moŚsk® vodŊ vede ke ztr§tŊ Sr. Dedolomity maj² tak velmi n²zkĨ obsah tohoto prvku (pod 16ppm). 

Byla objevena z§vislost obsahu Sr na velikosti zrna (ļ²m vŊtġ² zrna t²m menġ² obsah Sr). Na z§kladŊ 

obsahu Sr je takt®ģ moģnŊ odliġit rannŊ a pozdnŊ diagenetick® dolomity. Mnoģstv² Na zase bĨv§ 

¼mŊrn® koncentraci Na v dolomitizuj²c²ch fluidech. PŚ²ļinou promŊnliv®ho mnoģstv² Na 

v jednotlivĨch rŢstovĨch z·n§ch krystalŢ je kol²s§n² sloģen² dolomitizaļn²ch roztokŢ (Skoļek 1985). 

3.8. Dedolomitizace 

Existuje i moģnost zpŊtn® pŚemŊny dolomitu na kalcit, jak dokazuj² nŊkter® chemicky ļist® v§pence, 

kter® se strukturou velmi podobaj² dolomitŢm. Podm²nky, pŚi nichģ doch§z² k dedolomitizaci jsou 

pomŊrnŊ vz§cn® a tak i mnoģstv² kalcifikovanĨch dolomitŢ je pomŊrnŊ mal®. Rovnice 3 popisuje 
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pŚemŊnu dolomitu v kalcit. NezbytnĨ je n²zkĨ pomŊr Mg/Ca, n²zk® pH a teplota a zvĨġen§ 

koncentrace SO4 a CO2. 

CaCO3*MgCO3 + Ca2+ + SO4
2- = 2 CaCO3 + Mg2+ + SO4

2- 
  (3) 

Toto je moģn® pouze ve vad·zn² nebo freatick® z·nŊ. To vede k myġlence, ģe dedolomity jsou 

dokladem vĨzdvihu cel® sekvence a jej²mu n§sledn®mu vystaven² vlivu subaerickĨch procesŢ. Jejich 

vĨskyt je tak® hojnŊjġ² v sekvenc²ch vzniklĨch za evaporitickĨch podm²nek (Gary 2009, Skoļek 

1985). 
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4. METODIKA  

4.1. Ter®nn² pr§ce a pŚ²prava vzorkŢ 

Materi§l potŚebnĨ pro tuto pr§ci byl odeb²r§n ve dvou etap§ch v listopadu 2015 a to na 5 lokalit§ch: 

Velk§ Chuchle, Radot²n, Prokopsk® ¼dol², Poģ§rsk® lomy a Sv. Jan pod Skalou. VĨchoz² soubor 

vzorkŢ sleduje odkryvy scyphocrinitov®ho horizontu na traverzu paralelnŊ s osou praģsk® p§nve 

(studovan® lokality jsou detailnŊ pops§ny v n§sleduj²c² kapitole). Na m²stŊ odbŊrŢ byly poŚ²zeny 

fotografie a vykon§n byl t®ģ z§kladn² strukturnŊ-geologickĨ vĨzkum. Vzorky byly tak® pŚ²mo na m²stŊ 

oznaļeny a n§slednŊ makroskopicky pops§ny. Byl urļen typ horniny, z§kladn² vlastnosti (barva, 

stavba, zrnitost), urļov§ny pŚ²padnŊ byly i druhy fosili² a makroskopicky rozpoznateln® miner§ly. 

V pŚ²padŊ vĨskytu ģil doġlo i k jejich makroskopick®mu popisu. Odebr§no bylo celkem 31 vzorkŢ. 

Z vhodnŊ vybranĨch horninovĨch vzorkŢ byly vyhotoveny jak klasick® leġtŊn® nezakryt® vĨbrusy, tak 

oboustrannŊ leġtŊn® vĨbrusy o s²le cca 0,250 mm pro mikrotermometrick§ mŊŚen² fluidn²ch inkluz². 

Veġker® vĨbrusy byly vyhotoveny v brus²rnŊ PŚF UK. 

4.2. Optick§ mikroskopie 

Mikroskopick® zkoum§n² vzorkŢ bylo uskteļŔov§no v laboratoŚi optick® mikroskopie na Đstavu 

geochemie, mineralogie a nerostnĨch zdrojŢ PŚF UK pomoc² optick®ho mikroskopu znaļky Leica 

DMLP. Prim§rn² ¼ļelem bylo studium dolomitu, jeho detailn² petrografick§ analĨza vļetnŊ jeho 

generaļn²ho ļlenŊn². Takt®ģ byla hled§na m²sta vhodn§ pro dalġ² typy analĨz a rovnŊģ byly 

vytipov§v§ny fluidn² inkluze vhodn® k mikrotermometrickĨm mŊŚen²m. Obraz byl zaznamen§v§n 

pomoc² CCD kamery Jenoptik za vyuģit² programu NIS Elements, fotografie byly n§slednŊ 

exportov§ny do programu ImageJ, kde byly vloģeny popisy a mŊŚ²tka.  

4.3. Katodov§ luminiscence (CL) 

Katodov§ luminiscence zahrnuje emisi viditeln®ho svŊtla, jeģ je vyvol§na dopadem urychlenĨch 

elektronŢ na horninu nebo miner§l (Barbin et al. 1992). Intenzita a vlnov§ d®lka emitovan®ho svŊtla je 

z§visl§ pŚedevġ²m na chemickĨch prvc²ch obsaģenĨch ve studovan®m materi§lu zejm®na na 

koncentraci tzv. aktiv§torŢ, coģ jsou atomy, jejichģ pŚ²tomnost ve struktuŚe studovan®ho materi§lu 

luminiscenci vyvol§v§. K nim patŚ² v pŚ²padŊ karbon§tŢ atomy manganu (Mn2+), prvkŢ vz§cnĨch 

zemin a dalġ²ch. Jin® prvky, zejm®na ģelezo (Fe2+ a Fe3+), Ni2+, Co2+ naopak luminiscenci tlum², jsou 

to tedy takzvan® inhibitory luminiscence (Boggs a Krinsley 2006). Metoda katodov® luminiscence 

nach§z² nejvŊtġ² uplatnŊn² pr§vŊ pŚi studiu karbon§tovĨch hornin, kde umoģŔuje pozorovat zonalitu 

krystalŢ, tmelŢ ļi snadnŊji idnetifikovat fosilie a nejrŢznŊjġ² mikrostrukturn² parametry. Na ĐGMNZ 

PŚF UK byla k dispozici optick§ katodov§ luminescence se studenou katodou ("Cold-stage CL") 

CLmk4, Cambridge Image Technology Ltd. Instalovan§ na mikroskopu Leica DMLP. ZaŚ²zen² 

zahrnuje pumpu zajiġŠujc² vakuum v boxu, v nŊmģ je uloģen zkoumanĨ vzorek, jenģ je ostŚelov§n 

elektrony a Ś²d²c² jednotku. Pozorov§n² luminiscenļn²ho jevu u studovanĨch vzorkŢ prob²halo za 

n§sleduj²c²ho nastaven² Ś²d²c² jednotky (U= 14,5 - 15 kV, I= 340 - 350 ɛA) 

Katodoluminiscenļn² studium bylo vyuģito zejm®na k rozliġen² kalcitov® a dolomitov® sloģky, k 

urļen² jejich ploġn®ho rozloģen² a celkov® distribuce dolomitu. Takt®ģ tato metoda vĨraznŊ usnadŔuje 

odliġen² jednotlivĨch generac² dolomitu (CL-barvy dolomitu se liġ² v z§vislosti na generaci), odhalen² 

zonality dolomitovĨch krystalŢ a z§roveŔ umoģŔuje studovat mikrotrhliny ļi nejrŢznŊjġ² degradace 

krystalŢ, tedy jevy, kter® zŢst§vaj² bez pouģit² t®to metody skryt® (Machel 2000). 

4.4. Fluorescence 

Fluorescencenļn² pozorov§n² v UV svŊtle (360 nm) bylo prov§dŊno na mikroskopu Leica DMLP na 

Đstavu geochemie, mineralogie a nerostnĨch zdrojŢ PŚF UK. C²lem bylo odhalit pŚ²tomnost a 

rozloģen² uhlovod²kovĨch produktŢ ve zkouman®m materi§lu (zelen§, ģlut§, ale zejm®na modr§ barva 

fluorescence indikovala pŚ²tomnost pr§vŊ tŊchto organickĨch substanc²). 

4.5. Optick§ spektroskopie 

MŊŚen² prob²halo pomoc² programu NIS Elements za pouģit² mikroskopu Leica DMLP a spektrometru 

Avantes AvaSpec ULS 2048L-TEC. VĨstupem jsou grafy zn§zorŔuj²c² vlnov® d®lky z§Śen² a jeho 
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intenzitu v jednotlivĨch analytickĨch bodech o velikosti cca 0,200 mm. Spektroskopick® analĨzy byly 

vyuģity jak pŚi katodov® luminiscenci, tak i fluorescenci za ¼ļelem odliġen² dolomitu a od kalcitu, ļi 

zjiġŠov§n² rozd²lŢ mezi jednotlivĨmi uhlovod²kovĨmi produkty. 

4.6. Elektronov§ mikroskopie a mikroanalĨza 

VĨzkum prob²hal v laboratoŚi skenovac² elektronov® mikroskopie na ĐPSG PŚF UK, ve kter® byl 

k dispozici skenovac² elektronovĨ mikroskop znaļky TESCAN Vega disponuj²c² detektory BSE, SE, 

CL a syst®my EDS (detektor X-MAX 50, Oxford Instruments) pro vyhotovov§n² kvalitativn²ch a 

kvantitativn²ch analĨz. Prvkov§ analĨza funguje na principu interakce vysoce energetickĨch elektronŢ 

se studovanĨm materi§lem (Chv§tal 1999). Vzorky byly pozorov§ny pŚedevġ²m metodou zpŊt 

odraģenĨch elektronŢ (BSE) jeģ umoģŔuje rozliġovat zkoumanou hmotu na z§kladŊ odliġn® relativn² 

prŢmŊrn® atomov® hmotnosti. Mnoģstv² odraģenĨch elektronŢ se tedy Ś²d² atomovou hmotnost² 

studovan® f§ze. TŊģġ² prvky se na sn²man®m obraze projevuj² svŊtlĨmi odst²ny ġed® a oblasti tvoŚen® 

lehļ²mi prvky tmavĨmi odst²ny ġed® (Prior et al. 1999). Vyuģit byl tak® detektor katodoluminiscence 

pro studium zonality a mikrostrukturn²ch parametrŢ dolomitovĨch krystalŢ. Prepar§ty urļen® pro SEM 

byly klasick® leġtŊn® horninov® vĨbrusy, jenģ byly opatŚen® uhl²kovĨm n§nosem pro zajiġten² 

vodivosti. 

Đļelem vyuģit² elektronov® mikroskopie bylo tedy pŚedevġ²m pŚesn® urļen² miner§ln²ho sloģen² 

karbon§tŢ a f§zovĨch vztahŢ ve zkoumanĨch horninovĨch vzorc²ch pomoc² bodovĨch analĨz 

prvkov®ho sloģen². D§le byly na SEM poŚ²zeny mikrofotografie za pouģit² CL-detektoru. 

4.7. Mikrotermometrick§ mŊŚen² Fluidn²ch inkluz² 

Studium fluidn²ch inkluz² poskytuje z§kladn² informace o fluidech zachycenĨch bŊhem rŢstu krystalŢ, 

jeģ cirkulovala ve fraktur§ch a pod²lela se tak na krystalizaci tŊchto miner§lŢ. PŚi ochlazov§n² jiģ 

uzavŚen® inkluze kapalina ztr§c² svŢj objem, to m§ za n§sledek vznik plynn® bubliny. Pr§vŊ tohoto 

faktu vyuģ²v§me pŚi mikrotermometrickĨch mŊŚen²ch FI, kdy vzorek zahŚ²v§me, aģ na teplotu kdy 

plynn§ bublina zmiz² (homogenizuje). Tato namŊŚen§ teplota ukazuje nejniģġ² teplotu, kterou 

dolomitizuj²c² fluidum mŊlo v dobŊ zachycen² inkluz² (tzn. rŢstu krystalŢ). Naopak pŚi sniģov§n² 

teploty (vymraģov§n²) sledujeme teplotu, pŚi kter® dojde k vymrznut² objemu inkluze. Tato teplota 

n§m pom§h§ pŚi vĨpoļtu salinity roztoku, kterĨ byl v dobŊ rŢstu krystalu zachycen. Fluidn² inkluze 

mohou obsahovat i uhlovod²ky ļi jin® nerozpustn® f§ze (Zachari§ġ 2000).  

Mikrotermometrick§ mŊŚen² prob²hala v laboratoŚi optick® mikroskopie ĐGMNZ PŚF UK za pouģit² 

mikrotermometrick® aparatury Linkam THMSG-600 a na nŊj adaptovan®m mikroskopu Olympus BX-

50. Nejprve byly vytipov§ny vhodn® inkluze ļi FIA (neporuġen®, se stejnĨm stupnŊm zaplnŊn² 

s vhodnĨmi velikostn²mi parametry atd.). Jednotliv® ¼lomky a v nich obsaģen® inkluze byly 

fotograficky zdokumentov§ny, byl tak® pops§n jejich vz§jemnĨ vztah a pot® byly promŊŚeny. 

VĨsledky jsou prezentov§ny v podobŊ grafŢ zn§zorŔuj²c² ļetnost jednotlivĨch namŊŚenĨch hodnot. 
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5. POPIS STUDOVANħCH LOKALIT  

5.1. Velk§ Chuchle (PŚ²dol² - PR Homolka) 

PR Homolka je tvoŚena svahy na lev®m 

bŚehu Sliveneck®ho potoka (potok Vrutice). 

Jej² ¼zem² je na jihu ohraniļeno silnic² 

z Velk® Chuchle do Slivence, na z§padŊ je 

omezena pozŢstatky po pŢvodn²m 

dolomitov®m dolu, jehoģ horn² ļ§sti s n² 

pŚ²mo hraniļ². Na vĨchodŊ je omezena 

ChuchelskĨm h§jem a tak® poļ²naj²c² 

z§stavbou Velk® Chuchle, cel§ PR tak tvoŚ² 

zhruba troj¼heln²kovĨ tvar, jak lze vidŊt na 

obr. 18 (KŚ²ģ 1999).  

Obr. 18 (vpravo) Geografick® vymezen² PR 

Homolky (ĻĐZK) 

Na ¼zem² PR Homolka se nach§zej² 3 umŊl® odkryvy (obr. 19, 20), pozŢstatky dŚ²vŊjġ² tŊģby. StŊnovĨ 

lom V§penice (b), kde je v souļasnosti vyznaļen stratotyp lochkov/prag uznanĨ v roce 1989, byl v 

provozu mezi lety 1898 aģ 1949. Doch§zelo zde k tŊģbŊ relativnŊ kvalitn²ch v§pencŢ pragu 

pouģ²vanĨch hlavnŊ k vĨrobŊ v§pna ale i stavebn²ho kamene a ġtŊrku. Podloģ² tvoŚ² v§pence a bŚidlice 

lochkovsk®ho souvrstv² (lochkov, devon). SamotnĨ lom byl zaloģen v centru synklin§ly tvoŚen® 

kalovĨmi v§penci. Lom se nach§z² pŚ²mo pod vrcholem Homolka v jeho JZ ļ§sti. Naproti nŊmu 

dodnes stoj² Pacoldova v§penka na netŚ²dŊnĨ v§penec (dnes NTP) kde se tŊģen® v§pno p§lilo.  

StŊnovĨ Ģ§kŢv lom (c) tak® zn§mĨ jako lom V Dol²ch ļi EurypterovĨ lom byl zaloģenĨ ve svrchn²ch 

parti²ch poģ§rsk®ho souvrstv². Vyskytuj² se zde deskovit® laminovan® v§pence a bŚidlice, leģ² 200 m 

vĨchodnŊ od lomu V§penice. Zdejġ² v§pence byly vyuģ²v§ny jako stavebn² k§men pro praģsk® 

chodn²ky (RŢģiļka 1925). Naproti Ģ§kovŊ lomu se nach§z² stŊnovĨ Ļul²kŢv lom (d) ve stejn®m 

souvrstv² a se stejnĨmi horninami jako lom Ģ§kŢv. Jiģ mimo PR (na jej² SV hranici) se nach§z² 

dolomitovĨ lom (a) k nŊmuģ patŚ² drobn® odkryvy v jeho nejvyġġ²ch et§ģ²ch (vzorky BA-31/A BA-

32). Tento dolomitovĨ lom, zn§mĨ jako lom V Dolech (KŚ²ģ 1999) ļi dolomitovĨ lom u Slivence 

(RŢģiļka 1925) slouģil k tŊģbŊ silnŊ dolomitizovanĨch v§pencŢ (pŢvodnŊ hlavonoģcovĨch a 

krinoidovĨch) a dolomitu. TŊģenĨ materi§l poch§zel z nejsvrchnŊjġ²ch poloh pŚ²dol² (svrchn² silur) a 

baz§ln²ch poloh lochkovu (spodn² devon). TŊģba prob²hala jiģ pŚed rokem 1900 a ustala v 60. letech 

20. stolet², coģ z nŊj ļin² jedin® loģisko dolomitu v ĻR, kter® bylo takto intenzivnŊ vyuģ²v§no (KŚ²ģ 

1999). Dolomit byl tŊģen zejm®na pro kladensk® hutŊ a V²tkovick® ģelez§rny. Od roku 1912 jeho 

tŊģbu zajiġŠovala Praģsk§ ģelez§Śsk§ spoleļnost (RŢģiļka 1925) a n§slednŊ n. p. ģelezorudn® doly 

Nuļice. V poļ§tku se tŊģil vrchol antyklin§ly (obr. 19) s prudce sklonŊnĨmi rameny (70Á - 80Á) 

v povrchovĨch j§m§ch, pozdŊji doġlo i k podpovrchov® tŊģbŊ ġtolami v 6 et§ģ²ch. PŚ²rodn² odkryvy 

v PR jsou prezentov§ny skaln²m svahem na lev® stranŊ Sliveneck®ho potoka mezi lomem V§penice a 

Ģ§kovĨm lomem (vzorky BA-43, 44, 45). 
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Obr. 19 řez studovanou lokalitou, dolomitizovan® horniny vystupuj² ve dvou ļ§steļnŊ odtŊģenĨch antiklin§l§ch 

a tak® na svahu mezi vrchem Homolka a Ģ§kovĨm lomem, svrchn² pŚ²dol² spodn² lochkov (SuchĨ et al. 1996). 

Nejstarġ² horniny poch§zej² ze svrchn²ho ordoviku pŚesnŊji kosovsk®ho souvrstv², v nadloģ² jsou 

graptolitov® bŚidlice motolsk®ho souvrstv² (wenlock, spodn² silur) s mocnou intruz² bazaltu. Styk 

silur-devon je z nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² tektonick®ho pŢvodu, vyvolanĨ poklesy. V tektonick®m 

nadloģ² jsou JJZ aģ Z od Ļul²kova lomu bŚidlice kopaninsk®ho souvrstv² (ludlow, svrchn² silur) a 

stejnŊ jako graptolitov® bŚidlice motolsk®ho souvrstv² se stĨkaj² na severn²m okraji v JV ļ§sti PR 

tektonicky s v§penci a bŚidlicemi poģ§rsk®ho souvrstv² (pŚ²dol², svrchn² silur). N§sleduje tedy 

poģ§rsk® souvrstv² (kdysi oznaļovan® jako pŚ²dolsk®) jeģ vych§z² na povrch v Ģ§kovŊ na z§padŊ a 

Ļul²kovŊ lomu na vĨchodŊ. Pronik§ tedy po obou stran§ch tohoto ¼dol². Đklony vrstev jsou znaļnŊ 

promŊnliv®, v Ļul²kovŊ lomu t®mŊŚ vodorovn® v Ģ§kovŊ lomu se SZ ¼klonem. VĨskyt vyġġ²ch poloh 

poģ§rsk®ho souvrstv² odpov²d§ graptolitov® biz·nŊ Monograptus transgrediens. Hranice s nadloģn²m 

lochkovskĨm souvrstv²m (devon) je odkryta ġtolami dolomitov®ho dolu, jinak je povŊtġinou zakryta 

sutŊmi. Pr§vŊ tyto hraniļn² vrstvy pŚ²dol²-lochkov jsou nejv²ce dolomitizov§ny. Zejm®na to plat² o 

pŚechodn® ļ§sti tzv. scyphocrinitov®m horizontu a podloģn² lavici s hlavonoģci. B§ze lochkovsk®ho 

souvrstv² je pŚekryta slabou vrstvou intraformaļn²ch brekci², tvoŚenou relativnŊ ostrĨmi 

neopracovanĨmi ¼lomky svŊtleġed®ho zrnit®ho v§pence v ġedoļern® z§kladn² hmotŊ. Spodn² polohy 

lochkovsk®ho souvrstv² tvoŚ² ļernoġed® deskovit® v§pence s vloģkami bŚidlic (tmavĨch a v§pnitĨch). 

Mocnost lavic je 10-20 cm. VĨġe se objevuj² svŊtlejġ² zrnitŊjġ² v§pence s tentakulity a dalġ² faunou. 

Nejvyġġ² polohy lochkovu tvoŚ² dobŚe vrstevnat®, svŊtle ġed®, deskovit® v§pence, ļasto obsahuj²c² 

rohovce a rŢzn® organick® sloģky. N§sleduje nadloģn² praģsk® souvrstv² (prag, stratigrafick§ hranice 

v lomu V§penice). Spodn² ļ§st praģsk®ho souvrstv² je vyplnŊna hl²znatĨmi ġedĨmi jemnozrnnĨmi 

v§penci, kter® smŊrem do nadloģ² pŚech§z² do ġedĨch a jemnozrnnĨch kalovĨch v§pencŢ (KŚ²ģ 1999). 

 

Obr. 20 Geologick§ mapa okol² Velk® Chuchle (a: dolomitovĨ lom, b: lom V§penice, c: Ģ§kŢv lom, d: Ļul²kŢv 

lom) 1,2,3 ordovik: 1) bohdaleck® souvrstv², 2) kr§lodvorsk® souvrstv², 3) kosovsk® souvrstv²; 4,5,6,7 silur: 4) 

sedimenty liteŔsk®ho souvrstv², 5) diabasy, 6) kopaninsk® souvrstv², 7) pŚ²dolsk® souvrstv²; 8,9 devon: 8) 

v§pence lochkovu, 9) v§pence pragu; 10) svrchn² kŚ²da a neog®n (podle Chlup§ļe 1993) 
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5.2. Poģ§rsk® lomy 

N§rodn² pŚ²rodn² pam§tka Poģ§ry se nach§z² na jiģn² ļ§sti Dalejsk®ho ¼dol² mezi řeporyjemi (asi 1 

km od jejich centra) a Slivencem (obr. 21-A) 

NPP Poģ§ry tvoŚ² j§movĨ lom Poģ§r 1, pŚ²stupovĨ z§Śez s tunelem vybudovanĨm v roce 1930 ¼st²c²m 

do jeho severn² stŊny a nejbliģġ² okol² (obr. 21-A). V z§Śezu je vyznaļen mezin§rodn² hraniļn² 

stratotyp, oddŊlen² pŚ²dol² uznanĨ v roce 1984). Poģ§r 1 slouģil k tŊģbŊ masivn²ch zrnitĨch v§pencŢ 

s vyġġ²m obsahem CaCO3 spodn²ch ļ§st² lochkovsk®ho souvrstv² a materi§l zde z²sk§vanĨ slouģil 

k vĨrobŊ cementu, v§pna a tak® byl urļen k nejrŢznŊjġ²m skl§ŚskĨm a chemickĨm ¼ļelŢm. JiģnŊ od 

lomu Poģ§r 1 je vŊtġ² lom Poģ§r 2, kterĨ je s prvn²m propojen ġtolou (Poģ§r 2 jiģ nen² zahrnut do NPP 

(obr. 21-B). TŊģba v lomu Poģ§r 1 byla ukonļena jiģ pŚed II. sv v§lkou, v lomu Poģ§r 2 ustala aģ 

koncem 40. let 20. stolet². Aģ do t® doby byl vyuģ²v§n i pŚ²stupovĨ tunel se z§Śezem. Odvoz materi§lu 

byl Śeġen pomoc² ¼zkorozchodn® tratŊ s lokomotivami na naftovĨ pohon, kter® proj²ģdŊly pr§vŊ 

pŚ²stupovĨm tunelem do Poģ§ru 1 a n§slednŊ ġtolou do Poģ§ru 2. Provozovatelem lomu byly Ļesk® 

cement§rny a v§penice, z§vod řeporyje. Po ukonļen² tŊģby, byl lom Poģ§r 2 zpŚ²stupnŊn tak® pŚes 

vĨchodn² stŊnu a vyuģ²v§n k rŢznĨm ¼ļelŢm (KŚ²ģ 1999). 

 

Obr. 21 A) Um²stŊn² poģ§rskĨch lomŢ a vymezen² NPP Poģ§ry (ĻĐZK) B) vz§jemn§ poloha a propojen² lomŢ 

poģ§r 1 a Poģ§r 2 (podle KŚ²ģe et al. 1986) 

 

Obr. 22 GeologickĨ profil poģ§rsk®ho souvrstv² na Poģ§rech (podle KŚ²ģe et al. 1986) 

V pŚ²stupov®m z§Śezu (obr. 22) jsou odkryty rezavŊ hnŊd® tufitick® bŚidlice s ļoļkami a konkrecemi 

ġedĨch v§pencŢ patŚ²c²ch do kopaninsk® souvrstv² n§sledovan® 130 cm mocnĨm horizontem s trilobity 

Metacalymene baiely. V nadloģ² tohoto horizontu jsou ramenoģcov® v§pence (vrstvy 33-34) a d§le 

krinoidov® v§pence. NejhoŚejġ² ļ§sti kopaninsk®ho souvrstv² tvoŚ² tence vrstevnat®, vŊtġinou tmavŊ 

ġed® v§pence s vloģkami v§pnitĨch bŚidlic s trilobitem Prinopelits archiaci. HlavonoģcovĨ v§pencovĨ 

horizont s mocnost² aģ 100 cm je tvoŚenĨ ġedĨm aģ ļernoġedĨm jemnozrnnĨm aģ zrnitĨm v§pencem 
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(KŚ²ģ et al. 1986). VĨġe se jiģ nach§z² poģ§rsk® souvrstv² (vzorek BA-58,59, vrstvy 89, 90). Typick® 

jsou zde ġed® aģ ġedoļern® jemnozrnn® v§pence s vloģkami v§pnitĨch bŚidlic. Z§kladna pŚ²dol² je 

urļena prvn²m vĨskytem graptolita Monograptus parultimus (vrstva ļ. 96). Poģ§rsk® souvrstv² je 

z vŊtġiny charakterizov§no jemnozrnnĨmi laminovanĨmi v§penci s vloģkami v§pnitĨch bŚidlic a 

vyj²meļnĨmi polohami znaļnŊ zrnitĨch v§pencŢ bohatĨmi na ¼lomky fauny. Nadloģ² tvoŚen® nŊkolika 

mocnŊjġ²mi lavicemi tence vrstevnatĨch hnŊdoġedĨch jemnozrnnĨch v§pencŢ obsahuje ¼lomky 

kalichŢ lilijice Scyphocrinites elegans. NejsvrchnŊjġ² ļ§sti pŚ²dol² hojnŊ obsahuj² trilobita Tetinia 

minuta (vrstva 158). Devonsk® v§pence (lochkov) jsou ve sv® z§kladnŊ charakterizov§ny mimo jin® 

masivn²m vĨskytem lilijice Scyphocrinites. SvŊtle zrnit® krinoidov® v§pence pŚech§zej²c² smŊrem do 

nadloģ² do ġedĨch jemnozrnnĨch v§pencŢ s rohovci (pŚ²stupov§ ġtola k Poģ§ru 2). 

 

Obr. 23 Geologick§ mapa Dalejsk®ho ¼dol² (a: Lomy Poģ§r 1 a 2); 1) kosovsk® souvrstv², svrchn² ordovik; 

2,3,4,5 silur: 2) liteŔsk® souvrstv², 3) diabasy, 4) pyroklastika kopaninsk®ho souvrstv², 5) v§pence kopaninsk®ho 

a pŚ²dolsk®ho souvstv²; 6,7,8,9,10 devon: 6) v§pence lochkovu, 7) v§pence pragu a zl²chova, 8) dalejsk® bŚidlice, 

9) tŚebotovsk® a chotŊļsk® v§pence, 10) srbsk® souvrstv²; kvart®rn² pokryvy bez ġrafy (podle Chlup§ļe 1999) 

5.3. Radot²n 

Radot²nsk® sk§ly tvoŚ²c² PP se rozkl§daj² na SV svaz²ch Radot²nsk®ho ¼dol² od jeho ¼st² aģ 

k lochkovsk® cement§rnŊ. PP se dŊl² do tŚ² ļ§st², nejjiģnŊjġ² oddŊlen§ od zbylĨch dvou radot²nskou 

z§stavbou je ohraniļena ulic² V Edenu na Z a 

ulic² K Cement§rnŊ na JZ a n§leģ² do JZ ļ§sti 

svahu MalĨ h§j. Z§padnŊ od pŚedchoz², 

oddŊlena ulic² V Edenu leģ² ļ§st druh§ 

zauj²maj²c² ļ§st bĨval®ho lomu (kde byl tŊģen 

bazalt) a jeho nejbliģġ² okol². Hranice tŚet² 

(severn²) ļ§sti PP urļuje tŊleso bĨval® 

¼zkokolejn® dr§hy, na jihu silnice vedouc² do 

Lochkova a na severu cviļiġtŊ pro psy. Tato ļ§st 

PP zab²r§ v§pencovĨ lom Lochkov Na SV i 

vrchol kopce Na Karl²nŊ (330 m n.m.). Na JV 

PP pokrĨv§ svahy Radot²nsk®ho ¼dol² (obr. 24). 

  

                     Obr. 24 Vymezen² PP Radot²nsk® sk§ly (ĻĐZK) 

V nejjiģnŊjġ² (oddŊlen®) ļ§sti PP se nach§z² stŊnovĨ ĠenkŢv lom zaloģenĨ v jemnozrnnĨch p²skovc²ch 

a kŚemenc²ch kosovsk®ho souvrstv². Zdejġ² kŚemencov® lavice se tŊģily jako stavebn² k§men jiģ pŚed II 

sv. v§lkou (je zde odkryta i spodn² ļ§st kosovsk®ho souvrstv² a to v z§Śezu, kterĨ zbyl jako torzo po 

¼zkorozchodn® trati. Severoz§padn²m smŊrem, 400m odtud leģ² bazaltovĨ lom V Edenu, provozovanĨ 

ĻeskĨmi cement§rnami a v§penicemi. Na SV pod vrchem Na Karl²nŊ leģ² lom Lochkov jenģ slouģil 

k tŊģbŊ v§pencŢ (dvorecko-prokopskĨch praģsk®ho souvrstv²) urļenĨch k vĨrobŊ cementu. Ļ§st lomu 

smŊŚuje k JV, kde odkrĨv§ hranici mezi lochkovem a pragem. NejsvrchnŊjġ² polohy lochkovsk®ho 

souvrstv² sloģily jako zdroj ļern® chodn²kov® mozaiky. Od poļ§tku tŊģby (1848) byl provoz lomu 



- 27 - 
 

zajiġŠov§n radot²nskou cement§rnou, tŊģba zde ustala v 50. letech. Dalġ² dŢleģit® m²sto t®to lokality je 

tzv. antipleurov§ rokle kde je hranice mezi pŚ²dol²m (svrchn² silur) a lochkovem (spodn² devon). Zde 

byl odeb²r§n vzorek BA-57. Tato ļ§st slouģila ke sbŊratelskĨm ¼ļelŢm, hlavnŊ zm²nŊn§ antipleurov§ 

vrstva s ļetnĨm fosiliemi hlavonoģcŢ a mlģŢ (KŚ²ģ 1999). 

 

Obr. 25 GeologickĨ profil lochkovsk®ho okol². 1,2 ordovik: 1) j²lov® bŚidlice svrchn²ho ordoviku, 2: kosovsk® 

souvrstv²; 3,4,5,6: silur: 3) liteŔsk® souvrstv², 4) diabasy, 5) kopaninsk® souvrstv², 6) pŚ²dolsk® souvrstv²; 

7,8,9,10 devon: 7) lochkovsk® souvrstv², 8) sliveneck® v§pence pragu, 9) dvorecko-prokopsk® a Śeporyjsk® 

v§pence pragu, 10) zl²chovsk® souvrstv²; 11 svrchn² kŚ²da, 12) terci®rn² sedimenty, ů- smŊrnĨ pŚesmyk (podle 

chlup§ļe 1999) 

Obr. 26 (vlevo) Geologick§ mapa okol² 

Radot²nsk®ho ¼dol² (legenda stejn§ jako u obr. 25) 

Svrchn² polohy kr§lodvorsk®ho souvrstv², 

tvoŚen® ġedozelenĨmi j²lovitĨmi bŚidlicemi, 

jsou nejstarġ² vrstvou t®to lokality odkrytou pŚi 

stavbŊ ¼zkorozchodn® trati. V ĠenkovŊ lomu na 

ni nased§ 1 m mocn§ slepencov§ vrstva 

kosovsk®ho souvrstv² (kosov, ordovik). 

N§sleduje 30 cm tenkĨch poloh slepencŢ, jenģ 

stŚ²daj² ġedozelen® bŚidlice, kter® pŚech§z² do 

zhruba 80 cm mocn® polohy ġedozelenĨch 

bŚidlic. Nad nimi jsou uloģeny jemnozrnn® 

p²skovce a kŚemence. Souvrstv² tvoŚen® 

pŚedevġ²m kŚemencovĨmi lavicemi je 15 m 

mocn®. Odkryto v tomto lomu je jeġtŊ 6 m 

nadloģ² s pŚevahou bŚidlice s tenkĨmi vloģkami 

p²skovcŢ. Dalġ² vĨchozy jsou souļ§st² 

svrchn²ch poloh litohlavsk®ho souvrstv² 

(llandovery, spodn² silur - okol² ulice V Edenu). 

Graptolit Spirograptus turrculatus indikuje 

baz§ln² polohy tohoto souvrstv². Motolsk®, nadloģn² souvrstv² nen² odkryto, aģ na mal® ļ§sti u 

bazaltov® loģn² intruze tŊģen® v lomu V Edenu (motolsk® souvrstv², spodn² silur). N§sleduj²c² nadloģn² 

vrstvy siluru pokraļuj² aģ za ¼st²m Slaviļ²ho ¼dol² a jsou tvoŚeny stŚedn²mi polohami kopaninsk®ho 

souvrstv² (ludlow, svrchn² silur). Buduj² je silnŊ navŊtral® hnŊdavŊ zbarven® v§pnit® bŚidlice 

s relativnŊ velkĨmi konkrecemi jemnozrnnĨch ļernoġedĨch v§pencŢ (obsahuj² m§lo zkamenŊlin, 

hlavnŊ ostrakod entomozoe migrans). Sled pokraļuje aģ vyġġ²mi polohami poģ§rsk®ho souvrstv² 

(pŚ²dol², svrchn² silur) a to pr§vŊ v antipleurov® rokli, jeģ dŊl² svah na 2 ļ§sti. Svrchn² partie 

poģ§rsk®ho souvrstv² jsou tvoŚeny ġedohnŊdĨmi v§pnitĨmi bŚidlicemi s polohami ġedoļernĨch 

jemnozrnnĨch v§pencŢ. Na tututo vrstvu nased§ 80-100 cm mocn§ lavice krinoidov®ho v§pence 

patŚ²c²ho jiģ do spodn²ch poloh lochkovsk®ho souvrstv² tzv. profil U topolŢ (Chlup§ļ 1999). Na n² 

nased§ 30-40 cm mocn§ vrstva ġed®ho a jemnozrnn®ho v§pence obsahuj²c² obrovsk® mnoģstv² ¼lomkŢ 

schr§nek ģivoļichŢ (mlģŢ a hlavonoģcŢ). Pr§vŊ tato je oznaļov§na jako antipleurov§ vrstva (podle 
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Antipleura bohemica). Nadloģ² lochkovsk®ho souvrstv² tvoŚ² souvrstv² praģsk® (spodn² devon) 

obsahuj²c² ve sv® b§zi dvorecko-prokopsk® v§pence s vloģkami ġedĨch v§pnitĨch bŚidlic. SmŊrem 

vzhŢru se znaļnŊ mŊn² sloģen² fauny, coģ je nejsp²ġe dŢsledek zmŊny sedimentaļn²ch podm²nek v 

minulosti. VĨġe poloģen® v§pence tohoto souvrstv² se tŊģily pro potŚeby zdejġ² cement§rny. 

5.4. PR Prokopsk® ¼dol² (Butovick® HradiġtŊ) 

Tato PR se nach§z² v jiģn² ļ§sti Prahy mezi Butovicemi a Klukovicemi, na z§padŊ je ohraniļena 

Novou Vs² a na vĨchodŊ aģ Hluboļepy. Na 

severu je ohraniļena prokopskĨm potokem, na 

jehoģ lev®m bŚehu se rozkl§d§. PŚ²rodn² park 

Prokopsk® a Dalejsk® ¼dol² tvoŚ² dohromady 

jeden celek nŊkolika navz§jem oddŊlenĨch ļ§st²: 

Hemrovy sk§ly, Svahy pod ButovickĨm 

hradiġtŊm, AlbrechtŢv vrch, Ostruha, Novovesk§ 

rokle, DalejskĨ h§j, Prokopsk§ sk§la, svahy mezi 

Lomy u jez²rka a DŊv²nem. Obr. 27 ukazuje 

z§padn² ļ§st PR s ButovickĨm hradiġtŊm. Đzem² 

je povŊtġinou tvoŚen® pŚ²rodn²mi skaln²mi 

vĨchozy. Takt®ģ jsou zde ale patrn® pozŢstatky 

po tŊģbŊ v§pencŢ a bazaltŢ (vyļteny n²ģe).  

                        Obr. 27 Vymezen² z§padn² ļ§st² PR (ĻĐZK) 

Lom Kaļn² (slouģil pro tŊģbu bazaltŢ), sbŊratelsk® j§my Na BŚekvici (prob²hal zde sbŊr hlavonoģcŢ), 

z§Śez odkrĨvaj²c² motolsk® souvrstv² vzniklĨ pŚi stavbŊ retenļn² n§drģe, Kov§Śovic mez (kopaninsk® 

souvrstv²), Novovesk§ rokle (kosovsk® souvrstv², ordovik), KlukovickĨ lom (JZ Butovick®ho hradiġtŊ 

jenģ slouģil k tŊģbŊ v§pencŢ zl²chovsk®ho souvrstv²), ProkopskĨ lom (vznikl spojen²m nŊkolika 

pŚedchoz²ch lomŢ a prokop§n²m Prokopsk® jeskynŊ a je nejvŊtġ²m umŊlĨm odkryvem v PR, zasahuje 

svrchn² polohy praģsk®ho souvrstv² a spodn² polohy zl²chovsk®ho souvrstv². TŊģili se zde v§pence na 

stavebn² k§men a pro vĨrobu v§pna). D§le jsou to lomy U Baġty, Lomy u jez²rka, lomy pod Vysokou, 

starĨ opuġtŊnĨ lom, opuġtŊn® lomy na Dlouh®m hŚbetu, stŊnovĨ lom v ¼st² DŊv²nsk® rokle a Rokle u 

stud§nky Karlġtejnka. VĨġe vyjmenovan® ¼tvary jsou dokladem bohat® tŊģby ļi rŢznĨch vĨzkumnĨch 

a stavitelskĨch prac² na tomto ¼zem². PŚ²rodn²ch odkryvŢ je takt®ģ mnoho a uv§d² je napŚ²klad (KŚ²ģ 

1999). Jsou jimi napŚ²klad skaln² vĨchozy na S stranŊ Butovick®ho hradiġtŊ, kde byl odebr§n vzorek 

(BA-57). 

 

Obr. 28 Profil mezi Butovicemi a Klukovicemi 1. svrchn² ordovik; 2,3,4 silur. 2) graptolitov® bŚidlice, diabas 

pyroklastika liteŔsk®ho souvrstv², 3) pyroklastika kopaninsk®ho souvrstv², 4) v§pence kopaninsk®ho a 

pŚ²dolsk®ho souvrstv²; 5,6,7,8,9,10,11 devon: 5) lochkov, 6) prag, 7) zl²chov, 8) dalejsk® bŚidlice, 9) tŚebotovsk® 

v§pence, 10) choteļsk® v§pence, 11) srbsk® souvrstv² (podle Chlup§ļe 1999) 

V ¼zem² Prokopsk®ho ¼dol² jsou zastoupeny horniny od kosovsk®ho souvrstv² svrchn²ho ordoviku do 

srbsk®ho souvrstv² stŚedn²ho devonu. Ordovik je okryt na AlbertovŊ vrchu a v Novovesk® rokli 

(kosovsk® souvrstv²) profil je tvoŚen prachovitĨmi bŚidlicemi, jeģ se stŚ²daj² s vloģkami kŚemitĨch 

p²skovcŢ. Nadloģ² je tvoŚeno 140 cm mocnou polohou masivn²ch jemnŊ sl²dnatĨch j²lovcŢ o mocnosti 

1,3 m. Dalġ² horninovĨ sled je tvoŚen 15 cm mocnou vrstvou odv§pnŊn®ho prachovit®ho v§pence 
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s bohatou faunou, d§le 10 cm bŚidlic a 300 cm zelenoġedĨch sl²dnatĨch bŚidlic. Z§klad siluru je tvoŚen 

140 cm silnou vrstvou tenkĨch tufitovĨch a j²lovitĨch vrstviļek (navz§jem se stŚ²daj²c²ch), 

obsahuj²c²ch silursk® graptolity. Nadloģ² je tedy tvoŚeno ļernĨmi graptolitovĨmi bŚidlicemi, v jejich 

vyġġ²ch poloh§ch jsou obsaģeny vloģky jemnozrnnĨch v§pencŢ. Vrstvy tvoŚen® tufem odpov²daj² 

vulkanick® ļinnosti Śeporyjsk®ho vulkanick®ho centra. Nad tŊmito vrstvami je aģ 20 m mocnĨ 

bazaltovĨ vĨlev. Tato efuziva n§sleduje tenk§ vrstva v§pnitĨch bŚidlic. Vulkanick® produkty 

stratigraficky odpov²daj² graptolitovĨm z·n§m nejvyġġ²ho wenlocku. Vystupuj² od lomu Kaļn² 

k HemrovĨm skal§m a na Z svahu Butovick®ho hradiġtŊ (celkem 4 generace vulkanoklastik). 

V nejsvrchnŊjġ²m wenlocku doġlo k ukonļen² vulkanick® ļinnosti a doch§zelo k usazov§n² tufitickĨch 

bŚidlic 870 cm a 50 cm bŚidlic s v§pencovĨmi konkrecemi.  N§sleduje 7 cm jemnozrnn®ho 

ļernoġed®ho v§pence Śad²c²ch se jiģ do spodn²ho ludlowu. Kopaninsk® souvrstv² pokraļuje 65-70 m 

mocnĨm profilem hnŊdoġedĨch, svŊtle navŊtralĨch tufitickĨch bŚidlic s 5-15 cm mocnĨmi polohami 

zrnitĨch ġedĨch v§pencŢ. Nejvyġġ² ļ§sti tohoto souvrstv² jsou pak tvoŚeny rŢznĨmi typy v§pencŢ 

(hlavnŊ masivn²mi s hlavonoģci a trilobity, jenģ jsou odkryty na S svahu Butovick®ho hradiġtŊ a 

dosahuj² mocnosti aģ 20m); (KŚ²ģ 1999). 

 

Obr. 29 Geologick§ mapa okol² Nov® vsi a Klukovic (a: m²sto odbŊru vzorku); 1. svrchn² ordovik; 2) liteŔsk® 

souvrstv² s ģilami a pŚ²krovy diab§sŢ a pyroklastik; 3) pyroklastick® horniny spodn² ļ§sti kopaninsk®ho 

souvrstv²; 4) v§pence kopaninsk®ho a pŚ²dolsk®ho souvrstv²; 5) lochkovsk® v§pence; 6) v§pence pragu; 7) 

zl²chovsk® v§pence; 8) dalejsk® bŚidlice; 9) tŚebotovsk® v§pence; 10) choteļsk® v§pence; 11) srbsk® souvrstv²; 

12) kŚ²dov® a terasov® uloģeniny (podle Chlup§ļe 1993) 

Hranice ludlow-pŚ²dol² je nejl®pe pozorovateln§ na SZ svahu Butovick®ho hradiġtŊ. Poģ§rsk® souvrstv² 

dosahuje mocnosti aģ 40 m, jehoģ vyġġ² ļ§sti jsou tvoŚeny masivn²mi svŊtlĨmi a zrnitĨmi v§penci 

s krinoidy (vzorek BA-62/B). Silur-devonsk§ hranice je ve sv®m z§kladu prezentov§na svŊtle ġedĨmi 

hl²znatĨmi v§penci s podruģnĨmi vloģkami bŚidliļnatĨch v§pencŢ aģ bŚidlic, jsou zde patrn® tenk® 

polohy s ļl§nky lilijic Scyphocrinite. Tato ļ§st dosahuje mocnosti aģ 4 m. Nad n² leģ² 100 cm mocn§ 

vrstva (znaļen§ ļ²slem 13) je tvoŚena ļ§steļnŊ dolomitizovanĨmi v§penci. B§zi devonu (lochkov) 

znaļ² vĨskyt trilobita Warburgella rugosa. Tato 6 m mocn§ vrstva je tvoŚena narŢģovŊlĨmi masivn²mi 

v§penci (vespod obsahuj²c²mi lilijice Scyphocrinites); (Chlup§ļ et al. 1972). Lochkovsk® souvrstv² 

dosahuje mocnosti kolem 60 m a nejl®pe je vyvedeno na Z okraji Butovick®ho hradiġtŊ, je tvoŚeno 

napŚ²klad ġedĨmi krinoidovĨmi v§penci, ļi tmavŊ ġedĨmi v§penci s ļernĨmi rohovci. Praģsk® nadloģn² 

souvrstv² je ve sv® b§zi tvoŚen® hrubŊ zvrstvenĨmi naļervenalĨmi sliveneckĨmi v§penci, vĨġe do 

nadloģ² je v²ce pŚ²tomna kalov§ sloģka a pŢvodnŊ krinoidov® v§pence pŚech§zej² do tence deskovitĨch 

kalovĨch lodŊnickĨch v§pencŢ (celkem 15 m). Celkov§ mocnost ŚeporyjskĨch a kalovĨch dvorecko-

prokopskĨch v§pencŢ je okolo 60 m. N§sleduje zl²chovsk® souvrstv² ostŚe nasedaj²c² na praģsk®. 

Zl²chovsk® souvrstv² se skl§d§ z 30 m intraformaļn²ch brekci² tvoŚ²c²ch lavice a ġpatnŊ vytŚ²dŊnĨch 

zrnitĨch v§pencŢ s rohovci (tato facie se nazĨv§ jako kor§lovĨ obzor od Kapliļky). SmŊrem do 

nadloģ² miz² zrnit® v§pence a pŚevl§daj² kalov®, m²sty hl²znat® v§pence s rohovci. Nejvyġġ² ļ§st 

zl²chovsk®ho souvrstv² je tvoŚena svŊtle ġedĨmi kalovĨmi, jemnozrnnĨmi v§penci bez rohovcŢ. 
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Celkov§ mocnost tohoto souvrstv² je 70-80 m. N§sleduje dalejsko-tŚebotsk® souvrstv² (hlavnŊ 

ġedozelen® dalejsk® bŚidlice s tentakulity ļi ļervenavŊ aģ tmavŊ ġed® a ģlutoġed® polohy kalovĨch 

v§pencŢ). Nadloģ² je tvoŚeno chotŊļskĨm souvrstv²m (eifel), n§sledovan® souvrstv²m srbskĨm 

(zelenoġed®, prachovit®, sl²dnat® bŚidlice s vloģkami p²skovcŢ); (KŚ²ģ 1999). 

5.5. Sv. Jan pod Skalou 

Đzem² zahrnuj²c² oblast Sv. Jana pod Skalou je 

zahrnuta do NPR Karlġtejn. SamotĨ mas²v 

s vrcholem ve vĨġce 397 m n.m. se nach§z² mezi 

Berounem a Bubovicemi zhruba 1500 m jiģnŊ od 

obce Vr§ģ nad potokem LodŊnice (Kaļ§ku), kterĨ 

prot®k§ t²mto krasovĨm ¼dol²m (obr. 30). 

 

 

 

Obr. 30 (vpravo) Um²stŊn² masivu Sv. Jan pod Skalou 

(ĻĐZK) 

Odkryv sladkovodn²ch v§pencŢ (pŊnovcŢ) ve Svat®m Janu se nach§z² pŚ²mo za budovou zdejġ²ho 

kl§ġtera a patŚ² k nejmocnŊjġ²m akumulac²m tohoto typu u n§s. KrasovĨ pramen vytvoŚil pŚi vĨvŊru 70 

m dlouhou, 80 m ġirokou a v²ce jak 12 m vysokou kask§du tvoŚenou pevnĨm pŊnovcem aģ 

travertinem. Za tŊmito kask§dami bylo menġ² jezero, ve kter®m doch§zelo k ukl§d§n² p²sļitĨch 

rozpadavĨch pŊnovcŢ s ļoļkami jezern²ch v§pencŢ i jinĨch specifickĨch uloģenin. Travertiny se 

tvoŚily zejm®na v tepl®m a vlhk®m obdob² holoc®nu (atlantik). VĨġe leģ²c² polohy zemitĨch i 

pevnŊjġ²ch pŊnovcŢ  jsou n§sledov§ny pŢdami a sutŊmi, kter® odr§ģ² vlhļ² a suġġ² obdob² ve vyġġ²m 

holoc®nu (epiatlantik a subbore§l). Tyto vrstvy vych§zej² na povrch ve starġ²m lomu. V subrecentn² 

dobŊ jiģ karbon§tov§ sedimentace pozvolna ust§vala a n§slednŊ doch§zelo k erozi (subrecent) jej²mģ 

dŢsledkem vznikly jeskynŊ vytvoŚen® procesem tzv. subroze. Obdob² stŚedn²ho a vyġġ²ho holoc®nu je 

prezentov§no opŊrnĨm stratigrafickĨm profilem jdouc²m napŚ²ļ holoc®nn²mi sladkovodn²mi v§penci. 

Sk§la vyp²naj²c² se nad Sv. Janem je tvoŚena lavicovitĨmi spodnodevonskĨmi v§penci (kotĨsk® 

v§pence, lochkov), jejichģ podloģ² je silnŊ dolomitizovan® (tvoŚeno v§penci pŚ²dolsk®ho souvrstv²); 

(Chlup§ļ 1999). 
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6. VħSLEDKY 

6.1. Mikroskopick® studium - popisy vzorkŢ 

Tato kapitola pŚedstavuje a sumarizuje data z klasick® optick® mikroskopie, optick® katodov® 

luminiscence, fluorescence v UV svŊtle a elektronov® mikroskopie. C²lem bylo detailnŊ popsat 

jednotliv® horninov® vzorky a v nich obsaģen® miner§ly, prioritnŊ samozŚejmŊ dolomit. N§slednŊ urļit 

genetick® vztahy mezi rŢznĨmi generacemi dolomitu a prov®st jejich z§kladn² charakterizaci. Ze 

zjiġtŊnĨch poznatkŢ byl n§slednŊ sestaven ucelenĨ petrografickĨ popis vzorkŢ. 

6.1.1. Lokalita: Velk§ Chuchle (PŚ²dol² - PR Homolka) vzorky: BA-31A, BA-32, BA-43, BA-44, 

BA-45 

BA-31A 

Vzorek odebranĨ ze z§padn², horn² ļ§sti dolomitov®ho lomu je tvoŚen monokrystalem kŚemene 

(pŚibliģnŊ 2*4cm) vyrostlĨm v kavernŊ v dolomitu. KŚemen je svŊtle ģlutŊ aģ hnŊdŊ zbarvenĨ.  

PŚi pohledu na zhotovenĨ vĨbrus vid²me masivn² homogenn² zrno kŚemene (obr. 31-A), kter® je na 

mnoha m²stech postiģeno vŊtġ²mi frakturami. ZjevnŊ n§padn® jsou svŊtlehnŊdŊ zbarven® oblasti, kter® 

jsou v pŚ²m®m kontrastu s prŢzraļnĨmi m²sty. Takto zbarven® partie ukazuj² nepŚ²mo na pŚ²tomnost 

uhlovod²kŢ (a jin® organick® hmoty), coģ bylo n§slednŊ potvrzeno pouģit²m fluorescenļn²ch metod 

(obr. 31-B). Na z§kladŊ spektroskopickĨch analĨz (kapitola 6.4.) byly v tomto vzorku rozliġeny 3 

rozd²ln® typy ropnĨch produktŢ. 

 

Obr. 31 A) Scan vzorku BA-31A s vĨraznĨmi hnŊdŊ zbarvenĨmi oblastmi znaļ²c² vyġġ² koncentrace uhlovod²kŢ 

a ġedĨmi oblastmi dokl§daj²c²mi kumulaci velk®ho mnoģstv² drobnĨch fluidn²ch inkluz² (spodn² strana obr§zku: 

4 cm) B) Fluorescence projevuj²c² se v centr§ln² ļ§sti kŚemenn®ho zrna pŚi pohledu v UV svŊtle, oblasti 
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s rŢznĨmi odst²ny modr® ukazuj² rozloģen² uhlovod²kovĨch produktŢ C) Okrajov§ ļ§st krystalu zachycuj²c² 

rŢzn® typy fluidn²ch inkluz² velkĨch rozmŊrŢ 

Tento vzorek tak® obsahoval velk® mnoģstv² fluidn²ch inkluz² rozmanitĨch rozmŊrŢ, tvarŢ, typŢ a 

generac² (obr. 31-C). Velikost inkluz² se pohybovala v rozmez² od1 Õm u nejmenġ²ch aģ do 290 Õm u 

nejvŊtġ²ch. Byly pozorov§ny 3 typy inkluz²: dvouf§zov® kapalinou bohat® (ropn®), dvou-tŚ² f§zov® 

kapalinou bohat® (ropa+H2O), dvouf§zov® plynem bohat® (ropn®). VĨsledky mikrotermometrickĨch 

mŊŚen² a detailnŊjġ² popis inkluz² je uveden v kapitole (6.5. Studium fluidn²ch inkluz²). 

BA-32 

Vzorek poch§zej²c² ze stejn®ho m²sta jako pŚedchoz² (BA-31A). Jeho makroskopickĨ vzhled lze 

popsat jako masivn² homogenn² ġedĨ dolomit.  

PŚi podrobnŊjġ²m mikroskopick®m pohledu ovġem mŢģeme pozorovat n§padn® rozd²ly v jednotlivĨch 

ļ§stech vĨbrusu. CelĨ vzorek je silnŊ dolomitizov§n. Dolomit zauj²m§ pŚes 95% hmoty vzorku, zbyl§ 

procenta pŚipadaj² na organickou hmotu koncentrovanou do mezikrystalovĨch prostor a p·ry. Ve 

vĨbrusu lze tak® nal®zt akcesorick® mnoģstv² pyritu, kterĨ je ļ§steļnŊ pŚemŊnŊn na oxidy Fe. Na prvn² 

pohled je n§padn®, ģe se zde vyskytuj² polohy stŚednŊ hrubozrnn®ho svŊtle zbarven®ho dolomitu a 

polohy stŚednŊ hrubozrnn®ho tmavŊ zbarven®ho dolomitu, jeģ jsou navz§jem oddŊleny pozdŊjġ² 

mocnou dolomitovou ģilou (Obr. 32-A) tvoŚenou zjevnŊ odliġnĨm typem dolomitu. Tmav® partie 

dolomitu se tak® n§padnŊ ļasto vyskytuj² v okol² bĨvalĨch dutin, ve kterĨch je vykrystalizov§n 

pozdŊjġ² dolomit typovŊ i generaļnŊ shodnĨ s dolomitem v ģil§ch. VŊtġinovĨ Ămatriļn²ñ dolomit tvoŚ² 

xenotopickou mozaikovitou strukturu se subhedr§ln²mi a anhedr§ln²mi krystaly (krystaly tedy 

povŊtġinou nemaj² vlastn² krystalov® tvary a tŊsnŊ k sobŊ pŚil®haj²). Velikost krystalŢ je multimod§ln², 

tedy v pomŊrnŊ ġirok®m rozmez² 50 Õm aģ 300 Õm. Krystaly jsou ġedŊ zakalen®. Vyj²mku tvoŚ² 

dolomitizovan® bio/litoklasty, kter® si zachov§vaj² svŢj specifickĨ tvar, tmavġ² odst²n a jemnozrnnŊjġ² 

dolomikritovou strukturu (obr. 32-B, 33-A). Oproti okoln²mu dolomitu tak® maj² vĨraznŊ sytŊjġ² a 

jasnŊjġ² luminiscenļn² barvy. řidļeji zastoupenĨ dolomit je v§z§n na dutiny a ģ²ly rŢznĨch mocnost² 

prostupuj²c² matriļn² dolomit. TvoŚ² vŊtġ² (od 450 Õm do 1100 Õm), ļistġ² nŊkdy ml®ļnŊ zakalen® 

krystaly srpovitŊ zakŚivenĨch tvarŢ. U nichģ lze pozorovat undul·zn² zh§ġen² (Obr. 32-A, C, D). 

V tomto vzorku lze tedy rozliġit 3 typy dolomitu: dŚ²vŊjġ², tvoŚ²c² z§kladn² hmotu cel®ho vzorku 

s xenotopickou strukturou. D§le dolomikrit vzniklĨ dolomitizac² bio/litoklastŢ a pozdŊjġ² dolomit 

vykrystalizovanĨ v trhlin§ch a dutin§ch, kterĨ svĨmi parametry (vzhledem, tvarem a velikost² 

krystalŢ) odpov²d§ dolomitu sedlov®mu. 

Ze zjiġtŊnĨch poznatkŢ lze utvoŚit celkovĨ obraz ud§lost², kter® zkoumanĨ materi§l postihly. PŢvodn² 

materi§l nejprve postihla masivn² dolomitizace, jej²mģ vĨsledkem byl matriļn² dolomit D1, n§slednŊ 

doġlo ke krystalizaci dolomitu D2 v mezikrystalovĨch prostorech. Pot® vznikly fraktury vyhojen® 

dolomitem D3 a D4. NejpozdŊjġ² jsou fraktury vyplnŊn® dolomitem D5 pŚet²naj²c² veġker® ostatn² 

struktury. 

Sukcese: dolomit D1 > dolomit D2 > dolomit-D3 > dolomit D4 > dolomit D5 
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Obr. 32 A) Fraktura vyhojen§ sedlovĨm dolomitem prot²nan§ mladġ²mi ģilami dolomitu B) Dolomitizovan® 

bio/litoklasty obklopen® hrubozrnnŊjġ²m matriļn²m dolomitem. Patrn® je tak® vŊtġ² mnoģstv² pyritu, kterĨ pŚi 

pozorov§n² v odraģen®m svŊtle jev² zn§mky pokroļil® oxidace C) Srpovit® krystaly sedlov®ho dolomitu 

vyskytuj²c²ho se v ģ²le D) SedlovĨ dolomit vykrystalizovanĨ v dutinŊ matriļn²ho dolomitu pŚi pohledu se 

zkŚ²ģenĨmi nikoly s projevy undul·zn²ho zh§ġen². 

 

Obr.  33 A) Mikrofotografie poŚ²zen§ pomoc² elektronov®ho mikroskopu ukazuje dolomitizovan® bio/litoklasty 

obklopen® hrubozrnŊjġ²m dolomitem, patrn® je jejich m²rnŊ odliġn® sloģen² od matriļn²ho dolomitu B) Struktura 

matriļn²ho dolomitu typick§ pro tento vzorek. 

Fluidn² inkluze v tomto vzorku nebyly nalezeny, nicm®nŊ napŚ²klad krystaly sedlov®ho dolomitu je 

jistŊ obsahuj². Jejich velikost je ovġem neumoģŔuje spatŚit, ļemuģ nenapom§h§ ani jemnŊ ml®ļn® 

zbarven² dolomitovĨch krystalŢ. 
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BA-43 

Vzorek odebranĨ ze spodn² ļ§sti hŚbetu leģ²c²ho zhruba 150 m vĨchodnŊ od vrchu Homolka, 

t§hnouc²ho se severo-z§padn²m smŊrem aģ nad Ģ§kŢv lom. Makroskopicky se jedn§ o masivn² velmi 

tmavŊ ġedĨ aģ ļernĨ dolomit s viditelnĨmi svŊtleji zbarvenĨmi ģilkami. 

Dolomit zde zauj²m§ objem okolo 90%, zbytek doplŔuje relativnŊ velk® mnoģstv² organick® hmoty, 

kter§ vyplŔuje ļetn® mezikrystalov® prostory. V nŊkterĨch ļ§stech, jako jsou pŢvodn² dutiny a trhliny 

vytv§Ś² vŊtġ² homogenn² oblasti s organickou vĨpln². TŚi ļtvrtiny zde se vyskytuj²c²ho dolomitujsou ve 

formŊ stŚednŊ hrubozrnn®ho s velmi zneļiġtŊnĨmi subhedr§ln²mi aģ anhedr§ln²mi krystaly jenģ tvoŚ² 

mozaikovitou strukturu (obr. 34-C). Zastoupeny jsou rŢzn® velikostn² populace krystalŢ (od 40 Õm do 

280 Õm). NepŚehl®dnuteln§ je aģ 0.8 cm mocn§ ģ²la tvoŚen§ krystaly sedlov®ho dolomitu, kterĨ tvoŚ² 

zbĨvaj²c² ļtvrtinu zde zastoupen®ho dolomitu (obr. 34-A). NejvŊtġ² krystaly dosahuj² aģ 3,1mm (obr. 

34-B) a oproti pŚedchoz²mu vzorku jsou zdejġ² krystaly svŊtle aģ tmavŊ hnŊdŊ zbarven®. PŢvodnŊ se 

jednalo o frakturu, kter§ byla vlivem roztokŢ vyhojena pr§vŊ sedlovĨm dolomitem, jeho krystaly 

rostly postupnŊ proti sobŊ, aģ do doby kdy vyplnily celĨ prostor. VĨsledkem jsou velmi dobŚe 

ohraniļen® krystaly sedlov®ho dolomitu pŚi okraji t®to ģ²ly, kter® se smŊrem do stŚedu rŢznŊ 

pŚekrĨvaj² a zubovitŊ do sebe zarŢstaj². VĨskyt sedlov®ho dolomitu je takt®ģ jako v pŚedchoz²m 

pŚ²padŊ v§z§n i na ļetn® dutiny, kter® vyplŔuje (obr. 34-C). 

 

Obr.  34. A) Scan cel®ho vĨbrusu, na kter®m jsou zachyceny hlavn² sloģky tohoto vzorku: stŚednŊ hrubozrnnĨ 

hlavnŊ xenotopickĨ dolomit jehoģ krystaly jsou ļasto oddŊlov§ny ļernou bitumen·zn² hmotou a dolomit sedlovĨ 
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s hnŊdŊ zbarvenĨmi krystaly (spodn² strana obr§zku: 3 cm) B) Okraj dolomitov® ģ²ly s perfektnŊ tvarovanĨmi, 

zon§ln²mi krystaly sedlov®ho dolomitu (CL sn²mek) C) Matriļn² dolomit v okol² dutiny, kter§ byla sekund§rnŊ 

vyplnŊna dolomitem sedlovĨm. 

Jsou zde tedy pŚ²tomn® 2 typy dolomitu: stŚednŊ hrubozrnnĨ s plan§rnŊ-neplan§rn² strukturou a 

sedlovĨ, jehoģ krystaly ovġem dosahuj² aģ trojn§sobnĨch rozmŊrŢ oproti vzorku BA-32. 

Samotn® procesy utv§Śej²c² vĨslednĨ materi§l jsou obdobn® jako u vzorku pŚedch§zej²c²ho: po masivn² 

dolomitizaci (D1, D2) n§sledoval vznik popisovan® mocn® dolomitov® ģ²ly (D4, D5) a na samotnĨ 

z§vŊr doġlo ke vzniku ģil dalġ²ch nejpozdŊjġ²ch (D5). 

Sukcese: dolomit D1 > dolomit D2 > dolomit D3 > dolomit D4 > dolomit D5 

V tomto vzorku bylo navzdory malĨm rozmŊrŢm namŊŚeno nŊkolik hodnot homogenizace fluidn²ch 

inkluz² nalezenĨch v krystalech sedlov®ho dolomitu (viz. Mikrotermometrick§ mŊŚen²) 

BA-44 

M²sto odbŊru leģ² ve stŚedn² ļ§sti hŚbetu, 25-30 m nad m²stem odbŊru vzorku BA-43 a je mu tud²ģ 

velmi podobnĨ. Jedn§ se tedy o masivn², tmavŊ ġedĨ dolomit (ponŊkud svŊtlejġ² v porovn§n² s 

pŚedchoz²m) s viditelnĨmi ģilkami hrubozrnŊjġ²ho dolomitu. 

V tomto vzorku je dolomit zastoupen z 90%, 5% pŚipad§ na organickou hmotu, kter§ vyplŔuje 

mezikrystalov® prostory a zbyl§ procenta pŚipadaj² na p·ry. Uģ pŚi makroskopick®m pohledu na 

vĨbrus (obr. 35) lze zŚetelnŊ pozorovat stŚednŊ hrubozrnnĨ dolomit (100 Õm aģ 290 Õm), kterĨm 

proch§z² nŊkolik pozdŊjġ²ch dolomitovĨch ģil rŢznĨch generac². Z nichģ nejvĨraznŊjġ² jsou dvŊ 

pŚibliģnŊ paralelnŊ rostl®. SubtilnŊjġ² a ļistġ² dolomitov§ ģ²la o mocnosti 1 mm, kter§ je dŢsledkem 

krystalizace novotvoŚen®ho dolomitu v trhlinŊ pŢvodn² hmoty. Druh§, mocn§ ģ²la dolomitu o 

prŢmŊrn® tlouġŠce 0,6-0,8 cm, kter§ je tvoŚena dvŊma sloģkami: stejnŊ jako v pŚedchoz²m pŚ²padŊ 

(BA-43) z protŊjġ²ch stran do sebe narŢstaj²c²mi krystaly sedlov®ho dolomitu s rozmŊry zrn od 1 aģ do 

2,2 mm, jenģ jsou ovġem oddŊleny pozdŊjġ² frakturou vyplnŊnou dolomitem jemnozrnnŊjġ²m (obr. 36-

A), kterĨ je oznaļen jako dolomit D5. V t®to mocn® ģ²le se nach§zej² n§padnŊ velk® krystaly pyritu 

(obr. 36-B, C), kterĨ je zde v tŊsn® asociaci se sedlovĨm dolomitem. Zdejġ² matriļn² dolomit je tvoŚen 

organickou hmotou velmi zneļiġtŊnĨmi krystaly s pomŊrnŊ velkĨmi mezikrystalovĨmi prostory 

vyplnŊnĨmi rovnŊģ organickou hmotou. Struktura je tvoŚen§ sm²ġenou plan§rnŊ-neplan§rn² mozaikou 

ovġem s vĨraznŊjġ² pŚevahou anhedr§ln²ch krystalŢ. VĨskyt subhedr§ln²ch a euhedr§ln²ch krystalŢ je 

v§z§n pŚedevġ²m na pŚechodnou oblast ve vzorku, jeģ je zobrazena na obr. 36-D. Ten ukazuje zm²nŊnĨ 

pŚechod z neplan§rn² struktury do plan§rn² s n§slednĨm pŚechodem do bitumen·zn² hmoty. NŊkter® 

krystaly v t®to pŚechodov® z·nŊ jsou tvoŚeny dokonale omezenĨmi klencovĨmi zrny dosahuj²c² 

velikosti aģ do 290 Õm. Jak pŚibĨv§ organick® hmoty, jejich velikost se zmenġuje, stejnŊ tak kles§ 

jejich poļet. 

OpŊt zde tedy nach§z²me dolomit sedlovĨ a dolomit matriļn² xenotopickĨ. Ovġem oproti pŚedchoz²m 

vzorkŢm se ve vŊtġ² m²Śe objevuj² i euhedr§ln² a subhedr§ln² zrna dolomitu, tedy struktury idiotopick®. 

Ud§losti formuj²c² tuto horninu jsou identick® jako u vzorku BA-43. 

Sukcese: dolomit D1 > dolomit D2 > dolomit D3 > dolomit D4 > dolomit D5 
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Obr. 35 Scan vzorku odebran®ho ze stŚedn² ļ§sti hŚbetu s paraleln²mi ģilami typovŊ odliġn®ho dolomitu. SedlovĨ 

s ļirĨmi zrny vŊtġinou ale pigmentovanĨmi v horn² mocn® ģ²le a jemnozrnnĨ vzniklĨ sekund§rn² krystalizac² 

dolomitu v ģ²le doln², okoln² prostor je vyplnŊn pŢvodn²m stŚednŊ hrubŊ krystalickĨm dolomitem jenģ na 

spodn²m okraji vzorku plynule pŚech§z² do z·n s vyġġ² koncentrac² organick® hmoty (spodn² strana obr§zku: 3 

cm). 

 

 
Obr. 36 A) Fraktura ve stŚedn² ļ§sti ģ²ly tvoŚen® sedlovĨm dolomitem, jeģ je vyhojena pozdŊjġ²m jemnozrnnĨm 

dolomitem B) Detail zrna srpovitŊ zahnut®ho sedlov®ho dolomitu  obrŢstaj²c² krystal pyritu C) Zrno pyritu 

v odraģen®m svŊtle, svŊtl® ļ§sti pŚedstavuj² relikty pŢvodn²ho pyritu, okoln² ġed§ hmota je tvoŚena oxidy Fe 

(patrnŊ hematitem) D) Okrajov§ ļ§st vzorku, kde se vyskytuj² dobŚe vyvinut® dolomitov® klence, jenģ postupnŊ 

ustupuj² ve prospŊch organick® hmoty. 
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V dolomitovĨch zrnech se vyskytuje pomŊrnŊ velk® mnoģstv² fluidn²ch inkluz² malĨch rozmŊrŢ (1-5 

Õm) coģ velice znesnadŔuje jejich vyuģit² pro mikrotermometrick§ mŊŚen², pŚesto nŊkter® inkluze byly 

promŊŚeny (viz. mikrotermometrick§ mŊŚen²). 

BA-45 

Tento vzorek, odebranĨ na vrcholu hŚbetu (totoģn®ho jako BA-43 a BA-44) je kopletnŊ 

dolomitizovan§ hornina, makroskopicky homogenn², svŊtle aģ stŚednŊ ġed§ a je na n² patrn® vŊtġ² 

mnoģstv² ģilek. Mikroskopick® pozorov§n² potvrzuje masivn² dolomitizaci cel®ho vzorku. Dolomit 

zauj²m§ okolo 95% vzorku, zbytek vyplŔuje kŚemen v podobŊ ģ²ly a mal® mnoģstv² organick® hmoty. 

Ve vzorku je tak® moģno nal®zt vŊtġ² poļet menġ²ch inkluz² pyritu (obr. 37-B). JemnŊ aģ stŚednŊ hrubŊ 

krystalick§ struktura tvoŚen§ dolomitem je protnuta kŚemennou ģilou o mocnosti 900 Õm aģ 1100 Õm, 

kter§ diagon§lnŊ prostupuje celĨm vzorkem (obr. 37-A). Tato ģ²la je sama prot²n§na nŊkolika 

pozdŊjġ²mi ģilami dolomitu rŢznĨch generac² (o prŢmŊrnĨch mocnostech150 Õm). Dolomitov® 

krystaly tvoŚ² xenotopickou, multimod§ln², mozaikovitou strukturu sloģenou z anhedr§ln²ch velmi 

ļasto zakalenĨch krystalŢ s rozmŊry leģ²c²mi mezi hodnotami 60 Õm - 200 Õm, kter® na sebe ve 

vŊtġinŊ pŚ²padŢ tŊsnŊ dol®haj² (obr. 37-B, 38, 40-A). NŊkdy je ovġem mezikrystalovĨ prostor vyplnŊn 

organickou hmotou, v porovn§n² se vzorky BA-43 a BA-44 je ovġem vĨskyt organick® hmoty zcela 

minim§ln². Dutiny ļi okraje ģil jsou vyplnŊny dolomitem sedlovĨm (obr. 39) ļi subhedr§ln²mi krystaly 

vŊtġ²ch rozmŊrŢ (obr. 40-B). 

V tomto vzorku tedy silnŊ dominuje dolomit xenotopickĨ, jemnŊ aģ stŚednŊ hrubozrnnĨ tvoŚ²c² matrix 

cel®ho vzorku. Dolomit sedlovĨ se vyskytuje opŊt v dutin§ch ļi ģil§ch (obr. 39), avġak jeho 

kvantitativn² zastoupen² je niģġ² neģ u vzorkŢ pŚedchoz²ch (BA-43,44), takt®ģ i velikostn² parametry 

krystalŢ nedosahuj² takovĨch hodnot (prŢmŊrnŊ se pohybuj² okolo 300 Õm). 

PŢvodn² materi§l postihla siln§ dolomitizace (dolomit D1), kter§ zcela pŚekryla pŢvodn² struktury, 

nejsou zde patrn® ģ§dn® pozŢstatky fosili² ani sedimentaļn²ch struktur. Pot® doġlo k mnoha drobnĨm 

fraktur§m n§slednŊ vyhojenĨm dolomitem D2 (s vĨraznŊ svŊtlejġ²mi katodolominiscenļn²mi barvami). 

GeneraļnŊ totoģnĨ je tak® dolomit dorŢstaj²c² v ļetnĨch p·rech pŢvodn² dolomitov® hmoty. Aģ pot® 

doġlo ke vzniku mocn® kŚemenn® ģ²ly (Q), kter§ byla n§slednŊ protnuta ģilami dolomitu (D3). 

N§sledoval jeġtŊ rŢst dolomitovĨch krystalŢ uvnitŚ mocnŊjġ²ch ģil a vŊtġ²ch dutin (D4). Z§vŊreļn® 

procesy jsou spojeny s frakturami proch§zej²c²mi napŚ²ļ zm²nŊnĨmi strukturami, kter® byly vyhojeny 

dolomitem D5. 

 

Obr. 37 A) Tot§lnŊ dolomitizovan§ hornina s xenotopickou, multimod§ln² strukturou j²ģ prot²n§ ģ²la kŚemene 

(Q) obsahuj²c² mnoho drobnĨch fluidn²ch inkluz² B) Detail inkluz² pyritu obklopenĨch matriļn²m dolomitem. 
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Obr. 38 RŢzn® generace dolomitu zachycen® 

v centr§ln² ļ§sti vzorku. Nejstarġ² dolomit D1 

(matriļn²) a v jeho dutin§ch dorŢstaj²c² dolomit druh® 

generace D2 (s vĨraznĨmi jasnŊ oranģovŊ z§Ś²c²mi CL 

barvami). Ģ²la v lev®m rohu pŚedstavuje dolomit D5, 

tedy posledn² zaznamenanou generaci dolomitu. 

 

 

 

 

 

Obr. 39 Okrajov§ partie vzorku, kde jsou 

pozorovateln® vġechny generace dolomitu: matriļn² 

D1, dolomit dorŢstaj²c² v dutin§ch D2. D§le dolomit 

tvoŚ²c² vŊtġ², svŊtlejġ² a zon§ln² krystaly na okraji ģil 

D3 na nŊj nav§zanĨ D4 vyplŔuj²c² ģ²ly velkĨmi 

krystaly a tmavĨmi CL barvami a dolomit D5 

v podobŊ vġeprot²naj²c²ch ģil vyplnŊnĨch velice 

jemnozrnnou formou dolomitu. 

 

 

 

 

 

Obr. 40 A) Dolomitov§ ģ²la s hrubozrnnŊjġ²mi krystaly dolomitu prot²naj²c² matriļn² xenotopickĨ dolomit B) 

Detail krystalu vyrŢstaj²c²ho v dutinŊ matriļn²ho dolomitu, patrn® jsou chybŊj²c² rŢstov® z·ny, odliġn®ho sloģen², 

kter® byly nejsp²ġe vydroleny pŚi brouġen². C) Fotografie stejn® partie vzorku jako na obr. 39 odhaluje, ģe 

zd§nlivŊ homogenn² dolomitov§ ģ²la (horizont§ln²) se pŚi svĨch okraj²ch liġ² od sv®ho stŚedu. 

Sukcese: dolomit D1 > dolomit D2 > KŚemen (Q) > dolomit D3 > dolomit D4 > dolomit D5 

V ģiln®m kŚemeni bylo zaznamen§no mnoho fluidn²ch inkluz², jejichģ prŢmŊrn® hodnoty velikosti 

spadaly do rozmez² 1,5 aģ 7 Õm. MŊŚen² u nich prov§dŊno nebylo. 
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6.1.2. Lokalita: SvatĨ Jan pod Skalou vzorky: BA-53/1, BA-53/4 

BA-53/1 

Vzorek ze spodn² ļ§sti scyphocrinitov®ho horizontu odebranĨ v z§padn² stŊnŊ masivu Sv. J. pod 

Skalou (profil pod KŚ²ģem). Jedn§ se o typickĨ moŚskĨ v§penec, kompaktn² stŚednŊtmavŊ ġedĨ na 

nŊmģ makroskopicky nejsou pozorovateln® ģ§dn® fosilie. 

Na vĨbrusu tohoto vzorku jsou i makroskopicky patrn® bioklastick® ¼lomky, zejm®na fragmenty 

trilobitŢ a krinoidŢ (obr. 41). Vzorek je tvoŚen z 55% sparitovĨmi klasty, bioklasty tvoŚ² 15%, 

sparitovĨ tmel 10% a zrna kalcitu 5%. Dolomit zauj²m§ okolo 15% objemu tohoto vzorku. Podle 

Folkovy klasifikace se jedn§ o alochemickĨ v§penec a mŢģeme jej oznaļit adjektivem biomikritickĨ 

(tomu by odpov²dal term²n packstone v DunhamovŊ klasifikaci). PŚi bliģġ²m mikroskopick®m pohledu 

je patrn®, ģe celĨm vzorkem proch§z² navz§jem paraleln² ġvy tlakov®ho rozpouġtŊn² (stylolity) 

iregul§rn²ho typu a sloupcovit®ho prŢbŊhu. VŊtġina dolomitu ve studovan®m vzorku je v§z§na na tyto 

stylolity a jejich bezprostŚedn² okol². Tento dolomit tvoŚ² subhedr§ln² i euhedr§ln² krystaly o velikost 

20 aģ 250 Õm (obr. 42-A). Dolomit takt®ģ tvoŚ² shluky vŊtġ²ch rozmŊrŢ s vyġġ²m poļtem 

subhedr§ln²ch pŚes sebe nakupenĨch krystalŢ (obr. 42-B) i seskupen² jen nŊkolika m§lo krystalŢ (obr. 

42-D, 43-A). Dolomitov® krystaly se vyskytuj² i separovanŊ od ostatn²ch v podobŊ jednotlivĨch 

dokonale omezenĨch klencŢ volnŊ se vzn§ġej²c²ch v okoln² mikritov® hmotŊ ļi um²stŊnĨch na 

hranic²ch sparitovĨch nebo mikritovĨch klastŢ (obr. 42-C). V tŊchto klastech se relativnŊ ļasto 

vyskytuj² drobn® kalcitov® tahov® ģilky, kter® je prot²naj². 

Dolomit z tohoto vzorku tvoŚ² plan§rn² struktury a vyskytuje se tak v podobŊ subhedr§ln²ch v menġ² 

m²Śe i euhedr§ln²ch ļirĨch krystalŢ velikostn² ġk§ly od 20 Õm do 250 Õm. TvoŚ² tedy stŚednŊ 

hrubozrnou strukturu. SedlovĨ dolomit se zde nevyskytuje, stejnŊ tak ani jak®koliv ģ²ly vyhojen® 

jinĨm typem dolomitu. 

Je nesporn®, ģe vĨskyt dolomitu spjat®ho se stylolity je mladġ² neģ tyto tlakem vyvolan® struktury. 

Petrograficky m²rnŊ odliġnĨ je dolomit vyskytuj²c² se v jednotlivĨch krystalech ļi vŊtġ²ch i menġ²ch 

shluc²ch, tyto krystaly se bl²ģ² povŊtġinou idiotopickĨm struktur§m a jsou nejsp²ġe m²rnŊ pozdŊjġ²ho 

data. 

 

Obr. 41 Z§kladn² hmota vzorku BA-53/1 s fragmenty fos²li², klasty mikritu se sparitovĨm tmelema dolomitem 

vyskytuj²c²m se pŚev§ģnŊ v horn² a spodn² prav® ļ§sti tohoto vĨbrusu (spodn² strana obr§zku: 2 cm) 

Sukcese: litoklasty, bioklasty > sparitovĨ tmel > stylolity + dolomit D1 > kalcitickĨ sparit > tahov® 

ģilky s kalcitem 
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Obr. 42 A) TlakovĨ ġev s mladġ²mi krystaly dolomitu destruuje mikritovĨ klast vļetnŊ jeho sparitov®ho lemu B) 

VŊtġ² shluk dolomitovĨch zrn jejichģ mezikrystalov§ plocha je vyplnŊna organickou hmotou C) OsamocenĨ 

dolomitovĨ klenec vyrostlĨ na rozmez² dvou kalcitovĨch zrn D) Skupiny izolovanĨch zrn dolomitu za pouģit² 

katodov® luminiscence odhaluj² jejich tmav® CL barvy. 

 

Obr. 43 A) Skupina nŊkolika dolomitovĨch krystalŢ v z§kladn² mikritov® hmotŊ. V centru horn²ho krystalu jsou 

relikty kalcitu (svŊtl® inkluze), patrn® jsou i vydrolen® ļ§sti krystalu na jeho rŢstovĨch z·n§ch pŢvodnŊ zŚejmŊ 


