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Posudek diplomové práce Petra Novotného “Podmínky vzniku 

dolomitizace na vybraných lokalitách v Barrandienu” 

 

Předložená diplomová práce má přiměřený rozsah 59 stránek. Je logicky 

rozčleněna do 7 kapitol a bohatě doprovázena více než 50 fotografiemi, 

mapkami a diagramy.  

Hlavním cílem práce bylo bližší prozkoumání podmínek, za nichž vznikaly 

dolomity ve spodno-paleozoických souvrstvích Barrandienu. Toto téma, ať již 

ve světě obecně, nebo přímo i v barrandienské pánvi samotné, bylo již dříve – 

v průběhu předchozích let - zpracováno řadou studií a přesto stále patří mezi 

určité sedimentologické evergreeny, jež pudí badatele, aby se k němu opakovaně 

vraceli. Z jedné strany je tento zájem o dolomitizaci zřejmě dán složitostí této 

problematiky – jen za posledních asi 70 let bylo představeno nejméně půl tuctu 

hlavních – a často diametrálně odlišných - genetických modelů pro vznik 

dolomitu v sedimentech, nepočítaje v to jejich početné mutace a deriváty. Zájem 

o dolomitizaci však není čistě akademickým cvičením – v dolomitech nebo 

dolomitizovaných vápencích spočívá i velké procento světových zásob 

uhlovodíků a dolomitizované horniny hostí rovněž některá důležitá ložiska 

hydrotermálního typu.  

V předložené diplomové práci autor nejprve seznamuje čtenáře s geologickou 

stavbou studované oblasti Barrandienu. Dále přechází ke stručnému vysvětlení 

mineralogické terminologie dolomitu, charakterizuje jeho texturní a strukturní 

parametry i různé sedimentární facie, v nichž se nejčastěji objevuje. Zdařilá je i 

následná pasáž věnovaná shrnutí genetických modelů vzniku dolomitu.      

K vlastnímu konkrétnímu studiu barrandienské dolomitizace autor příhodně 

zvolil sérii pěti lokalit podél delší osy pánve uvnitř tzv. scyphocrinitového 
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horizontu, který je vyvinut, ve formě více či méně intenzivně dolomitizovaných 

bioklastických poloh, v sedimentech nejvyššího siluru. Geologické poměry 

těchto lokalit i stručnou historii předcházejících výzkumů autor v další části 

textu pečlivě popisuje a dokumentuje názornými geologickými řezy a mapami.    

Pokud jde o aplikovanou výzkumnou metodiku, využil autor ke studiu 

dolomitizace, mimo klasické, avšak stále velmi účinné metody optické 

mikroskopie, také řadu dalších modernějších analytických technik, včetně 

fluorescenční mikroskopie, katodové luminiscence, spektrometrické analýzy, 

elektronové mikroskopie a mikroanalýzy a rovněž metody mikrotermometrické  

a luminiscenční analýzy plyno-kapalných uzavřenin.  

Vlastní výzkumné výsledky autor systematicky pojednává v další části své 

práce, přičemž typy dolomitu zjištěné na jednotlivých studovaných lokalitách 

petrograficky charakterizuje, zkoumá jejich sukcesi, chemické složení a tam, 

kde to situace umožnila, se zaobírá i složením fluidních inkluzí zachycených 

buďto v dolomitu samotném či v jiných s ním asociujících žilných minerálech.  

Mezi hlavní poznatky práce patří zjištění, že dolomit na studovaných lokalitách 

vznikal během dvou diagenetických etap. Relativně starší jemnozrnný 

xenotopický dolomit, který vzniknul patrně již během mělčího pohřbení, byl 

v další etapě diageneze následován převážně žilným krystalickým dolomitem 

sedlového typu, jež často obsahuje mikroskopické uzavřeniny plynných i 

kapalných uhlovodíků a solanek, svědčící o krystalizaci v podmínkách hlubšího 

pohřbení a zvýšených teplot v intervalu 50 – 190°C. Tyto hlavní závěry celkově 

potvrzují některé starší studie jiných autorů, jež byly ovšem vykonány pouze na 

některých izolovaných lokalitách v sv. části Barrandienu. Novým, dosud 

neznámým prvkem předkládaného výzkumu je však zjištění jisté větší složitosti 

tohoto alteračního procesu, zejména pak jemnější rozlišení několika dalších 

dolomitizačních fází v rámci obou dolomitových typů, jež se podařilo díky 

aplikaci dříve málo dostupné CL-luminiscence. Přínosné je i využití v ČR dosud 



3 
 

běžně nepoužívané spektrální fluorescence k rozlišení několika typů 

uhlovodíkových inkluzí v hostitelských žilných minerálech.   

Aplikace těchto i řady dalších pokročilých a vhodně volených analytických 

technik, jež poskytují plastický a dobře podložený obraz zkoumaných alterací je, 

všeobecně řečeno, asi největším přínosem této studie. Je jasné, že během 

přípravy diplomové práce se s těmito metodami autor seznámil nejenom 

teoreticky, ale nabyl v jejich uplatnění i přiměřenou praxi. Prokázal rovněž, 

v neposlední řadě, i schopnost získaná data správně interpretovat a zasazovat do 

složitějších genetických představ.  

Práce přirozeně má, jako každá jiná, i své určité nedostatky. Mimo drobných 

terminologických nepřesností či neobratností, jež nejsou ani početné ani 

podstatné, a tudíž je zde nerozvádím, v práci postrádám hlavně následující 

aspekty. 

Jednak, je škoda, že autor nevěnoval větší pozornost podrobnějšímu shrnutí 

starších dolomitizačních studií v Barrandienu, podobně podrobně jako se 

věnoval např. shrnutí různých dolomitizačních modelů. Stručná sumarizace 

starších studií Petránka, Kukala, Náprstka, stejně jako řada pozoruhodných 

postřehů o dolomitizaci obsažených ve stratigraficky a paleontologicky 

orientovaných starších studiích Jahna, Chlupáče, Svobody, Prantla a mnoha 

dalších by byla v daném kontextu přínosná. Autor sice některé z těchto starších 

prací ve své práci letmo uvádí, náležitě je však informačně „nevytěžil“.      

Druhý nedostatek – rovněž však nikterak fatální - předložené studie spatřuji 

v jisté plochosti či statičnosti předložené interpretace vzniku dolomitizace, která 

je sice všeobecně správná, postrádá však podle mého názoru nejzajímavější 

dynamické aspekty. V práci v podstatě zaniká, respektive je jenom letmo 

zmíněn např. velmi podstatný poznatek, že v rámci zkoumaného krinoidového 

horizontu lze pozorovat jistou zonalitu dolomitizace resp. nárůst intenzity (i 
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teploty) alterace ve směru od jihozápadu k severovýchodu, jež patrně souvisí 

s celkovou dynamikou diagenetické přeměny v barrandienské pánvi jako celku. 

Práci, zvláště pak bude-li její tresť v budoucnu publikována, by rovněž prospěl 

souhrnný diagram schematicky zachycující jednotlivé diagenetické události a 

etapy, jimiž studované sedimenty prošly od usazení až po současnou exhumaci 

(tedy tzv. diagenetická sekvence), případně zasazení těchto událostí a etap do 

celkového T-t kontextu pánevního vývoje.  

Přes uvedené menší nedostatky však hodnotím předloženou diplomovou práci 

jako velmi kvalitní. Je třeba zohlednit i skutečnost, že problematika 

dolomitizace je komplexní, obtížná a pro mnoho i podstatně zkušenějších autorů 

představuje doslova celoživotní téma. V tomto kontextu, navíc v podmínkách 

omezeného času a s relativně omezeným počtem vzorků, vyrovnal se s daným 

úkolem diplomant velmi slušně. Z celkového pojetí a výsledku diplomové práce 

potom zřetelně vysvítá nejen dobrá odborná úroveň znalostí a schopností 

diplomanta samotného, ale i pečlivé metodické vedení diplomantova školitele 

pana doc. J. Zachariáše.  Získané poznatky by se podle mého názoru mohly stát, 

po jistém rozšíření a úpravách, zárodkem slušné odborné publikace, která by 

pravděpodobně našla uplatnění i v některém mezinárodním sedimentologicky 

orientovaném časopise. 

Tuto diplomovou práci tedy, jako celkově velmi dobrou a kvalitně zpracovanou, 

bez zaváhání doporučuji k obhajobě. 

      V Praze dne 1. září 2016 

Ing. Václav Suchý, CSc. 

Jiránkova 1136/4 

163 00 Praha 6  


