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Zadané cile prace, kontext diplomové prace: navaznost problematiky na predchozi
prace tymu, propojenost s dal$imi problematikami, dalsi spoluprace apod.

Téma diplomové prace Anny Safrankové bylo zaméfeno na studium markert fyziologického
stavu dfevin, a to fyziologickych (rizné fluorescencni parametry), biochemickych (obsah
fotosyntetickych pigmentt, fenolickych latek atd.), strukturalnich (stav mezofylovych bun¢k,
atd.), spektralnich vlastosti listovi (pfedevsim odrazivost). Tyto parametry jsou zavislé na
genetické vybavé organismu, ale i na vnéj$ich podminkach prostiedi, jako jsou klimatické
faktory, dostupnost zivin a vody a dal$i ptidni vlastnosti. Ze Spolecného vyzkumu ve
spolupraci s tymem Doc. Lstibiirka z CZU v Praze (spole¢na publikace Cepl a kol, 2016,
v Tree Physiology) vyplyva, ze velky podil téchto znaki je pod genetickou kontrolou, tzn.,
existuje znacnd genetickd promeénlivost ve studované populaci.
Poznatky, jak jsou vybrané markery fyziologického stavu podminény geneticky a do jaké
miry odrazeji vliv prostfedi jsou zatim ojedinélé 1 z dlivodu relativné recentniho pokroku v
molekularné genetickych analyzach. Proto diplomova prace ptindsi zajimavé poznatky 0
vztahu vybranych fyziologickych, biochemickych a spektralnich parametri listovi k
podminkam prostiedi a genetické ptibuznosti jedinci. Domnivam se, ze vysledky maji
publikacni potencial.

Prace byla vypracovavana na porostech borovice lesni (Pinus sylvestris),
v semennych sadech LCR ve spolupraci s tymem Doc. Lstibtirka a Dr. Danou Holou, kteii se
ujali konzultovani prace v ¢astech s piesahem do jejich expertyz. Prace ma znac¢nou §ifi
tématickou i metodickou a diplomantka se ji podujala s eleganci veelku tspéSné.

Pristup studenta k praci s literaturou:

Anicka byla velmi samostatna v praci s literaturou. V prubéhu sepisovani prace kromé
predané literatury zvladla samostatné vyhledavat relevantni odbornou literaturu, Kriticky s ni
pracovat a konfrontovat s vysledky své vlastni prace.

Pristup studenta k praci v laboratofi (pfistup pii uceni se novych metod, aktivita,
samostatnost, systemati¢nost prace i dochazky do laboratoie):

Anicka byla velmi pracovitd a plnila dohodnuté tkoly, samostatné si planovala
experimentalni praci v laboratofi, které bylo hodné a zvladala ji vyborné. Pouze pfi terénnich
odbérech na pocatku bylo tieba ptispéni rozsiteného tymu vSech zicastnénych pracovist.

Piistup studenta pri sepisovani prace:

Pii sepisovani prace studentka plnila dohodnuté tkoly, pravidelné dochéazela na konzultace i
s dalSimi konzultanty, ptedevsim Dr. Lhotdkovou, které velmi dékuji za jeji pomoc ve
Skoleni.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:




Dle mého nazoru byly splnény vytycené cile prace, prace ptinesla fadu zajimavych poznatka
a doufam, ze zarocime publikacné v dalsi spole¢né publikaci vyzkumného konzortiam
s KMG a CZU. Myslim, Ze se jedna o velmi zdafilé dilo.
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