Diserta¢ni prace

Adély Petruzelkové

Sebrané spisy Jana Pato¢ky jako edi¢ni problém

Téma, které si zvolila Adéla Petruzelkova, neni v zanru disertacnich praci nikterak obvyklé, i
kdyZz o potiebnosti a aktualnosti podobn¢ zamétenych text dnes jisté neni pochyb. Po obdobi,
kdy ptevladal v edi¢nich otazkach normativni piistup, miizeme zaznamenat rizné typy
komentovanych tzv. ctenatskych nebo védeckych edici. Bohuzel se jim nedostava prilis
pozornosti. Jiz proto je tieba pfivitat tak zasvécenou praci o historii vydavani filosofického
dila Jana Patocky, kterou predklada Petruzelkova. Tim vice, Ze jde o pojednani o edicich,
jejichz prvni verze v letech osmdesatych byly souc¢ésti intelektualni oponentury komunistické
,,normalizace*.

Autorka podrobné popisuje rizné pokusy uchovat Pato¢kovy tehdy prondsené projevy,
nékteré bylo dokonce nutno rekonstruovat z jednotlivych zapist posluchact. Tuto praci
mohli vykonavat pouze Zzici Jana Patocky a jiz tim byly poznamenany dalsi projekty, jejichz
cilem byla edice, ktera méla obséhnout cel¢ filozofovo dilo. Zaklad predkladané prace tvoti
srovnani dvou velkych edic — tzv. Archivni soubor (od roku 1977 vyslo 27 svazk) a Sebrané
spisy (vychéazeji od roku 1996). Autorka uvadi nejriiznéjsi peripetie, které provazely slozitou
realizaci Archivniho souboru, at’ jiz §lo o koncipovani jednotlivych svazkli nebo o jejich
technickou podobu. Minuci6znimu popisu by jisté svéd¢ilo jasné rozdéleni jednotlivych
okruhti riznych aktivit. To se tyka, i kdyZ v mensi mife, také pojednani o Sebranych spisech.
Pfemira na sebe vrstvenych detailnich zjiSténi, jisté pro zkoumany ptedmét zdvaznych, tak
trochu zastifiuje problém koncepcniho rozvrzeni obou edic. U Archivni edice jednotlivé
svazky vznikaly jaksi za pochodu. Pfedchazely sice ivahy o smyslu edice, vymezovani
tematickych okruht, hledani mozZnosti prezentace textl nejriiznéjsi provenience (tiSténé texty,
preklady, zaznamenané neautorizované piednasky, rukopisy atd.), ale to jen oteviralo stale
nové otazky, které museli fesit editofi Sebranych spisii. Doviddme se podrobnosti o nékolika
edi¢nich navrzich, které ptes vSechny dil¢i rozdily se shodovaly v tematicko chronologickém
roz¢lenéni. Zakladni otazkou nad kazdou edici je urceni pozice editora, ktery vzdy predklada
néjaky vyklad dila - vytvafenim soubort textll, vztahem k textim nevydanym, volbou typu
komentait, odkazy na souvislosti tematické, vécné, zanrove, latkové atd.. Edice Pato¢kovych

Sebranych spisi (ostatné podobné tomu bylo jiz v Archivnim souboru) se opird o interpretaci



Patockova dila jeho zéky. Koncipovat obsahl¢ spisy jako generacni, skupinovy, zékovsky,
filosoficky fundovany projekt vede predem k problémtim, které v praxi pfinasi nezvladatelné
potize. Predstava, Ze 1ze vycClenit jednotlivé oblasti, tvotfici ohrani¢ené celky, se zaklada na
apriorni eliminaci fady texta, které proste stoji jakoby samy o sob¢, o eliminaci historického
klice k ¢tenarove interpretaci. Snad se da s uspéchem realizovat ,,tematické ¢lenéni* (co vSak
rozuméme tématem?) na ploSe vyboru, ktery mize byt svédectvim o setkani dvou osobnosti —
autora a editora, ale koncipovat takto rozsahlé spisy? Pro autorku nefikdm nic nového, ale jeji
vztah K této otazce ma na riznych mistech odlisny akcent. ,,A¢koli tématické ¢lenéni
Sebranych spist se nam jevi jako v zasad¢€ rozumné, ne pro vSechna obdobi v Patockové¢ dile
je stejn€ opodstatnéné...“ (s. 114). ,,Dosud totiz vznika zdani, Ze uspotfadani svazkli odpovida
struktufe dila, ze je motivovano vztahy, které jsou dilu inherentni. Ve skutecnosti je to jen
urcity kli¢ ke zptistupnéni dila ctenafi, jejz editofi povazovali za nejuniverzalngjsi,
nejsrozumitelngjsi...« (s. 174). Redeni problému by si vyzadovalo soustiedit argumentaci

v samostatné kapitole. Uz sama skutecnost, Ze editofi nerespektuji knizni soubor, Pato¢kou
usporadany, otevird podstatny problém - bagatelizace spolutcasti d¢jinnych kontextii na
filozofove tvorbe.

Prace Adély Petruzelkové se dotykd mnoha dalSich problému. Poucné jsou partie o
prekladech Pato¢kovych textl: ,,Na tomto poli vznikla ta nejzajimavéjsi , s Archivnim
souborem nejvice kontrastujici edi¢ni feseni, kterd prekrocila ramce dané tematickymi a
chronologickymi kritérii. Rozbihavost a nezavrSenost Pato¢kova fenomenologického dila jako
by zahrani¢ni editofi vnimali spiSe jako inspiraci neZ svizel* (s. 76).

Préci doporucuji k obhajobé.
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