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Autorka se v bakalaiské praci vénuje tématu magického mysleni (dile jen MM), pozornost je
pak vénovana zvlasté ritudltim jako jeho specifickému produktu. Cilem prace je dle autorky:
., ... Zjistit, jak se magické mysleni projevuje V dospélosti a v jakych situacich se objevuje*
(s.4). Autorka se dale snazi zjistit, jaka je souvislost mezi MM v dospélosti a détstvi, klade si
otazku, zda existuje souvislost mezi MM, religiozitou a vzdélanim respondentd. Na
vyzkumné otazky, které koresponduji s vytyCenymi cili vyzkumu, a které si stanovuje ve
vyzkumné c¢asti prace, se snazi odpovédét na zdklad¢ kvalitativni analyzy rozhovori

S respondenty.

Teoreticka ¢ast prace dokumentuje autorcino postupné pronikani do tématu MM. Nejprve se
vénuje definovani MM pro potieby své dalsi prace — konfrontuje rizné definice a moznosti
pohledu na MM, zamysli se nad moznosti vymezit MM v protikladu k logickému a
racionalnimu mysleni jako mysleni iraciondlni ¢i intuitivni, pficemz odmita pojeti MM jako
deficitu mysleni. Na podkladu studia odborné literatury dale (kapitola 2.4. Fylogeneze
magického mysleni) argumentuje pro pfijeti MM jako mysleni pivodniho, univerzalniho,
které v zivoté plnilo a stdle plni ur€itou funkci. V teoretické Casti prace jsou dale popsany
jednotlivé formy a produkty magického mysleni, autorka pfitom vyuziva riiznych primarnich
prament psychologickych i kulturné — antropologickych (Freud, Nakone¢ny x Frazer, Lévy —
Bruhl). Zvlastni kapitola je dale vénovana ritualim — jejich popisu, definovani. Na zakladé
exkurzu k fylogenezi, ontogenezi MM (kapitola 2.4.1 Ptirodni narody, kapitola 2.5. MM
v détsti a kap 2.6 MM v dospé€losti) a hleddnim sty¢nych bodi a odliSnosti mezi MM a
nabozenstvim (kapitola 2.8. Souvislost s religiozitou) autorka ziskava oporu pro sva puvodni
tvrzeni a uvadi: ,,Nemyslim si, Ze je to , nedostatecné“ (Piaget, 1929) nebo , chybné*
(Vymeétal, 2004) mysleni. Nenazvala bych MM poruchou mysleni, ale urcitym typem mysleni,
které plni urcitou funkci, a to jak v detstvi, tak v dospélosti“ (s. 14). Jakou funkci MM plni?
Jako kli¢ové pro aktivaci MM jsou autorkou rozeznany emoce, zejména strach, uzkost a dale
stres. Pocity nejistoty, nejednoznacnost situace, hraji dle jejich zjisténi centralni ulohu pfi
aktivaci MM (ale také v nabozenstvi - MM vidi jako ,,individualni nabozenstvi®). Tato

zjisténi vedla k vytvofeni posledni kapitoly (kapitola 2.10. s. 29 Funkce magického mysleni),



kde autorka sama dospéla k moznym pohlediim na funkci MM, pti¢emz predpoklada, ze hnaci
silou MM je tuzkost a MM vyvstava z potfeby tuto tizkost snizit. Nabizi tato vysvétleni: 1)
MM poskytuje spojeni a smysl, 2) umoziuje kontrolu a ptedvidatelnost, 3) poskytuje
uspokojeni a zklidiiuje mysl 4) mizeme na MM pohliZet jako na zvladaci strategii, nebo jako
na 5) obranny mechanismus. Tuto posledni kapitolu povazuji za cenny vystup teoretické

prace, protoze téma uzkosti skute¢né rezonuje celym tématem MM.

Teoreticka Cast prace nezustava pouhou kompilaci, ale autorka v ni vymezuje a argumentuje
vlastni pojeti MM, zamysli se nad riznymi pojetimi, pfistupy, vyzkumy, které konfrontuje,

vyvozuje vlastni zavéry.

V praktické casti prace je jasné uveden cil vyzkumu, popsédna a argumentovdna metoda
vybéru respondentil, postup pii sbéru a analyze dat. Je zafazena i1 kapitola vénovana
problematice mé&feni MM, kde autorka doklada znalost postupt uplatiiovanych pii zjistovani
a méfeni MM, viici kterym se vymezuje. Pfedjima i mozné komplikace a obtize pfi uplatnéni
zvolené metody — analyzy rozhovori (tato kapitola mohla byt sou¢asti kapitoly Diskuse). Jsou
formulovany vyzkumné otdzky: V jaké podob& se MM projevuje v dospélosti? Je rozdil
VMM v détstvi a dospélosti? Lisi se MM v zévislosti na vzdélani a vite? (s. 34). Velmi
transparentné je popsana metoda sbéru dat, kde autorka dokumentuje postup pii vedeni
rozhovoru a piedstavuje promyslenou konstrukei zatazenych otdzek a okruhti (nadpfirozeny
vyklad nehod a neStésti, intuitivni a pragmatické mysSleni, povéry, magické nauky,
paranormalni fenomény, religiozita, retrospektiva, zvladaci strategie a stres, znameni) —
vychdzi pfitom z poznatkll teoretické casti prace a zaroven vytvaii otazky tak, aby

korespondovaly s cili vyzkumu.

V kapitole 3.7. Interpretace vysledkt vyzkumu autorka vyhodnocuje odpovédi vzdy v ramci
stanovenych okruhti rozhovoru s ohledem na mozné rozdily ve skupinach véfici/nevéfici,
technické obory/ humanitni obory, sva dil¢i zjisténi ilustruje a doklada vypovédi respondentii.
JiZ na této Grovni dochdzi k zajimavym zjisténim o vyskytu jednotlivych podob MM (napf.
explicitni odmitdni povér vSemi respondenty a zaroven pfiznana ,,ostrazitost”, pokud se
vyskytne jev, na ktery se povéra vztahuje, nebo cilend snaha dvou véficich respondenti
povéry ,,odbourat™). Nejvice pozornosti je v souladu s cili vyzkumu vénovano ritualim —
autorka vymezila na zaklad¢ analyzy vyznamu rituald pro respondenty a vzhledem Kk jejich
funkci (odstranéni izkosti) kategorie: Jistota, Nad¢je, Prosba, Pomoc, Ostrazitost, VSimavost.

Objasnuje obsah jednotlivych kategorii, dokaze vymezit mezi nimi hranice (naptiklad Nad&je



nesena ritudlem je vice pasivni a upiend do budoucna nez Jistota, kde ritudl ma pomoci spise
V pfitomné situaci, ujistuje o tom, ze: ,,na to mam, zvladnu to*) a sva zjisténi ilustruje vyroky

respondentd.

Kapitola 4. Diskuze je prekvapivé pokraCovanim analyzy — autorka zde odpovidd na
vyzkumné otazky, shrnuje sva zjisténi a dale prohlubuje analyzu ritualt, kdy ve vymezenych
kategoriich objevuje 2 roviny ,, aktivni vytvafeni rituali“ a ,,pasivni vztahovani se k MM*.
Tato kapitola je obsahové zajimava a potiebnd, jeji ndzev je vSak zavadéjici, protoze obvykle

pojata Diskuze vysledk v praci chybi.

Spolupraci se studentkou hodnotim jako vybornou — pracovala s velkym nadSenim,

samostatné a systematicky.

Prace spliiuje naroky na bakalafskou praci. Jsou splnény vSechny formalni nalezitosti,
jazykova 1 stylistickd Urovenl je vysokd, je vyuZzito dostatecné mnozstvi odborné literatury,

citace jsou Cetné a respektuji platna pravidla.
Otazky k obhajobé:

1) Poté, co jste bakalaiskou praci zpracovala a pronikla do tématu MM, oznacila byste
ritudly za ,rudimenty MM v pivodnim vyznamu (rudiment = vlastnosti nebo
zakrnélé organy obvykle jiz organismem nepouZivané, které vsak byly efektivni u
nizstho vyvojového stupné organismit)?

2) Prosim autorku o doplnéni absentované diskuze vysledkt vyzkumu
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