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ABSTRAKT

Cilem této prace je popsat pravni dpravu vad zajezdu upravenou v Obclanském zakoniku
z roku 2012. Na zakladé analyzy jednotlivych institutl vad zajezdu jsem dospél ke koncepci vad
zajezdu v Ceském pravu a posoudil otazku, zda vady zajezdu pripousti liberacni divody ci
nikoliv.

Pti reseni zvoleného problému jsem analyzoval mozné inspirac¢ni zdroje pro vyklad a dovozeni
pravni koncepce platné pravni Upravy vad zajezdu, které predstavuji interpretaéni voditka pro
vyklad a pochopeni vad zajezdu. Nejprve jsem analyzoval upravu nasledkli poruseni smlouvy
obsazenou ve Smérnici o soubornych sluzbach, ktera je vzorem pro vady zajezdu v ¢eském pravu
a ktera upravuje libera¢ni divody z odpovédnosti poradatele zjezdu za poruSeni smlouvy.
Vramci Ceského pravniho fadu jsem zkoumal vztah mezi vadami zdjezdu a nahradou Skody
zplsobenou poruSenim smlouvy o zajezdu. Dale jsem posuzoval moznost pouzitelnosti obecné
upravy vadného plnéni na vady zajezdu. V neposledni radé jsem se snaZzil vymezit vady zajezdu
ve vztahu k ostatnim nasledkiim poruseni smlouvy. Historickou metodou vykladu jsem zkoumal
moznost vykladu vad zdjezdu prizmatem piedchozi pravni ipravy cestovni smlouvy. Srovnavaci
metodou jsem se snaZil ziskat praktické priklady z aplikacni praxe vad zajezdu ve Francii.

Syntézou vysSe uvedenych zavérd jsem dospél knazoru, ze vady zajezdu jsou odpovédnosti
objektivni povahy bez moZnosti liberace. Opiram se zejména o gramaticky vyklad a minimalni
harmonizacni standard Smérnice o soubornych sluzbach, ktery umoziuje ¢lenskym statim
prijmout prisnéjsi opatifeni na ochranu spotrebitele. Vylouceni liberac¢nich diivodli poradatele
zajezdu je problematické zejména u spotiebitelskych prodeji zajezdu, protoze vyloucenim
liberacnich diivodu se posiluje pozice spotfebitele, nebot poradatel odpovida objektivné bez
moznosti se vyvinit.

Nicméné, za pouziti teleologického vykladu, tedy ucelu sledovaného Smérnici, by bylo mozno
existenci libera¢nich diivodi dovodit z obecné odpovédnosti za $kodu zplisobenou porusenim
smluvni povinnosti ve smyslu ustanoveni § 2913 odst. 2 Obcanského zakoniku. Podle mého
nazoru vsak nelze pripustit existenci liberacnich divodi v pripadé podstatnych vad zajezdu,
zejména u povinnosti poradatele zajezdu zajistit na své naklady prepravu zdkaznika na misto
odjezdu, popripadé na jiné ujednané misto ve smyslu ustanoveni § 2538 Obc¢anského zadkoniku.
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