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PEDAGOGICKA
FAKULTA

Oponentsky posudek

rigordzni prace Mgr. Zuzany Pfikrylové na téma
»Analyza narusené komunikacni schopnosti u déti pri zdpisu do béinych zdkladnich
Skol”

Rigordzni fizeni v oboru Specidlni pedagogika
Oponent: PhDr. Petr Kopecny, Ph.D.

Oponovana rigordzni prace Mgr. Zuzany Prikrylové se vénuje aktuadlni
problematice, tedy komunikaéni schopnosti a analyze jejiho naruseni v obdobi zapisu
do vzdélavaciho procesu, a to z mezioborového pohledu. Autorka se soustredila
na obtize u déti p¥i zapisu do béZnych zakladnich kol v Ceské republice.

Stézejnim cilem rigordzni prace je provést analyzu narusené komunikacni
schopnosti u déti. Mgr. Zuzana Prikrylova se zaméfila na analyzu z pohledu pracovnic
a pracovnikli pedagogicko-psychologickych poraden, dale z pohledu logopedek
a logopedl a z pohledu pedagozek a pedagogli na prvnim stupni béznych zakladnich
Skol. Téma prace je vhodné zvoleno, uvedenou problematiku povazuji za aktudlni,
vyzkumny zamér nahliZejici na komunikacni schopnost pfi zapisu do Skol ze strany tfi
skupin odbornik( |Ize hodnotit jako origindlni, dosud v literature spiSe ojedinély.

Rigordzni prace je ¢lenéna standardné na ¢ast teoretickou a empirickou. Rozsah
textu €ini 105 stran, prace je doplnéna o seznam literatury a zdroji (v poctu 122,
14 elektronickych a dalSich legislativnich), z toho 14 zahrani¢nich, prevdiné anglické
provenience. V zavéru prdace je zpracovan prehled obrazk(, tabulek a grafl. Do pfiloh
autorka zaradila ukazky test aplikovanych v procesu diagnostiky, a také dotazniky,
které byly vyuZity v empirické &asti rigordzni prace.

Oponovana prace je koncipovana do osmi kapitol, struktura jejich vzajemného
propojeni je obsahové logicka. Teoretickda ¢ast, zpracovana monografickou
procedurou, je obsazena ve trfech kapitolach. Mgr. Zuzana Pfikrylova pfipravila
teoretickd vychodiska feSené problematiky adekvatné, zabyvala se tématem ditéte
predskolniho véku a komunikacnimi dovednostmi se zfetelem na terminologicka
vymezeni komunikace, ontogenezi feéi, jazykové roviny, fyzicky vyvoj a narusenou
komunikacni schopnost, dale pfibliZila problematiku zapisu k povinné Skolni dochdazce
a pficiny a davody jejiho odkladu.

Vyzkumné ¢innosti autorky je vénovana pata kapitola prace. Vyzkumny projekt
byl realizovan prostrednictvim dotaznik( vlastni konstrukce, empirickou cast je tedy
mozno pojmout jako vyzkum kvantitativniho charakteru. Mgr. Zuzana Pfikrylova pro
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zpracovani avyhodnoceni dat pouzila deskriptivni statistické procedury — analyzu
pomoci programu IBM SPSS Statistics (verze 22.0), nasledné metodu chi-kvadrat.

Vyzkumny soubor tvofily tfi dotazované skupiny — pracovnice a pracovnici
pedagogicko-psychologickych poraden (N1, zahrnuto 74 respondentt), logopedky
a logopedi plsobici vrezortu Skolstvi, zdravotnictvi, prace a socidlnich véci
(N2, zahrnuto 68) a pedagozky a pedagogové na prvnim stupni béznych zakladnich skol
(N3, zahrnuto 65 dotazovanych). Vyzkumné Setfeni se tedy opira o techniku dotazniku
vlastni konstrukce autorky prace (kone¢na podoba dotazniku byla vytvorena po pilotazi
vzdy pro konkrétni sledovanou skupinu, jejich formulare jsou k nahlédnuti v pfilohach).
Vyzkum lze po strance metodologické povaZzovat za vhodné strukturovany, metodika
vyzkumu i uzité védeckovyzkumné metody odpovidaji poZzadované Urovni prace tohoto
typu. Ziskand data jsou okomentovdna, zndzornéna v tabulkdch a grafech. Autorka
explicitné stanovila hlavni cil, v souvislosti s nim bylo formulovano Sest predpokladd,
platnost tfi z nich Mgr. Zuzana Pfikrylova v zdvérech potvrzuje (autorka je v textu
podporuje).

K formalni a obsahové strance predkladané rigorézni prace mdam nasledujici
pfipominky.
Formalni nedostatky, které nejsou v souladu s naroky na kvalitu rigordzni prace:

- opakované nedostatky v interpunkci (napft. v kapitole 1, str. 10, str. 37 atd.);

- typografickd nedopatfeni (zdaména pomlcky/spojovniku, Cislovani jednotlivych
forem NKS na str. 21, Cislovani seznamu literatury a pfiloh apod.);

- Casty vyskyt preklepd, které mohou rusit ¢tenare pri vnimani obsahu (napfr.
nastr. 18: ,u mentalni postizeni“, na str. 19: ,lze ji sledoval®, na str. 46:
,»V tabulce €. 1 jsou zndzornény Cinitele ovliviujici UspéSnému zahajeni povinné
Skolni dochazky”, na str. 48: ,Zdkonny zdastupce ditéte je pouze ten, ktery
rozhodné, zda..”, na str. 53: ,nahdzet vychodiska“, na str. 60: ,pro
pedagogiky”, na str. 71: ,Jiny dovod odkladu”, na str. 79: ,68 respondent( 50,
na str. 82: ,,odlozend Skolni dochazky”, nazev podkapitoly 5.3.3 apod.);

- nedostatky na urovni stylistické a pravopisné, z nichz vybiram nize uvedené,
by se dle mého nazoru nemély v kvalifikacni praci této Urovné vyskytovat (napfr.
na str. 29: ,Nynéjsi déti ... kfi¢i a pfemaha hlasivky.”, na str. 38: ,,..., na nichz
jsou zobrazeny zvifata.”, na str. 48: ,Pokud se prvidk ukdze jako fyzicky
nezrali...“, na str. 54, 55 opakované: ,standartni”, na str. 55: ,standartni
¢innosti spoleé¢né jsou pro vSechny centra...”, na str. 69: , Pfevdiny problémy
déti je...“ apod.);

- vyskyt diskutabilnich formulaci a terminologickych neptesnosti (napf. na str. 10:
»- jSOU pod nimi zahrnuty Spatné vyslovnosti hlasek.”, na str. 25: ,individualni
hlasky se mohou vyslovovat zkreslené®, tamtéz: ,parcidlni dyslalie je o néco

v st

tézsi“, na str. 26: ,kamacismus”, na str. 31: ,logopedicka interakce”, na str. 42:
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»vyhldsena novela Skolského zakona“, na str. 57: ,vylepSit nedostatky”,
na str. 70: ,,NKS se zvysSuje” apod.);

- nedopatieni vseznamu literatury (naptf. Mikulasnik, Seidlevd, Institut
pedagogicko-psycholofického poradenstvi apod.).

Obsahové zileZitosti a vyzkumna ¢ast:

- absence odkazu na zdrojovy dokument na str. 28;

- ve vymezeni metodologie na str. 58 autorka pouZiva termin hypotéza; hypotézy
viak formulovany nebyly, autorka pracuje pouze s vyzkumnymi predpoklady;

- do vyzkumu zahrnuto nékolik logopedek a logopedld mimo sledovanou cilovou
skupinu (napf. MPSV, MZ — |azeriska zafizeni);

- mezi dotazované pracovniky PPP autorka zafazuje metodika prevence, ktery
je bézné soucasti Skolského poradenského pracovisté;

- kdiskuzi je oznadeni mutismus v dotazniku pro pedagogy — reflektuje
relevantné v jejich odpovédich skutecny stav?;

- na str. 73/76 je uvedeno, Ze témér polovina dotazovanych pracovnikl PPP
nespolupracuje s logopedy — do jaké miry tento vysledek mlzZe ovliviiovat
logopedické vzdélani dotazovanych specidlnich pedagozek a pedagogu
z pedagogicko-psychologické poradny?

V ramci obhajoby prace doporucuji diskutovat nasledujici body a otdzky:

Jakym zplsobem byla sledovana souvislost mezi zralosti percepce a narusenou
komunikacni schopnosti? Jak lze interpretovat rozdily logopedek a logopedi
a odbornikd z PPP v odpovédich na otazky tykajici se zralosti percepce?

Jakym zplUsobem lze diferencovat a ddle interpretovat odpovédi jednotlivych
dotazovanych odbornik(i z pedagogicko-psychologickych poraden? Napftiklad ve vztahu
k obtizim ve zrakové a sluchové percepci z pohledu psychologt/logoped(i?

V zavérech Setfeni neni podporen predpoklad €. 6, Ze , nejcastéjsi divod odkladu je dle
pedagogicko-psychologickych poraden, logopedli a pedagogli béznych zakladnich Skol
nevyzralost”. Do jaké miry se do této interpretace vysledki mohla odrazit
nejednoznaénost ve vnimani jasné hranice mezi terminy nevyzrdlost a percepcni
nedostatky ze strany respondentd?

V zdvérech Setfeni zminujete, Ze by bylo vhodné, aby logopedi mohli participovat
na odkladu Skolni dochdzky. Objasnéte prosim VasSe doporuéeni v komparaci
se soufasnym stavem.
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Zaveér

Rigordzni prace Mgr. Zuzany Pfikrylové reSi aktualni problematiku, prindasi
pohled tfi skupin odbornikd na vysoce dlleZity proces zapisu k povinné skolni dochazce

a eventualni pfitomné obtiZe. Prace predklada naméty a doporuceni pro praxi, jejich
realizace mlze prispét k podpore komunikacnich schopnosti déti predskolniho véku.

Autorka v praci prokazuje patficnou schopnost aplikovat védecké metody
ve vyzkumu specialnépedagogické povahy.

Konstatuji, Ze posuzovana rigordozni prace Mgr. Zuzany Prikrylové i pres
uvedené pripominky spliiuje podminky kladené na tento typ prace. Rigordzni préci
doporucuji k obhajobé a po Uspésné obhajobé je mozné autorce pfiznat titul PhDr.

PhDr. Petr Kopecny, Ph.D.
V Brné dne 14. ¢ervence 2016
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