Posudek konzultanta

na rigorozni praci Mgr. Veroniky Blaskovanové

Ucdcast obhajce v pripravném rizeni

.

Téma recenzované rigorozni prace je aktualni jak z pohledu platné pravni upravy, tak z
hlediska ivah o budoucim vyvoji trestniho fizeni. Hlubsi zhodnoceni tak dalezitého tématu
jako je pravo obvinéného na obhajobu v trestnim fizeni je potfebné pro teoretické objasnéni i
pro legislativni a aplikacni praxi. V soucasné dob¢ se ozivily prace na rekodifikaci trestniho
prava procesniho, a proto Uvahy autorky o zménach budouci pravni Gpravy mohou byt
funk¢ni 1 ve vztahu k upravé budouci.

Rigorozantka spravné uvadi, Zze pravo na obhajobu je v modernich pravnich tadech
povazovano za jedno z nejzakladnéjSich prav osoby, proti niz se fizeni vede, a za zaruku
spravedlivého projednani véci. V ¢eském pravnim tadu je jeho vyznam umocnén tim, Ze je
toto pravo deklarovano v Listing. Nelze také pominout, ze prdvo na obhajobu je soucasti
mnoha mezindrodnich standardii lidskych prav a zékladnich svobod upravenych smlouvami,
jimiz je Ceska republika vazana.

Rigorézni prace je rozdélena do uvodu, péti kapitol, zpravidla dale strukturovanych, ve
kterych pojednava postupné o pramenech pravni Upravy, o historickém vyvoji pradva na
obhajobu na nasem uzemi, o advokacii obecné, o smyslu a ucelu obhajoby, tstavnépravnich
souvislostech zéasady zajiSténi prdva na obhajobu, o povaze vztahu mezi obvinénym a
obhajcem, povinnosti ml¢enlivosti obhdjce a o pluralit¢ obhdjcti. Od ctvrté kapitoly se pak
autorka vénuje rozboru otdzek souvisejicich sroli obhajoby pii obstardvani dikazl a
moznostem aktivni role obhajoby v pfedsoudnim stadiu fizeni, tj. v pfipravném fizeni. Pata
kapitola obsahuje dosud velmi malo zpracované téma, tj. mafeni Casti obhdjce v pfipravném
fizeni, ve které autorka popisuje a rozebird problematiku domovni prohlidky a prohlidky
jinych prostor, nezdkonné odnéti véci advokatovi a dal$i souvisejici otazky. Zaveérena Cast
prace je vénovana sumarizaci poznatkl, ke kterym dospéla a navrhim de lege ferenda..
Osnovu prace povazuji za spravnou a logickou.

Rigorozantka vychazi ze Sirokého okruhu odbornych pramenti, se kterymi kreativné
pracuje. Zvlasté je tfeba ocenit vyuziti praci Mandaka, ktery zasvétil aktivni obhajobé i
literarni Cinnosti orientované na problémy obhajoby cely zivot. Pon¢kud stiidméjsi je v

pouzivani konstantni judikatury obecnych soudi i judikatury Ustavniho soudu. Ke zpracovani



prace rigorozantka vyuzila 1 vlastnich zkuSenosti praktikujici advokatky. Prace je napsana
zivym, ¢tivym stylem a koneénym vysledkem je tak plasticky obraz popisovanych otazek c¢i
zkoumaného jevu.

1.
obhajobu obhdjcem v pfipravném fizeni. Pfiméfenou pozornost vénuje institutu zahdjeni
trestniho stihani a aktivni obhajoby obhdjce ve prospéch obvinéného, piicemz se zabyva i
otazkami, které jsou velmi casto opomijeny v podobnych kvalifika¢nich pracich, tj.
obhajobou obhijcem ve zkraceném piipravném fizeni. Dale podrobné rozebird jednotliva
procesni prava obvinéného, prava a povinnosti obhdjce (napf. podavat navrhy, nahlizet do
spisu, ucastnit se vySetfovacich tikonu a dalsi prava obvinéného a obhéjce).

K obsahu prace uplatiuji pfipominku k problematice pojednavané na str78 a nasl. Jde o
pravo obhajce Ucastnit se vysetfovacich tkonl v pfipravném fizeni, coz je podmnoZinou
ucasti advokata v Ceském trestnim fizeni. Pravé tato, pro obhajobu vcelku vyznamna cast
jejich icasti v trestnim fizeni, je pojednana velmi stru¢né. Rigorozantka opominula i specialni
literaturu, kterda ktéto otdzce existuje (napf. Jelinek, J.: Prdvo obhdjce UCastnit se
vySetfovacich tkonll v pfipravném fizeni, in Zahora, J. (ed.): Aktudlne problémy pripravného
konania trestného, Praha: Leges, 2014, s. 50 az 58). Protoze jde o vyznamnou ¢ast aktivity
obhdjce v ptipravném fizeni, bude vhodné, aby se rigorozantka k této otdzce vyjadiila pti
ustni obhajobé.

Il.

Zaveérem shrnuji: Rigordzni prace Mgr. Veroniky Blaskovanové ma velmi dobrou uroven,
a je tedy plné zpusobilym podkladem pro ustni obhajobu. Autorka praci prokazala, Ze ma
hlubsi teoretické znalosti, schopnost vytvofit odborny literarni text a také odpovidajici piehled
o aplikac¢ni praxi.

Pti Gstni obhajobé doporucuji vyjadiit se k podnétiim obsazenym v hodnoceni konzultanta
la K otazce, jaky vyznam pro obhajobu maji zavéry uvedené v usneseni Ustavniho soudu z 26.
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V Praze 17. kvétna 2016 Prof. JUDr. Jifi Jelinek, CSc.,






