Posudek konzultanta k diplomové praci

Jméno a pifjmeni diplomantky: Lenka HanuSova
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Konzultace
Diplomantka praci s konzultantem opakované konzultovala a konzultantem vznesené pfipominky

reflektovala.

Podobnost prace s jinymi dokumenty

Kpraci byl vyhotoven protokol o podobnosti zavére¢né prace s jinymi dokumenty
o 8347 stranach. Prace vykazuje podobnost s 448 dokumenty. Ve vsech pfipadech se jedna o
podobnost mensi nez 5%. Zpravidla je vykazovana shodnost/podobnost s informacnimi zdroji,
které odkazuji na pravni Gpravu — v fadé pfipada se protokol odkazuje na dikci pravnich
predpist, které autorka v praci cituje, resp. s nimiz autorka v praci dale pracuje.

Konzultantovi nenf znam zadna stejna nebo vyznamnéji podobna prace.

Z uvedenych duvodu konzultant protokol o podobnosti zavére¢né prace blize nezkoumal.

Ke struktufe prace, k jeji logické stavbé, k obsahu a ke zvolenému tématu

Prace se sestava, véetné tvodu a zavéru, resumé a seznamu literatury, celkem z 81 stran. Samotny
text prace ma 72 stran. Prace tudiz spliiuje minimalni pozadavky pfedepsané pro tento druh
kvalifikacnich praxi predpisy Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, resp. Univerzity Karlovy.

Prace je rozdélena do dvou casti, které se dale déli na kapitoly (body), které na sebe vzajemné
navazuji.

Autorka zvolila logicky postup od obecného ke konkrétnimu.

Prvou cast prace diplomantka vénuje zakladnimu pojmoslovi v oblasti materie, kterou podrobuje
zkouméni. Vymezuje pojem prava na praci, mj. i v kontextu Ustavniho potadku Ceské republiky a
prament mezinarodnfho prava vefejného, v této souvislosti mj. poukazuje na mezinarodni
umluvy, které zavazujf Ceskou republiku. Dale se vénuje pojmu aktivni politika zaméstnanosti, mj.
z hlediska platné pravni upravy. Zavérem uvodni ¢asti, opétovné za pomoci odkazu na platnou
pravni upravu, diplomantka konkretizuje pojem osoby se zdravotnim postizenim.

Ve druhé casti prace se autorka zaméfuje na konkrétni nastroje v ramci zejména aktivni politiky
zaméstnanosti a na jejich vyuzitelnost z hlediska podpory zaméstnavani osob se zdravotnim



postizenim. K rozebirané pravni dprave diplomantka formuluje prabézné a nasledné i zavérem
prace vlastni kritické nazory a poznamky.

Prace je s pfihlédnutim ke svému rozsahu a zvolenému pfedmétu zkoumani odpovidajicim
zpusobem rozclenéna.

Diplomantka zvolila slozité téma, které ma mj. i vyznamny ustavni rozmér. Jednd se o materii,
ktera si jist¢ zaslouzi pozornost, které se ji vsak v dostatecné mife nedostava — dané téma si ve
veétsi mife nevolf ani studenti magisterského studijnitho programu jako téma své diplomové prace,

fakt, ze se diplomantka rozhodla o nikoli mainstreamové téma, jf je tfeba pficist k dobru.

Zkoumand materie ma vyznamné problematické momenty a nabiz{ prostor pro formulaci dvah de
lege refenda, které autorka diléim zpusobem vyuzila.

Jedna se o téma Siroké, které se vSak autorce podafilo vhodnym zptsobem uchopit a zpracovat,
pficemz do textu odpovidajicim a citlivym zptusobem zapracovala i souvisejici aspekty.

Cile vymezené diplomantkou tvodem prace se ji podafilo uspokojivé naplnit.

Logicka stavba prace je dobra.

K jazvkové urovni, k pouzitym metodam zpracovani a k praci s literaturou

Prace je sepsana v ¢eském jazyce.

Po jazykové strance lze praci hodnotit jako zdafilou.

Prace je zpracovana béznymi metodami pro tento druh praci.

Prace byla zpracovana za vyuziti pfiméfeného okruhu pramenut. Fakt, Ze je rozsah pramenu
relativné uzsi, je dan zejména tim, Ze v tuzemské odborné literatufe neni pfedmétné materii
vénovana $ir$i pozornost. Omezené mnozstvi pramend je tudiz pochopitelné.

Z obsahového hlediska se jedna o praci zdafilou a neni duvod formulovat zadnou zasadnéjsi

pfipominku.

Zavéreéné hodnoceni a otazky k obhajobé

Diplomantka prokazala v problematice dobrou orientaci. Praci lze hodnotit jako zdafilou.

Praci Ize doporucit k obhajobé, nebot’ spliiuje predpoklady kladené na piislusny druh kvalifikacni
prace Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy, s navrzenym klasifika¢nim stupném vyborné az
velmi dobfe dle vysledku tstni obhajoby.

Diplomantka by se pfi astni obhajobé mohl vyjadfit k témto otazkam:
1) Jak vnima, mj. ve vztahu k osobam se zdravotnim postizenim, z hlediska aktivni politiky
zaméstnanosti  stavajici pravni upravu odstupného, zejména v kontextu judikatury
Nejvyssiho spravniho soudu?



2) Bylo by mozné podradit pod rezim osvobozeni od vefejnopravnich plateb nasledujici
situaci: zaméstnanec se zdravotnim postizenim je pfijat do pracovnftho poméru, béhem
doby trvani pracovnfho poméru se zjisti, ze kvtli svému znevyhodnéni nenf zaméstnanec
praci schopen konavat. V navaznosti na tuto skute¢nost se zaméstnavatel se
zaméstnancem dohodnou, Ze pracovni pomér bude ukoncéen dohodou s tim, ze
zaméstnanci bude nalezet trojnasobek pramérného vydélku jako odchodné.

V Praze dne 28. fijna 2016

JUDr. Jakub Moravek, Ph.D.
konzultant
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