Posudek vedouciho diplomové prace:
Kristyna Fialova ,,Chranéna Gizemi a ochranna pasma prirody a
krajiny*

Diplomova prace Kristyny Fialové na téma ,,Chranéna tizemi a ochrannd pasma piirody
a krajiny” ma celkem 102 stran, z toho 79 stran vlastniho textu a sklada se z osmi kapitol
anecislovaného uvodu a zavéru, seznamu pramentl, anglicky psané¢ho resumé, cesky
a anglicky psaného abstraktu a seznamu kli¢ovych slov. Prace je dale vhodné doplnéna sedmi
prilohami. Spliluje tak veSkeré pozadované formalni nalezitosti. Byla odevzdéna 2. 11. 2015.

Aktuilnost a naro¢nost tématu prace. Téma prace povazuji za aktudlni jak s ohledem na
legislativni vyvoj (projednavand rozsahla novela zakona o ochrané piirody a krajiny, diskuse
o vyhlaSovani novych velkoploSnych chranénych tzemi), tak sohledem na fadu otdzek
k feSeni. Zplsob zpracovani vSak tuto aktudlnost reflektuje jen céaste¢né, nebot’ aktudlni
legislativni vyvoj je zminén jen velmi stru¢né a problémovym otazkam mohlo byt vénovano
vice pozornosti.

Narocnost tématu. Téma prace povazuji za stiedné narocné, nebot se jednd sice
o pomérné Siroké téma, k jehoz zpracovani je nezbytna znalost zna¢ného mnozstvi pravnich
prament, a nabizi celou fadu problémovych otazek, nicméné je tématem tradicnim a pomérné
ucelenym, kterému skyta oporu dostatek prament.

Hodnoceni prace. Posuzovand diplomové prace je velmi dobfe uspoirddand do osmi
kapitol, které na sebe logicky navazuji. Neni tak opominuta zddna podstatna cast tématu,
nicméné nékteré aspekty tématu jsou zpracovany velmi struéné a pouze popisnym zpusobem
(zejména problematika lokalit sit¢ Natura 2000 a maloplo$Snych zvlasté chranénych tizemich).
Diplomantka se nejprve vénuje mezinarodni a unijni pravni upravé jakozto vychodiskiim pro
vnitrostatni pravni upravu. Tyto kapitoly jsou zpracovany dosti stru¢né a popisnym
zpisobem. V dalSich dvou kapitoldch (kapitoly 4 a 5), které lze povazovat za stéZejni,
se autorka vénuje pravni Upravé zvlast€¢ chranénych tzemi v zakoné o ochrané ptirody
a krajiny. Tyto kapitoly jsou sice dobfe strukturovany a vénuji se vSem podstatnym ndstrojim,
pievazuje popisny zplsob, byt misty jsou prezentovana téz autorCina vlastni stanoviska.
Nedostatkem paté kapitoly vénované zvlasté¢ chranénym uzemim je pomérné maly prostor
vénovany maloplo$nym chranénym tzemim a chranénym krajinnym oblastem. Diplomantka
se sousttedi pfevazné na pravni upravu narodnich parkd, které je vénovano nejvice prostoru a
je zpracovana nejvice do hloubky. Spravné s ohledem na téma jsou v kapitolach 6 — 8
zpracovany dalsi instituty zemni ochrany pfirody a krajiny — izemi zafazena do sit¢ Natura
2000, ptirodni park, piechodné chranéna plocha a ochranna pasma zvlasté chranénych uzemi
a pamatnych stromt. Tyto kapitoly jsou zpracovany popisnym zpusobem a pomérné stru¢né.
Vice prostoru mélo byt vénovano zejména problematice sit¢ Natura 2000.
navrhované zmény pravni Upravy narodnich parka a hodnoti je (v ¢asti vénované aktualné
projednavané novele zakona o ochrané ptirody a krajiny, jejimz pfedmétem je pravni Uprava
narodnich parka).

Autorka v praci pojmenovava nékteré problémové otazky pravni Upravy, vice pozornosti
vénuje predevsim pravni upravé vyjimek ze zdkladnich ochrannych podminek a problematice
navstévnich fadt narodnich parkl. V ptfipadé rozboru pravni Gpravy vyjimek ze zakladnich
ochrannych podminek se autorka snazi o pravni rozbor, vlastni stanoviska a pouzivad vice
prament k danému tématu, text vSak ponckud postradd vnitini logickou stavbu a nékteré
citované nazory nezapadaji do celkového kontextu rozboru. V piipadé ndvstévnich tadia



postradam piredevsim jednoznacné vymezeni Cinnosti, které mohou byt navstévnim fadem
reflektovany — konkrétné€ rozbor ustanoveni § 19 odst. 1 zakona o ochran¢ ptirody a krajiny.

Prace neni prosta drobnéjSich chyb. Na s. 34 jsou zaménéna ochrannd pasma vodnich
zdroji s chranénymi oblastmi pfirozené akumulace vod. Na s. 77 se chybné uvadi, ze EVL
musi byt ndsledné vyhlaSena nafizenim vlady. Na s. 84 autorka uvadi, Zze maloplo$na tizemi se
vyznacuji menSi mirou ochrany, coz zejména v piipadé narodni ptirodni rezervace
neodpovida platné pravni Gprave.

Posuzovana diplomova prace podava pirehled o pravni upravé chranénych Uzemi
a ochrannych pasem na useku ochrany pfirody a krajiny. Zamétuje se na vnitrostatni pravni
upravu, zejména pravni upravu ndrodnich parkd. Kladné¢ lze hodnotit piehlednost
a usporadani prace stejné tak jako pozornost vénovanou piipravované zméné pravni upravy
narodnich parkl a déale snahu autorky zaujimat, zejména v ptipadé pravni Gpravy narodnich
parkil v pravni uprave vlastni stanoviska véetné tivah de lege ferenda. Nedostatkem prace je
naopak pfevazujici popisnost a kompilacni charakter prace. Velmi malo prostoru je vénovano
problematice soustavy Natura 2000. Prace bohuzel neni prosta nékterych chyb, byt
pouze ojedinélych.

Po formalni strance neméam k praci zddné zasadni pfipominky, byt se diplomantka
nevyvarovala drobnych pieklepi. Nevhodné je téz pouzivani spojeni pripominajici spiSe
novindisky styl, autorka je vSak pouzivd pouze ojedincle. K praci s literaturou nemam
ptipominky. Urovef grafického zpracovéni je na standardni arovni.

Doporuceni k obhajobé a navrh Kklasifikace. Celkové hodnotim diplomovou praci

~~~~~

Otazky k obhajobé. V ramci ustni obhajoby doporucuji, aby diplomantka odpovédéla
na tyto otazky:
1. Charakterizujte a zhodnotte pravni upravu udélovani vyjimek ze zéakladnich
ochrannych podminek.
2. Charakterizujte a porovnejte pravni upravu navstévnich fada narodnich parkt
v platné pravni Gpravé a v novele zadkona o ochrané ptirody a krajiny projednavané
v Parlamentu CR.

V Praze dne 17.listopadu 2015 JUDr. Martina Frankova, Ph.D.



