Katedra trestniho prava

Posudek oponenta na diplomovou praci
Ondfeje Cerného
»Irestny ¢in vrazdy a zabiti podle § 140, § 140 tr. zak.«

PtedloZena diplomova prace obsahuje 82 stran textu a je ptehledné a logicky
¢lenéna do Givodu, osmi zakladnich kapitol a zadvéru. Vnéjsi Gprava je velmi pékna.
Okruh pouzité literatury je dosti obsdhly, urCité pfiméteny zvolenému tématu a
zahrnuje 1 prace zahrani¢nich autord. Po formdlni strdnce spliiuje ptedlozena prace
vSechny poZadavky na ni kladené.

Diplomant si za téma své prace zvolil problematiku sice nikoliv netradicni,
avsak soucasné¢ dosti narocnou, a to téZ s ohledem na relativni novost pravni Upravy.
Pomérné Gzce zamétené téma klade zvySené naroky na excerpci pramenného materidlu
a rovnéZ na samotné zpracovani, vyzadujici peclivou analyzu ziskanych informaci.

Po stru¢ném uvodu, ve kterém diplomant charakterizuje cil a zaméteni své
prace, podava orientacni ptehled historického vyvoje trestdni itmyslnych usmrceni na
naSem Uzemi od stfedovéku po soucasnost, Cerpaje pfitom z odborné literatury.
Vyhrady k systematice trestniho zakona zroku 1950 a zroku 1961 jsou zajisté
divodné, nicméné vyznam samotné systematiky nelze pfecenovat.

Ctvrta kapitola prace se zabyva kli¢ovou problematikou stanoveni pocatku a
konce lidského Zivota. Kladné zde tfeba hodnotit, ze se diplomant vénuje 1 minoritnim
nazorim, které k této otazce v odborné¢ literatufe zaznély.

Nasledujici tfi kapitoly prace jsou vénovany rozboru zdkonnych znakl
trestnych €inli vrazdy a zabiti a piedstavuji tak jadro diplomové prace. Pokud jde o
problém pficitatelnosti trestného ¢inu vrazdy pravnické osobé, pak tieba jen
poznamenat, ze zdkonny znak ,,v ramci ¢innosti* dosavadni literatura vétSinou spojuje
s pfedmétem cCinnosti (podnikani) pravnické osoby, vyjadieném v obchodnim nebo
jiném rejstiiku, coZz patrné ,,vrazdy na zakdzku*“ nebudou. Je tfeba mit na zfeteli, Ze
konstrukce TOPO je takova, ze za primarni povazuje trestny ¢in fyzické osoby, které
je nasledné pravnické osob¢ pricitan. K problematice pravych omisivnich deliktl tfeba
poznamenat, Ze pachatel i zde odpovidéa za nasledek, nikoliv vSak za G¢inek. Pomérné
zdatile je zpracovéna sloZitd problematika lhostejného vztahu k nésledku (ucinku).
Souhlasit tieba s nazorem, Ze ustanoveni § 140 odst. 2 tr. zakoniku vzdor své nest'astné
konstrukci pfedstavuje kvalifikovanou skutkovou podstatu ve vztahu k ustanoveni §
140 odst. 1 tr. zdkoniku. Dobie a peclivé jsou zpracovany partie o premeditaci
(rozmysl, pfedchozi uvaZeni) 1 o privilegujicich znacich trestného ¢inu zabiti, tedy
instituty, které pfinesla pravé nova pravni Gprava.



Osma kapitola prace predstavuje zajimavé srovnani Ceské Upravy s vEtSing
ceskych ¢tenaiil ne zcela znamou tpravou francouzskou.

Posledni kapitola prace se pak zabyva problematikou vyvojovych stadii u
trestnych Cinl vrazdy a zabiti. Pfi rozboru trestnosti ptipravy ve formé UcCastenstvi
(organizatorstvi, navod, pomoc) by bylo vhodné vyslovné upozornit na zavislost
takového pravniho posouzeni na nesplnéni podminek tzv. akcesority ucastenstvi.

V zavéru své prace diplomant struéné a vystizné shrnuje poznatky, ke kterym
ve své praci dospél a stavajici pravni upravu, jakoZz i ndzory vyslovované judikaturou,
hodnoti pozitivné.

Celkové lze ptedloZzenou diplomovou praci hodnotit jako zdatfilou. Diplomant
prokazal velmi dobrou znalost zvolené problematiky, a to nejen pokud jde o pravni
upravu, ale téZ pokud jde o judikaturu a dosavadni zpracovani v odborné literature.
Kladem prace rovné€z je systematicnost zpracovani, hojné vyuzivani poznatki
ziskanych z literdrnich pramenti a z judikatury a rovnéz hlubs$i zaméfeni rozboru na
nové jevy, které uprava v trestnim zdkoniku pfinesla ve srovnani s upravou
predchézejici. Pfedlozend diplomova prace po obsahové 1 po formdlni strance splituje
poZadavky na ni kladené a je zcela zplisobilym podkladem pro Gstni obhajobu.

Pt1 Gstni obhajobé své prace by diplomant mohl vyjadfit sviij ndzor na moZnost
aplikace ustanoveni § 141 tr. zdkoniku o trestném ¢inu zabiti na pfipady excesu nutné
obrany, tedy na pfipady, na které nékteré zahrani¢ni Upravy pamatuji zvlaStnimi

privilegovanymi skutkovymi podstatami.

Pifedbézna klasifikace: velmi dobie
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