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Predkladana bakaigéka prace se zabyva otazkou vlivu kurzu Instrunteifité
obohacovani na jeho absolventy, tedy budouci lgktatody, a hodnocenim samotného
kurzu. Autor se v ni snazi postihnout setkatsistniki kurzu s principy metody profesora
Feuersteina. Sleduje u nich procegdoamovani si zasadigtupu k Zakovi (v SirSim smyslu
slova) testovanim kritérii zprastlkovaného ¢eni: vzajemnost,ipmoséni, pocit
kompetence, sdileni jako takosiGespektovani individualnich rozdimezi lidmi, pta se na
zmeénu pojeti a fistupu k problému. Vedle toho dotazniky ziskavakamty pro hodnoceni

samotného kurzu.

Prace jefleréna standardnim #gobem na kapitoly teoretick@sti (1. az 6.) a na
praktickoucast, ve které student nejprve popisuje proces uzvijgkumnych otazek,
podrobré se zaobird podobou svého vyzkumuisghbem séru dat a jejich zpracovani
(kapitola 7.). Zasadr#asti prace je kvalitativni analyza dat (8. kapito&udent velmi
peclive, precizik a zodpowdre rozebira sebrana data. Ostatodpowdnost byla autorovi
vlastni ve vSech fazich tieni této prace. Podoba vyzkumu se rodila nelehée pliky
zvaZzovani mnoha aspékpohledu na proceggdavani metody novym zpréstikovatehm
Instrumentalniho obohacovani a moznosti jeho haamodKapitoly 9. a 10. jsou uzanim
analyzy dat (kvalitativni analyza a diskuse). Prgjgiguje po formalni strance vSechny naroky
a odpovida i jazykovym narékn na bakalgskou praciCesky jazyk uzity v praci povazuji za

jeji vyrazné pozitivum.

V teoretickétasti fredklada student zakladni teoreticky ramec Feuerstgimetody,
ktery umo#iuje ¢ten&i orientaci v problematice a pochopeni podstatyrimsentalnino
obohacovani. Krogjiného se alespgokratce snazi dat do kontextu Feuersteipohled na

kognitivni vyvoj s modely této problematiky Piaget&ygotského.

Vyzkumnac¢ast je pak zaloZena na kvalitativni analyze datarigch prosednictvim

dotazniki. Autor otewere popisuje vznik jejich podoby a diky skutesti, Ze on sam byl



Ucastnikem celého testovaného procestdameni si jejich validity¢i vhodnosti. K diskusi
se nabizi formulace otazékpouzité terminy (sebepojeti, vzajemnost) nejenahiedem

k podstat téchto slov, ale fedevSim k fedpokladanému posunu v nagintéchto
jazykovych kéd v pribéhu kurzu (testuji fed a po totéz?). Stejak je otazkou, jaké
moznosti si mohli probandi vybrat jako svou odgdvOpst nemohu nezminit preciznost a

piehlednost ve stu dat a jejich zpracovani.

V zawrecné diskusi autor uzavira rozbor ziskanych dat: vetevens popisuje
uskali nastaveni svého vyzkumu v kontextu se zigkanateridlem. Domnivam se, Ze pfav

zminéna otewvenost niZe byt inspiraci pro pozi vyzkumniky.

Pri zpracovani prace bylagimeé, Ze autor se o danou problematiku zajima aysk
se postihnoutasto diskutované téma vlivu kurzu Feuersteinovatheha jeho absolventy.
Praci zpracovaval samostatangaZzovastvoril své vize vyzkumu (postugrjich vzniklo
nekolik). Vzhledem ke vSem uvedenym skirtestem doportuji praci k obhajob.
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