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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prade]

Autor/ka prace
Pfijmeni a jméno: Jana Pouzarova
Nazev prace:Marketingova komunikace kulturnich organizaciCieskobudjovicku
Autor/ka posudku
Fijmeni a jméno: doc. PhDr. PaedDr. Karol OrbanpPh.
Pracovidt: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Posudek

oponenta/ky]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [] [] [] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Praca je vhodne Struktirovana, obsah kapitol jefaftny s priamou sivislisu k spracovanej problematike Pr
je zostavena na zaklade vlastnych poznatkov autétiye doplnenim o teoretické poznatky davaju emg!
pohfad na danu tému.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Jana Pouzarova disponuje primeranymi empirickyranptkami, ktoré vedela vhodne vytiai aplikovad vo
svojej praci. Vcelku vSak praca ani nezostava oanicirej tedrie, ale presahuje do praxe, otvara otaktoré
mézu md - isty - aj ke’ obmedzeny - dosah na praxi $vojej praci vyuzila mnozstvo poznatkov

z preStudovanej literatlry, ale aj z vlastnychnptetacii. PouZita literatlra nie je sicegypavajicim
zoznamom monografii dankov, ktoré sa tejto problematike venuju - vyhewsak autorskému zaberu prace,
ktoré sa tejto problematike venuja .

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 1
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 1

bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neoprd¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporite praci




k obhajolg a ve ,zdivodreni v giipact nedopordeni” navrhite, aby
s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&porusSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Bakalarska praca po formalnej strankéaprsetky kritéria, oagijem ajéistotu Stylu a bezchybnosextu

K prepracovaniu sa k zaujimavym zaverom pomohtazgiahla Studijna literatira a vhodne vybranéigtad
zdroje. Parametre prace a jej vysledky su vhodméadplSiu rozSirujucu analyzu.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalarsku pracu J. Pouzarovej hodnotim jako miattmé kvalitn( a prinosnu, igpjicu vsetky predpoklady,
ktoré sa na tento typ textu pozaduju. Z uvedenyslodov navrhujem klasifikovgej dsilie stupom "vyborne"

(1).

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 V sikasnosti sa hovori o beZznej (popular culture) éladj kultire. Vysvetlite, ako chapal tento pojem
J. Fiske.

5.2 Pokuste sa implementovdo kultralneho modelu masovej komunikacie vysledkgich vyskumnych
zisteni.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] — velmi dobie[ | — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




