Posudek vedouciho diplomové prace
Bc. Miriama Simonova

Mapovanie vztahu medzi kognitivhymi funkciami a inteligenciou u oséb
so schizofréniou

FF UK, Katedra psychologie, Praha, 2016
Vedouci diplomové prace: doc. PhDr. Petr Kulist'dk, Ph.D.
Oponent: MUDr. Gabriela Sivicova

vvvvv

globalni inteligenci a jednotlivymi kognitivnimi funkcemi. V tomto konkrétnim piipad¢ je
navic feSeni problému ozvlastnéno populaci, u které byl vyzkum provadén, coz byli lidé se
schizofrennim onemocnénim s pfevazné negativni symptomatologii.

Pani Bc. Miriama Simonova svou diplomovou praci uchopila formou tradi¢niho schématu,
zahrnujiciho teoreticko-literarni tvod (56 str.), empiricka ¢ast (33 str.), pisemnictvi (~ 180
titult) a ptilohy, jez tvoti seznamy zkratek, tabulek, obrazki a graft.

V tvodnich, teoretickych kapitolach DP, se autorka vénuje vymezeni zakladnich pojmi a
oblasti, jez tvofi podklad nasledného zkoumani. Popisuje etiologii, symptomatologii,
klasifikaci a pribéh onemocnéni schizofrenii. V dalsi kapitole nas seznamuje s prehledem
vlivu této choroby na vybrané kognitivni funkce, pfedstavuje testovou baterit MATRICS

a moznosti jejiho vyuziti v praxi a naznacuje terapeutické pokusy o ovlivnéni postizenych
kognitivnich funkci. Posledni stati teoretického ivodu je problematika konceptu inteligence, a
jejiho vyvoje az do dneska s pfihlédnutim k psychotickému onemocnéni, zde predevsim
schizofrenie. Tato piehledova ¢ast DP je zpracovana velmi srozumitelné€, psana kultivovanym
jazykem a je vyuzita predevsim aktualni svétova 1 naSe literatura, vazici se k probirané
problematice.

Empirickou ¢ast své DP otevira jeji autorka jasnym vymezenim predmétu, cile a formulaci
hypotéz a vyzkumnych otazek, jez se vazi k feSenému problému. Nasledné popisuje
metodologii svého vyzkumu, pouzité nastroje, tj. testy a Skaly a prehledn¢ charakterizuje
zkoumané soubory (tdaje jsou uvedeny v tabulkach a grafech). Obdobn¢ vysledky statistické
analyzy pfindSeji odpovédi k vyslovenym hypotézam a poloZenym vyzkumnym otdzkam a
jsou shromézdény v adekvatné popsanych tabulkach a grafech. V rozsahl¢ diskusi se autorka
DP vyjadtuje postupné k jednotlivym vytéenym cilim, komparuje vysledky své studie

s obdobnymi vyzkumy ve svété. Velmi dobie vymezuje limity svého vyzkumu a naznacuje
dalsi sméry, jimiz by se zkoumani v oblasti tohoto problému mélo ubirat, které oblasti by bylo
zapotiebi prohloubit a jak se vyhnout problémim s nedostatecné podlozenymi diagnostickymi
metodami atd.

K praci mam pouze ojedinélé ptipominky, tykajici se tieba prace se zdroji (napft. na str. 51

z uvedenc¢ho textu vyplyva, zZe autofi ,,slovnikového scatteru® jsou Preiss a Kramska), poté
jsou v souvislosti s pouzitymi metodami WASI a MATRICS uvedeny nejasné tivahy o fazi
jejich ¢astecného prekladu do Cestiny, ktery navic v soucasnosti teprve probiha (Bezdicek, str.
66 — experimentalni verze se zahrani¢nimi normami a dokonce vyuZiti subtesti z jinych
metod), coZ mohlo znatelné ovlivnit vysledky badani; drobné formalni nedostatky se tykaji



napf. citaci v textu, kde je uvadéna carka pied ,,et” (napt. Evans, et al., 2004), ,,viz** je 1épe
psat bez tecky, z hlediska estetického neptsobi dobie prinik grafu do textu (str. 62) obdobné
je tomu i u tabulek, naslednost grafa (str. 76 je uveden graf 3, ale objevuje se graf 4);

v tabulce 9 neni jasné, kde je vysledna korelace proménné ,,Celkové MATRICS skore®.

Dotazat bych se chtél

- na uvedeny vysledek, ktery tika, Ze ,,odhad aktualniho 1Q (WASI) nema vliv na
psychosocialni fungovani* (obr. 2);

- jak Ize interpretovat zjisténi, ze neni vztah mezi deficitem ve ,,zpracovani informaci* a
,schopnosti feseni problému (exekutiva), (str. 81);

- na zajimavy vysledek, fikajici, ze ,,inteligence je v normé¢, ale pfitom jsou kognitivni funkce
subnormni* (z néhoz by se dalo simplexné€ odvodit, Ze ,,kognitivni funkce nejsou podkladem
inteligence*)?

Diplomova prace je rozsahla, ale pfitom se zamétfuje na nékolik zdsadnich otadzek, na néz ve
svych zavérech podéava jasné odpovédi. Pracuje s novou a velmi zajimavou problematikou,
vysledky jsou dobte podlozeny a dostate¢né a prehledné diskutovany, autorka k nim dospéla
pod dohledem zkuSenych badatelll a prace vyhovuje pozadavkiim, kladenym na tyto vystupy.
Tudiz 1 s ptihlédnutim k nékterym drobnym formalnim nedostatkiim si dovoluji navrhnout
komisi pro obhajoby jeji hodnoceni zndmkou ,,vyborné*.
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