HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

kombinovaného studia oboru Management vzdélavani

POSUDEK OPONENTA PRACE

Autor diplomové prace:
Iveta Nova

Oponent diplomové prace:
PhDr. Miroslava Dvorakova

Nazev diplomové prace:
Hlavni vedouci détského tabora — pedagog a manazer

Indikatory kvality zavérecné prace
Oznacdte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. g °
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A2, A3, B1,B3 a F1, prdace by neméla byt doporucena )g - )i
k obhajobé, = g g £
E R
- (o\] en <
A Obecné
A1 | Jazykova troven
A2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu
A3 | Dodrzeni ostatnich obligatornich pozadavku (viz Opatieni dékana ¢. 8/2015, v¢. Prilohy €.
3 k Opatfeni dekana ¢. 8/2015) x
B Uvodni ¢ast
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéteno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, X
co nového chcee autor zjistit?)
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve vzd€lavani, nikoli popis subjektivni zkusenosti X
C Dosavadni i‘eSeni problému
C1 | Prehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zaklad¢ studia odborné literatury X
(2 | Relevantni odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu X
(C3 | Ztetelné rozliseni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D Vyzkumna ¢ast
D1 | Ziejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek nebo X
predpokladii
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E Analyticka ¢ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktt a idaja X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledki X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupii prace X
F Zavéry. Piinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadieni o vyuziti prace X
F4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve vzdélavani — management X
vzdélavani. Jde skutecné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji
studovaného oboru, teorie ¢i urcitého useku rizeni $koly, $kolstvi ¢i Fizeni vzdélavani
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Klady prace:

> Vybér tématu.
> Logicka struktura prace, jasna, srozumitelna.
> C(Ctivost, ptehlednost, srozumitelnost textu.

Nedostatky prace:
(Nedostatky prdace koresponduji s absenci pozadovanych znakii; konkretizujte pro text prace.)

Teoreticka cast
> Cil neni stanoven zcela spravné, nelze zhodnotit, zda jej bylo dosazeno.
> Ackoliv autorka avizuje, Ze bude realizovat komparaci, k té nedoslo (a ani by dojit
nem¢élo, ziejme jde o ne zcela spravnému pochopeni vyznamu této védecké metody).
> Chyb¢jici odkazovani v nékterych Castech prace znemoziuje urcit, zda jde o myslenky
piejaté ¢i autor¢iny, zejména je to patrné v subkapitole 2.6.1.
Empirickd/vyzkumna ¢ast
> Neni jasné, na ¢em jsou zalozeny vyzkumné predpoklady.
> Neni jasny vztah pojmi kvalifikace, kompetence, predpoklady, formalni predpoklady,
co je jejich obsahem — chybi operacionalizace pojmu, kterd by umoZnila ujasnéni
pojmil a vazeb mezi nimi a tim usnadnila i tvorbu dotazniku.
> N¢které otazky v dotazniku nesmétuji k napInéni cile prace, jejich zatazeni je
diskutabilni (jde zejména o otazky 4, 9, 10, 11, 20). Dotaznik by mé&l umistén v pfiloze.
> U nekterych otazek jsou nevhodné formulované (protoze piekryvajici se) varianty
odpovédi (otazky 7, 8, 14).
> Chybi doporuceni ze zjisténi, nejsou explicitné uvedeny odpovédi na vyzkumné
otazky.

Vzala jsem na védomi obsah Protokolu o vyhodnoceni zavéreéné prace ze dne 12.4.2016.

Hodnoceni priace: Prace spliiuje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Management
vzdélavani.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:
1. Na zékladé ¢eho/jak lze podle autorky ziskat kompetence k urcité ¢innosti? Je skutecné
nutné absolvovat formalni vzdélavani / vzdélavaci kurzy?
2. Jak autorka chape vztah pojml kvalifikace, kompetence, ptredpoklady, formalni
predpoklady?

V Praze dne 10.5.2016

Vudotewe. A\ Dot Wag/

PhDr. Miroslava Dvorakova, Ph.D.
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