Posudek na bakalarskou praci Adama Krenka

Objektivismus Ayn Randové v polemice s libertarianskym konzervatismem - ¢eska diskuse

Bakalarska prace je vénovana ideovym sporlim, které vedou mezi sebou stoupenci objektivismu Ayn
Randové a libertarianismu o vyznamy zékladnich pojmu liberalni politické teorie, jako jsou individuaini
prava, svoboda, politickd moc, a v neposledni radé, jak chapat individualismus a na ¢em se zaklada
moralni zavazek k druhym. Objektivismus a libertarianismus jsou vyznamné individualistické filozofie
vlivné ve 20. stoleti v prostfedi Spojenych statll, které se vsak v 90. letech etablovaly i v ceském
prostiedi, nasly zde své stoupence a svym zplisobem zapUsobily i ve vefejném prostoru. Adam Krenek
se ve své praci pokousi rozplést klubko vzdjemnych polemik, ale i matouci obcasné sounadlezitosti, které
nachdzi v ceské diskusi. Jeho prace predstavuje konceptudlni analyzu politickych teorii a usiluje o
precizaci pojmU a vyjasnéni teoretickych pozic. Autor pomérné stfidmym a srozumitelnym jazykem
vykresluje mapu jednoho ceského sporu mezi krajnimi liberaly se znalosti véci a s pochopenim pro
logickou souvislost teoretickych argumentl. Méné se jiz dozvime o spolecenském, politickém anebo
historickém kontextu spord, ve kterych tyto politické filozofie vystupuji. Ale tyto teorie néco ve
spolecnosti a politice chtéji zménit, néco vyloucit, néco podpofit a nékam dospét. O tom se mnoho
nedozvime. Cile prace jsou Cisté analytické.

Prace se cleni ve dvé Casti, z nichZ ta prvni vysvétluje vychodiska a hlavni teze objektivismu Ayn
Randové libertarianismu v poddani R. Nozicka. Ta druhd se v ndvaznosti vénuje ¢eské, ponékud matouci
diskusi, jez se toci hlavné kolem dila F. A. Hayeka. Na zacatku prace je Uvod, kde autor formuluje cile
prace, osvétluje jeji strukturu a stru¢né probira zakladni literaturu. Je to nezbytna ¢dast prace, a tak
nechdpu, pro¢ neni ivod uveden v obsahu. Na zavér autor celou polemiku kriticky hodnoti, vraci se ke
svym otazkam a shrnuje to, jak ,,rozmotal” ono matouci klubko c¢eské polemiky.

PovaZzuji cely vyklad za dobfe odlUvodnény a presvédcivy, opird se o relevantni literaturu a vibec lze
fici, Ze prace je psana se znalosti véci. Autor dostatecné prokdazal potfebné intelektualni schopnosti,
predevsim schopnost osvoijit si teoretickou argumentaci, srozumitelné ji vyloZit a kriticky posoudit.
Nékteré argumenty jsou ale podany pfilis tezovité a Zzadaly by si podrobnéjsi rozvedeni. Za dtkladnéjsi
diskusi by také stdlo tvrzeni, Ze cesky libertarianismus je konzervativni, dokonce, Ze slouceni
libertarianismu a konzervatismu je moralni nutnost. O jaké moralni nutnosti je fec¢?

Autor moznd nékdy mohl v hloubce nahmatat Zivéjsi tkan polemik, které se takto vedly, pfipadné vice
naznacit jejich kontext, ale dosazeny vysledek na bakalafské Urovni hodnotim pozitivnhé a navrhuiji
klasifikovat ji znamku velmi dobre.
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