Abstrakt

Obsahem této diplomové prace je rozbor institutu predbézného projednani obzaloby
jakozto fakultativniho stadia trestniho fizeni, které nasleduje poté, co je k soudu statnim
zéastupcem podéana obzaloba. Prace se zamétuje na shrnuti dosavadnich teoretickych poznatki,
které Cerpa zejména z komentarové literatury, avSak stézejnim zaméfenim prace je rozbor
relevantnich soudnich rozhodnuti, které se zkoumaného institutu tykaji. Pracovano je zejména
s rozhodnutimi Nejvyssiho soudu Ceské republiky a vrchnich soudii, v mensi mife jsou uZita i
rozhodnuti Ustavniho soudu Ceské republiky a nékolika krajskych soudi.

Prace je (mimo vod a zavér) Clenéna na osm ¢asti. V prvni ¢asti je podano obecné
zékladni vysvétleni pojmu ptedbézného projednani obzaloby. Nasleduje pojednani o
historickém vyvoji zkoumaného institutu, a to od roku 1850 do soucasnosti. Tato Cast prace
rovnéz shrnuje nejdilezitéjsi novely aktualné ucinného trestniho radu, tykajici se predbézného
projednani obzaloby.

Navazujici ¢asti jsou vénovany ucelu piedbézného projednéni a vysvétleni rozdilu
mezi nim a obligatornim pfezkumem obzaloby v rezimu § 181 odst. 1 a 185 odst. 1 trestniho
radu.

Stézejni ¢ast prace pak tvoii rozbor jednotlivych divodl, pro které muze byt
pfedbézné projednani obZaloby nafizeno. Zde je nejvétsi pozornost vénovana divodim,
spoCivajicim Vv zavaznych vadach pfipravného fizeni a nedostate¢ném objasnéni zakladnich
skutkovych okolnosti. Prace pracuje s vyznamnymi novelami trestniho fadu a snazi se
zhodnotit, zda bude i po jejich pfijeti stale pouzitelna star$i judikatura.

V posledni ¢asti je popsan vysledek vyzkumu, ktery byl proveden formou dotaznik
zaslanych na vSechny okresni a krajské soudy. Cilem této Casti prace je zmapovat, jak Casto
soudy naftizuji pfedbézné projednani obzaloby, z jakych divodd, jak Casto je rozhodovano ve
vefejném zasedani a v jak velkém poctu ptipadil je rozhodnuto o vraceni véci statnimu

zastupci k doSeteni dle § 188 odst. 1 pism. e) TR.



