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Diplomova prace Bc. Olgy Jirk( s nazvem ,Proces prijimani zdkona o détské skupiné: Pfipadova studie
intervence aktérd“ si klade nasledujici cil: ,,popsat proces prijimani zdkona o péci o déti v détské skupiné
a popsat intervence aktérd na jeho vyslednou podobu, a to celé na pozadi problematiky péce o déti
predskolniho véku v CR“ (s. 15). Uvedeny cil (cile) je rozlozen do &tyf vhodné zvolenych vyzkumnych otazek®.
Prace tedy sestdva ze dvou linek, kdy jednu tvofi vécna problematika péce o déti predskolniho véku, resp.
vefejnépolitického opatreni détské skupiny, a druhou tvofi perspektiva legislativniho procesu a zasahl
aktérd. Takovy rozvrh prace byva potencidlné velmi zajimavy, ale zaroven relativné rizikovy, protoze je velmi
narocné udrzet obé linky na podobné Urovni rozpracovani. V této diplomové praci je silnéjsi prvni linka,
druhou povazuji za spiSe naznac¢enou nebo nedokrocenou a jeji potencial nevnimam jako vycerpany. Téma
nicméné hodnotim jako spolecensky i vyzkumné podstatné, za nejvétsi pfinos pritom povazuji osobni vhled
autorky — tajemnice Stalé komise pro rodinu, rovné prilezitosti a ndarodnostni mensiny — do problematiky;,
ktery umoznuje uplatnéni jen stéZi opakovatelné perspektivy. Zaroven povazuji za podstatné zdlraznit, ze
prestoze posudek piSu jako vedouci prace, snazim se psat maximalné oteviené o vSech jejich
problematickych aspektech (nemusi tedy platit obecna zkusenost, Ze vedouci je ,,mirnéjsi).

Diplomova prace je €lenéna na nasledujici ¢asti: Uvod, 1 Uvedeni do problematiky, 2 Cil prace a vyzkumné
otazky, 3 Metodologie, 4 Teoreticka vychodiska a vécna tematika pripadové studie, 5 Kontext predskolni
péce o déti, 6 Prijimani zdkona o sluzbé péce o déti v DS, Zavér. Struktura prace sleduje zakladni logiku
¢lenéni diplomové prace, bylo by nicméné mozné vznést diléi vyhrady (jisté dublovani Uvodu a kapitoly 1,
mensi viditelnost aktérské linky).

Teoreticky ramec prace je obsazen v kap. 4, kterd je ddle ¢lenéna na 4.1 Legislativni proces, 4.2 Verejna
politika jako politicky cyklus, 4.3 Verfejna politika jako interakce aktérd model A-A-A, 4.4 Harmonizace
pracovniho a soukromého Zivota a jeji prakticka reflexe, 4.5 Rovné prileZitosti muzl a Zen a jeji prakticka
reflexe. Zvolené koncepty povaZzuji za relevantni tématu diplomové prace.

V kapitole 3 Metodologie identifikuje autorka sv{j vyzkumny design jako pfipadovou studii, v ¢asti metody
sbéru a analyzy dokumentU popisuje a zdGvodriuje vybér analyzy dokumentd, analyzy historickych udalosti,
analyzy aktérl a metody zucastnéného pozorovani, doplnéné neformalnimi rozhovory s aktéry. Jednotlivé
metody jsou popsany spravné, otazky budi promyslenost jejich kombinace (zvlast respektujeme-li tezi, Ze
idedlem neni prace, kde je vécna problematika pojedndna z co nejvice perspektiv, ale prace ,z jednoho
kusu”, kde — ne Ze by nebylo mozné néjakou kapitolu pridat, ale kde — neni moZné zadnou vyskrtnout).
Myslim, Ze prace by mohla velmi dobfe fungovat bez analyzy historickych udalosti, ne zcela presvédcivé
rovnéZ plsobi tabulka 1, kde jsou jednotlivé metody sbéru a analyzy dany do souvislosti s vyzkumnymi
otazkami (viz fadek, kde je jako metoda sbéru popsano ,zucastnéné pozorovani“ a jako metoda analyzy

! ,»1. Co bylo pfi¢inou vzniku nasledné pfijatého zdkona o sluzbé péce o déti v détské skupiné?
2. Jak vypadal proces prijimani tohoto zakona?

3. Jaci aktéfi vstupovali do procesu schvalovani zakona?

4. Jakym zpUsobem tito aktéfi proces schvalovani zdkona a jeho podobu ovliviiovali?“ (s. 15)
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»analyza dokument(“). Jinak je ale kapitola pojedndna srozumitelné a navodné — autorka zde vytvari
analytické struktury, jichZz pozdéji vyuZziva, coz Ize hodnotit jako pfiklad dobré praxe.

Empiricka ¢ast prace (kap. 6) je relativné bohatd, nicméné ne zcela prehledna. Na viné je podle mého
nazoru zejména zvolena strukturace (po jednotlivych jednanich parlamentnich organ(l) — pokud by autorka
zvolila jiny fez (aktéri, povaha argument(), mohla by linka byt srozumitelnéjsi. Dalsi vadou na krase je maly
podil prace autorky na organizaci dat — velkou ¢ast kapitoly tvofi prepisy zapist z jednani, které sice ukazuji
pestrost zajmU, ale jinak je c¢tenaf ponechan bez pomoci (nevedou ho ani autoréiny komentare, ani
teoreticka vychodiska — oboji by pfitom bylo Zadouci).

Na formalni strance prace lze shledat fadu prohteski. Jazyk neni vidy plynuly (kratké véty, vypadky slov,
vysinuti z vazby?), vyskytuje se chybné psani % a jedno- a dvouhlaskové predlozky a spojky na konci fadku,
nestejné formatovani (s. 50), za nejpodstatnéjsi prohresek nicméné povazuji nespravné odkazovani (napr.
poznamky pod c¢arou 1-3 na s. 9, ale i dale).

Na diplomové praci Bc. Olgy Jirkd ocenuji volbu zajimavého tématu a jedinecny osobni vhled, zaroven jsem
popsala fadu nedostatk(, kterymi prace trpi. Na zdkladé vyse uvedeného doporucuji diplomovou praci
Bc. Olgy Jirk(i k obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou ,,chvalitebné.

Mozné otdzky pro komisi, resp. autorku:
- Vkap. 6 se vénujete argumentaci, resp. obavdm jednotlivych aktér(i v souvislosti s pfijetim
zdkona o détské skupiné — dokdzala byste shrnout, o jaké obavy Slo, zda byly relevantni,
a pfipadné se vyjadrit k tomu, kde se stala v komunikaci o zaméru zakona chyba?
- Proméni (& promériuje) institut détské skupiny prostiedi péce o déti predikolniho véku v Cesku
zdsadnim zpUsobem, nebo jeho role neni — v kontextu diskuzi, které vyvolal — nijak vyznamna?

V Praze dne 5. ¢ervna 2016
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Mgr. Eva M. Hejzl

2 ,,Pti ziskdvani a zpracovani relevantnich dat béhem pro dané téma se postupovalo podle stanoveného vyzkumného
planu, ktery zahrnoval od pocatecniho sbéru dat po konec¢nou analyzu a vyhodnoceni.” (s. 16)
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