Michal Svarny: Cinska debata o v&dé a Zivotnich ndzorech z roku 1923
(posudek oponentky diplomové prace)

Predlozena prace se vénuje debaté, kterou diplomant ve shod¢ s dal§imi autory oznacuje jako
,debatu o véd¢ a zivotnich nazorech®, a ktera prob¢hla v Ciné roku 1923. Jedna se o
vyznamnou udalost v intelektudlnich d&jinach moderni Ciny, v némz se stieta dobova vira ve
vSemocnost védy s pozadavky na komplexnéjsi pohled na svét, véetné skepse viici schopnosti
vedy fesit vSechny otazky lidského byti.

Prace za¢ina komplexnim a promyslenym shrnutim stavu badani o tomto tématu, v jehoz
ramci zaroven piedstavuje hlavni protagonisty a déni této debaty, ¢i spiSe vasnivé polemiky
koncipované jako ,,bitva nazorda“ (s. 7-29).

Stézejni Cast prace tvoii vlastni analyza debaty, kde se diplomant zaméiuje na jeji opomijené
¢i pouze okrajove studované aspekty. Piedevsim rozebird vlastni diskurz této polemiky vcetné
pouzité terminologie i1 rétorickych postupt (s. 28—39). Dale se vénuje tématu kauzality,
svobodné viile a mravnosti (s. 40—54) a vyznamu vzdélani pro jedince i1 spolecnost (s. 55-66).
V Zavéru (s. 67-72) ptehledn¢ shrnuje poznatky ziskané analyzou korpusu textu, které tvoii
tuto debatu a zamysli se nad jeji aktualnosti.

Prace doklada, ze autor se dobie orientuje jak ve vlastni debaté, tak i v historickych
souvislostech. Je logicky ¢lenénd, zaméfuje se na zajimavé a méne znamé aspekty této
vyznamné udalosti, zpracovava pomérné bohaty primarni material. Autor dochazi k novym
poznatkiim a svou analyzu i své zavéry formuluje vystizné a jazykove vytiibené.

Slabinou prace je pomérné velké mnozstvi formalnich chyb, zejména v Gpravé bibliografie
(kurzivy, psani velkych pismen!) a ptilezitostné i v textu (citace v zavorkach v textu disledné
uvadi pted, nikoliv za teckou, nezvykly zplisob strdnkovéni aj.). Dalsi jistou slabinou jsou
misty az ptili§ kostrbaté pieklady (napt. s. 44).

VEtsi pozornost by si mozna také zaslouzil preklad (Ci spiSe zamysleni nad prekladem)
ustfednich pojmi renshengguan (zivotni nazory) a xuanxue (metafyzika). Diplomant se jim
vénuje skutecné€ zevrubné v kapitole vénované diskurzu této polemiky, o to vic ptekvapi, ze
se nezamysli nad alternativnimi moznostmi piekladu (napf. ,,zivotni filosofie®). Jako otazku
béhem obhajoby kladu, jak se pouzival pojem xuanxue na pocatku 20. Stoleti, naptiklad 1

s ohledem na v té dobé nové se formujici disciplinu ,,d&jiny ¢inské filosofie*.

Navzdory dil¢im vyhraddm povaZzuji praci za velmi zdatilou a navrhuji znamku mezi vyborné
a velmi dobfe.
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