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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Martina KrSkové se ve své praci, jak uz nazev napovida, zabyva fenoménem privatizace véznic v USA.
Autorka nejprve uvadi nejdiilezitéjsi koncepty, ze kterych ve své praci vychazi. Nasleduje kapitola o
ideovych zdrojich privatizace vézenstvi. Realné dusledky jsou pak analyzovany v nasledujici ¢asti.
Tezisté prace pak spociva v zhodnoceni socialnich, politickych i ekonomickych diisledkti daného stavu.
Cilem prace je pak zhodnoceni fenoménu soukromého sektoru v oblasti vézenstvi.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Na diplomovou praci se jedna o relativné naroné téma, nebot vyZaduje propojeni socidlnich,
ekonomickych, politickych a kriminologickych pfistupti ke zhodnoceni daného problému, jenz ma
kromé toho i moralné-politicky rozmér.

Autorcin pfistup je do jisté miry tviréi pravé v tom, kdyz propojuje rizné aspekty daného problému a
vytvaii z nich obecné&j$i zavéry. V argumentaéni roviné je prace korektné vystavéna a autorka se snazi
zachytit kauzalitu sledovanych jevl. Prace ma logickou strukturu, kdy vychazi od ideové zakladny ptes
realizaci az po samotné normativni zhodnoceni.

Z teoretického hlediska by bylo tfeba jasnéji vyjadfit, z jakych pozic autorka vlastné argumentuje. Jeji
zakladni koncept ,.broken justice system* je uz ze své podstaty spiSe hodnotovym soudem nez
konceptem. Pokud ho autorka chce nicméné stejné zatadit jako vychozi stav svého badani, méla by se
vyjadfit ke kritickym teoriim spravedlnosti, ze kterych tento termin vzesel.

Metodologicky je prace postavena pomérné prehledné, nicméné by bylo vhodné jasnéji vymezit kritéria
uspéchu ¢i netspéchu. Je to dulezité, nebot’ v praci se prolina pragmaticka rovina s idealistickou — jejich
vzajemny vztah mohl byt v praci také reflektovan.

Autorka odpovidajicim zplisobem pracuje s prameny i literaturou, mozna by vétsi ¢ast mohla byt
vénovana kritice literatury, kterd soukromé vézenstvi obhajuje. Grafy vhodné doplnuji hlavni sdéleni
textu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace z formalniho hlediska odpovida pozadavkim kladenym na diplomovou praci. Jazykovy projev
autorky je kultivovany, angli¢tina je na dobré trovni.

Autorka adekvatné pracuje s dostupnymi zdroji a pouziva cita¢ni normu. Grafickd uprava prace je na
standardni Grovni.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkove€ se jedna o dikladné zpracovanou diplomovou praci, kterd svéd¢i o tom, Ze autorka nacetla
dostatecné mnozstvi relevantni sekundéarni literatury a zni vystihla klicové momenty a témata
Vv problematice soukromého vézetistvi v USA. Mezi silné stranky patfi zejména snaha propojit rizné
pfistupy za ucCelem zhodnoceni daného fenoménu. Ke slabsim strankam pak patii metodologické
ukotveni, kdy by dany problém mohl byt piehlednéji operacionalizovan. Osobni zkuSenosti véznia by
také pomohly podpofit zakladni zavéry prace.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

Jaké jsou dalsi kritické teoretické smeéry, které se zabyvaji problematikou soukromého vézenstvi?
Z jakych ideovych zakladt vychdzeji?

Jaké by méla podle autorky nejspis§ dusledky privatizace vSech véznic v USA?
Existuji né¢jaké konkrétni diikazy ohledné toho, Ze by se s vézni v soukromych zafizenich zachazelo
hiife nez ve statnich?
6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhovel):

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji znamku vyborn¢ az velmi dobie Vv zavislosti na zodpovézeni
otazek u obhajoby.

Datum: 29.5.2016 Podpis: Kozak, v.r.

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



