Posudek na rigorézni praci Mgr. Lucie Kubové
Sousedska prava

Autorka si z celé & soukromopravnich zagaklo vlastnictvi zvolila za
predmeét svého hlubSiho zajmu pravni aspekty sousedskéinap Jde o vy-
znamnou vysé obcanskopravni Gpravy, jejiz aktualnost sefijgbim nové ob-
ganskopravni Upravy posiluje (srov. i judikaturu Wesiho soudu, Ustavniho
soudu ). Autorka zasluhuje uznani za promysSlenkgoraplexni rozbor jak po
strance teoretické, tak i praktické. Jeji hlubokg eelkou znalosti podany vy-
klad sousedského prava podle OZ 1964 a podle dhéginného oldanského
zakoniku s piniky do quebeckého éanského zakoniku jako inspirdho zdro-
je noveé pravni Upravy zasluhuje plné absolutoriBfitom se v praci nevyhyba
Zzadné aktualni sporné otazce ani kritickému pohleawinoe prijatou Upravu
sousedského prava. V celé praci pracuje s dokorzalalosti odborné literatury,
jakoZz i s poznatky soudni judikatury.

,OhroZeni sousedovy nemovitosti Upravami pozemkioongpravami stavby*.
Vyklad je pehledny, vnitné dolie uspdadany a logicky. V tét@asti posuzo-
vané prace mzvlast zaujal vyklad autorky k problematice hlukuispbenych
ginnosti stroj na venkow (sekaky, pily,aj.). Vystizré popisuje postoj Ustavni-
ho soudu k této citlivé otazce stejako gistup obecnichiadi, které obeietrg
upravuji podminky tétginnosti vyhlaskou. Jak ale naloZit se stavem, tid
je disledkem #edre povoleného zdzeni ? Lze p posuzovani takoveéhotaip
padu zohlednit, Ze novy soused se do blizkosajigtujiciho z&zeni gestho-
val se znalosti mistnich péni ?

Z teoretického pohledu Ize upozornit, Ze souse@si¢o [fedstavuje sice
omezeni vlastnického prava, av3ak toto omezengggemné. Uprava soused-
skych vztalhi maze byt korigovana smluvnimi ujednanii vécné¢ pravnimi

prostedky.



Autorka uvadi i no¥ upravenou otazku vlastnictvi rojeel, ktera se jiz
pomalu stava evergreenem nov&aiské Upravy. Velmi vhodnvSak z#adila
pravni rozbor nezbytné cesty (cesty z nouzek Btuhlasim s jejim nazorem o
velké uzit€énosti tohoto institutu, ktery jiz ma a nepochylyude mit v pravni
praxi velky vyznam. Spra¥nakcentuje, Ze omezeni vlastnického prava v tomto
piipad se @je v soukromém zajmu jiného vlastnika. Naopak sr&ou nelze
souhlasit pokud jde o jeji tvrzeni, Ze ,na naSeentiznejsou pozemky, které by
nently vlastnika“. Z¢innosti katastralnichiadi je znamo, Ze existujegkolik
desitek tisic parcel, u kterych nejsaibec dolozeny vlastnické vztahy.
ochrany sousedského prava. Sympaticky vyznivaiivighodnocenicinnosti
obecnich tadi poskytovana podle ustanoveni 8 5 OZ 1964. | kdgzg pravni
Upravu, kterou saiasny okansky zékonik ndpvzal, nelze zpochybnit, Ze to
byla ochrana poskytovana relatévrychle a levd. PredkEzné opateni, o kte-
rém se autorka téz ztije, jiz vyzaduje slozeni &ité pergzni sumy. Nerize
byt takto skuténost rekdy prekazkou pro uplatimi ohroZzeného prava. ?

Celkow lze uzavit, ze autorka dokazala na vysoké urovni zpracdilai
oh¢anskopravni téma, které ma vyraziésahy jak do prava vlastnického, tak i

do prava viejného.

ProtoZe posuzovana prace Mgr.Lucie Kubové splnalpoklady klade-
né na praci rigorozni, dopamji jeji obhajobu. K rozprayvdoporiuji otdzku
zajiseni pristupu k nemovité &ci, kdyz existuje dktery z divodi pro nepovo-

leni nezbytné cesty soudem.

V Praze dne 13.3.2015 Prof. JUDr.Jan Duak,CSc.






