Posudek oponenta
Jana Kasikovd, Organizace repatriace tzv. pfemisténych osob po druhé svétové vilce na
tizemi Ceskoslovenska, diplomova prace FF UK, 2015, 166 str. vietné pfiloh.

Druha svétova valka byla obdobim obrovskych demografickych pfesuni. Padesat pét miliond
Evropani bylo v letech 1938-47 pfesidleno ze svych piivodnich domovdl, tficet miliond kvili
nacistické expanzi, nasledné dvacet pét milioni jako nasledek némecké pordzky. Jana
Kasikova si jako namét diplomové prace zvolila latku tykajici se repatriaci po konci druhé
svétové valky, konkrétné organizace repatriace tzv. pfemisténych osob na Gzemi
Ceskoslovenska. Netfeba pfipominat, Ze migrace obecné jsou zavainym tématem,
problematika repatriaci po druhé svétové vélce navic dosud nebyla zkoumana systematicky.
Autorka se zabyva planovénim, priib&hem akce véetné mezinarodniho kontextu.

Jiz z ivodu prace je jasné, Ze reflektovana literatura je réprezentativni, Uvodni pasaze
0 navazné pramenné heuristice a nésledny vyéet badatelskych otdzek pfesahuji standard
diplomovych praci. Vnitini &élenéni prace ukazuje bezvadnou orientaci autorky v tématu a
terminologii. Struktura vhodn& kombinuje tematické celky s chronologickym vykladem. Jde o
puvodni a poctivé odvedenou praci, kterd se vhodné opird o studium irokého spektra
odborné literatury (z klasickych zahraniénich praci bych doplnil snad jen jména autorit Marty
A. Holianové nebo Kima Salomona) a obdivuhodné &iroky a rozsahly archivni vyzkum,
studium v nékterych relevantnich zahraniénich archivech je rovna? neopomenutelnym
kladem.

Prvni Cast prace se vénuje organizaénim pfipravam repatriace. Druhou otazkou je
charakteristika zplsob, jakymi statnf instituce i nejriznéj&i neformalni struktury zaji$tovaly
jeji provddéni. Autorka dale popisuje osamostatfiovani ¢eskoslovenskych organt od
mezindrodnich instituci, pfestoZe s nimi musely neustéle kooperovat a komunikovat. Zabyva
se procesem vyjasfiovani kompetenci, zvlastni kapitolu vénuje organizaci péce o cizi statni
pfisludniky nebo ceskoslovensko-francouzské spolupraci v ramei repatriace. Popisuje také
pasobeni patraci sluzby a Ufadu styénych duastojnikd, vénuje se siti zachycujici repatrianty
vetné tzv. nasledné péce. Vyklad konéi zanikem repatriaéniho odboru v roce 1947,

Gros diplomové préce Jany Kasikové spoéiva v popisu celého systému repatriaéni
akce véetné kompetenci jednotlivych instituci a aktivit navaznych organizaci. Pfehledny text
je nabyty statistikami. Hutnost textu kompenzuje objevnost informaci. V takovém pfipadé
vidy hrozi riziko sklouznuti k pouhé nekomentované deskribci, nutno véak fici, Ze autorce se
proniknout ndstrahami tohoto nebezpe&i podafilo. Pokud bylo autoréinym zamérem
pFipravit uréity prehled, je? by pouéend zmapoval tuto problematiku, pak byl Géel préice
bezezhytku napinén.

Nutno rovnéi ocenit, Ze si autorka nepomaha pausalizujicimi odkazy na obecné
skutecnosti, Naopak, sdéleni jsou konkrétni a srozumiteing, umoZfiuji snadnou orientaci. Z
urovnané stylistiky a minimalniho vyskytu gramatickych chyb je rovnd: citit disledniost
konetné revize textu. Velmi ocefiuji, Ze text je prosty kligé. Dalezitym prvkem, ktery je nutno
vyzdvihnout, je kritické zachazeni s jazykem vtom smyslu, Je autorka nepfijima do svého




vykladu dobové vyrazy vetné jejich sémantiky. Nepomaha si ani sémanticky prazdnymi
vétami, z{istdva stylové uméfend, a to vie pak velmi prospiva vécnosti sdéleni. Ke stylu si
pfesto dovolim jen nékolik pfipominek, které jsou, a to zddraziuji, mimo hodnoceni prace a
slouii jako tipy do dalSiho psani. Domnivam se, Ze by textu prospélo pfevadéni alespofi ¢asti
vét do dynamictéjsiho, ¢inného slovesného rodu. Stejné tak davdm k Gvaze redukci zkratek,
napfiklad jejich rozepisovanim, nebot jejich velkd hustota obecné& znesnadiiuje Cetbu.
Podobna tivaha plati také pro vypisovani paragrafii a &isel nejriznéjSich norem, které by
na nékterych mistech &tendf ocenil spiSe v poznamkach pod éarou. Lze se rovnéz vyvarovat
nékterych archaismil, napfiklad zastaralé formy zkratky ,Dr.”; vyhnout se Ize také nékterym
pojmam, které neplsobi elegantné, jako ,fungovat®, fungovani®.

Chépu, jaké sleduje prace priority, a proto uvadim nasledujici postiehy, a to opét
zddrazuji, jen pro pfipad, Ze by Jana Kasikové téma chtéla dale rozpracovévat. Zajimaly by
mé totiZ otazky kaidodennosti, profitky nebo vzpominky jednotlivych repatriantd, jejich3
piibéhy by mohly téma ukazat jeSté plasti¢téji. Otdzkou, ktera by mohla byt v dalsim
vyzkumu zohlednéna, by byla analyza jazyka repatriace nebo ptiklady vytvarné & literarni
reflexe tohoto fenoménu. Prace Jany Kasikové ‘poskytuje ‘piehled institucionélniho feseni
repatriace, ta nicméné neprobihala, jak autorka sama pfipomina, vidy podie idealniho
vzorce. Repatriace byly organizovany (a to nejen v Némecku) v podminkich hladomoru,
epidemii, vojenskych svévoli, vieobjimajiciho Cerného trhu a dalSich neduhil spojenych
s koncem valky. Je otdzkou, do jaké miry byla distribuce pomoci v praxi uréovana vlivy jako
korupce nebo zpronevéra, jak zndmo, do rozkridani doddvek UNRRA byly zapojeny
teskoslovenské politické Spi¢ky napfi¢ politickym spektrem, a nejen ony. Dalsim okruhem
k rozpracovani by byla politizace tohoto fenoménu. Otdzky migrace, uprchlictvi a repatriaci
se rovnéZ stavaly jednim z prvnich ohnisek ,studené vatky”. Souvisely jednak s povaleénym
retribuénim soudnictvim, tedy otdzkou, jak mezi statisici pFesidlenych odhalit byvalé
~valetné zloCince, zradce a kolaboranty”, ale byly propojeny také s problematikou uréovani
uprchiikd bona fide a tim, jaké organizace by to mély uréovat.

Badatelsky pfinos diplomové prace Jany Kasikové je nesporny. O doporuéeni textu
k obhajob& neni vibec pochyb, pramennym zdkladem a drovni zpracovani bezesporu
pfesahuje b&Zny standart diplomovych praci. Pokud by oviem autorka po alespoit drobném
pfepracovéni textu v urdité vhodné umist&né pasdZi vice zohlednila mezinarodné politicky
kontext (otdzka povaleénych repatriaci byla otazkou vysostné politickou), a vice pak
rozpracovala jeSté stavajici kapitolu o médiich, jeZ ve srovnani s ostatnimi éastmi plsobi
stroze, prace by si podle mého nazoru zaslouZila rigorézni klasifikaci.

V Horni Kalné, dne 1. 9. 2015 Mgr et Phr. PaveIHorak, PhD.



