Oponentni posudek diplomové prace Be. Marie Grecké
»Matematicky model proudéni podzemni vody v severni ¢asti polické panve*

Diplomové prace sestava ze dvou ¢asti — reSerSe a modelu proudéni podzemni vody v
rohovcovém kolektoru severni ¢asti polické panve.

ReSersni ¢ast shrnuje geologické a hydrogeologické podminky v severni ¢asti polické panve,
predchozi hydrogeologické studie a modely a obsahuje zédklady matematického modelo-
vani. Pripominky a otézky k reSerSni ¢asti:

e U tabulek 1 a 2 neni citovan zdroj.

e Na str. 22 stoji ,koeficient filtrace”. Fuj.

e V geologické kapitole se vyskytuje znaceni vrstev stylem A;. To je ale znaceni
hydrogeologické, ne stratigrafické. Nepatfi sem.

e Popisek tab. 1 pravi , permokarbonské a triasové sedimenty polické panve“. Jak tomu
méam rozumét?

e Proc je v praci podkapitola o metodé siti, kdyZ pouZity software pracuje metodou
kone¢nych prvki?

Druhé ¢ast prace podrobné dokumentuje koncepéni model, vybér a zpracovani vstupnich
dat, vypocty a vysledky. Uchazecka provedla vypocty ve dvou koncepéné odlisnych vari-
antach. Vysledky obou variant maji velmi malou odchylku od realnych mé&feni pouzitych
pro kalibraci, coz déla uchazecce Gest. PouZitelnych tdaji pro rohovcovy kolektor neni
zdaleka tolik, kolik by se v tak podrobné& prozkoumaném tuzemi dalo odekavat. Kalib-
raci modelu to zjednodusilo, ale také to mélo za nasledek vic prace s uréenim nékterych
vstupnich parametri. Pfipominky a otézky:

e Jakou metodou byly v Surferu provadény interpolace béaze a stropu rohovcového
kolektoru?

e Odkud se vzaly hodnoty pfitoku z podloZi a odporu koryta Metuje?

e K dokonalosti chybi vy¢et, nebo tabulka parametrii, které poslouzily ke kalibraci
modelu. Které parametry to byly?

e Obr. 30 — v popisku chybi vysvétleni, co znamenayji tecky a Earky z nich vychazejici.

V textu jsou citovani Hynie (1949a), Jakes et al. (1996) a Domenico (1972), chybf viak v
seznamu literatury. Betancourt et al. (2012), Knézek (1982) a Vrba (1966) nejsou v textu
citovani.

Diplomové prace obsahuje dvé strany 1 a abstrakt by si zaslouzil lepsi angli¢tinu. Nicménd
i tak dokumentuje vhodné postup pfipravnych praci i modelovani. Lze vytknout a po-
chvalit zaroven, Ze by se misty dala pouZit jako navod k pouziti FEFLOW. Uchazecka
ukazala, Ze dokaze vypocty nejen provést, ale i zhodnotit jejich vysledky. Navrhuji praci
prijmout.
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