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ABSTRAKT

Diplomova prace se zameéruje na pojeti literarni kritiky F. V. Krejciho
(v programovych i okrajovych textech) a na jeho vlastni literarnékritickou ¢innost
vrevui Rozhledy. Rozhledy, jez jsou reprezentantem modernich literarné€kritickych
snah v 90. letech 19. stoleti, a samotna literarnékriticka ¢innost F. V. Krejciho (i jeho
monografické studie) umoznuji uchopeni jedné z perspektiv nahlizeni na literaturu
predev§im 2. poloviny 19. stoleti, jakoZz i nahled na mozZny zptisob utvareni
metodologickych postoji mladé kritiky.

Hlavni ¢asti prace je uplna a anotovana bibliografie F. V. Krejciho texti
v Rozhledech, ktera vznikla praci na zaklad€ excerpce pramenného materialu a dale je
opiena o listkovou autorskou bibliografii Ustavu pro ¢eskou literaturu Akademie véd
CR.

F. V. Krejéi psal do Rozhledt ¢lanky politické i literarni, dale recenzoval noveé
vyslé knihy (v téchto recenzich se obvykle po $ifeji zaméreném tvodu soustiedil na
déjovou slozku literarniho dila, nastinil myslenkovy obsah knihy, jeji celkové vyznéni
a spolecensky dosah). Ve svych esejich se Krej¢i zamyslel nad povahou doby a
spolec¢nosti (a jejiho smérovani), casto jsou eseje naplnény tvahami filozofickymi ¢i
sociologickymi. Krejci také zpracovaval medailonky vyznamnych spisovatelt a védci.

Zavérecnou casti prace je sumarizace Krejéiho ¢lanki o literarni kritice (stati,
studii, eseji, recenzi a referatli), znichz vyplyva struéna definice

F. V. Krejciho jako literarniho kritika se vSemi jeho specifiky.

Kli¢ova slova:
Revue Rozhledy, literarni kritika, 9o. 1éta 19. stoleti v ceské literatute, polemika,

spolecenska funkce literatury, bibliografie.



ABSTRACT

The topic of this master thesis is F. V. Krejci’s literary criticism. It analyses not only
his approach to literary criticism as presented in his major as well as minor texts, but
also his own output in the Rozhledy revue, presumably the best representative of
modern literary-critical tendencies of the 1890s. The Rozhledy revue and F. V.
Krejci’s literary-critical output (including his monographs) both help us understand
the literature of the second half of 19th century with its diversities as well as the way
how the young generation of literary critics used to form their methodological
aspects.

The body of this master thesis is created by the complete and annotated
bibliography of F. V. Krejci’s texts published in Rozhledy. The research was based on
both — the detailed study and analysis of the main sources and the author
bibliography provided by the Institute of Czech Literature AS CR.

In Rozhledy, F. V. Krejci published various political and literary articles. He
also reviewed a few books. In his reviews, he usually wrote a non-detailed foreword
and introduction. After that, he commented on a few aspects of the particular book.
There are four topics he was interested about the reviewed masterpiece and that is its
plot, message, overall meaning and its social impact. He also published some essays
involving mostly philosophical or sociological issues. In his papers, Krejci focused on
the features of that period of time and society and its supposed development.
Moreover, he managed to publish a few papers on some of the most influential
writers and scientists of that time.

The final part of the master thesis presents a brief summary of Krejci’s articles
on literary criticism (papers, studies, essays, reviews and reports). The goal of this
master thesis is to define both — F. V. Krejci as one of the leading figures of Czech

literary criticism and also his writings.

Key words:
The Rozhledy revue, literary criticism, the 1890s in the Czech literature, polemic, the

social role of literature, bibliography.
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1. Uvod

V tisudcich o ceské literarni kritice 9o. let 19. stoleti je revue Rozhledy povazovana za
periodikum zasadni pro formovani moderny a moderni literarni kritiky.
V Rozhledech se c¢ast mladé generace svym manifestem formalné spojila
a v Rozhledech své vratké spojeni po kratké dobé zase ukonéila. Oba dotvrzujici texty,
vyznamné milniky literarnich déjin, piisobi ale v soupisu bibliografie (ktery je hlavni
casti této diplomové prace), spiSe nenipadné. Pro tuto praci se staly Rozhledy
zakladnim pramenem a jejich podrobné studium a zpracovani bibliografie
F. V. Krejéiho v tomto periodiku umoznilo v syrové formé zaznamenat zasadni déni
v moderné pocinaje 90. lety 19. stoleti.

Formalné zac¢ina bibliografické zpracovani rokem 1892 a konéi rokem 1904.
Léta 1892—-1904 v Rozhledech davaji nahlédnout Krejciho perspektivou na konec
19. stoleti, na jeho vrstevniky, spisovatele nové i starsi a jiné vyznamné osobnosti
(zdaleka nejen literarni) stejné jako na utvaieni metodologickych postoji mladé
literarni kritiky.

Zpracovani bibliografie F. V. Krej¢iho v Rozhledech ptredchéazi komentar ke
Krejétho statim a studiim o literarni kritice. Casto byva zminovano, Ze v oblasti
literarni kritiky se F. V. Krejéi nechal vyznamné ovlivnit E. Hennequinem
a védeckou kritikou. Uplatnéni védecké kritiky nelze ale sledovat v jednotlivych
recenzich, jeji aplikace byla predvedena spiSe v Krejétho monografickych dilech
(predevsim v monografii o Juliu Zeyerovi).

V Rozhledech se dale Krejéi vyjadroval k aktualnim kulturnim otazkam, psal
o vyznamnych jubileich spisovateli doméacich i zahraniénich, publikoval shrnujici
nekrology, stru¢né referaty o nové vydanych knihach, ale také obsaznéjsi recenze
romanti ¢i basnickych sbirek. Nékteré literaty sledoval Krej¢i pribézné a soustavnost
jeho sledovani vyustila i v monografii (napt. Jaroslav Vrchlicky).

Tato prace odhlizi od pozdéjsiho vyvoje F. V. Krejc¢iho jako publicisty v Pravu
lidu a od jeho stale silnéjsi akcentace socialni otazky a reprezentaci

socialnédemokratické strany.



2. F.V. Krejc¢i a Rozhledy

F. V. Krejéi (1867—1941) se v Rozhledech vénoval predevsim literarni, divadelni
a okrajovée také hudebni kritice. V knihovné Rozhledi vysla také jeho monograficka
dila o ¢eskych spisovatelich i jeho vlastni dila beletristicka.! F. V. Krejéi nebyl ovSem
nikdy vazan pouze na jedno periodikum, prispival také do brnénskych Literarnich
list@i, videriského tydeniku Zeit, do Narodnich listi, Ceskych novin, Nasi doby, Nivy
a vpozde€jsich letech predevS§im do Prava lidu (roku 1897 se stal vedoucim
redaktorem kulturni rubriky a v tomto periodiku ptisobil az do roku 1933).2

V Rozhledech se Krejéi profiloval jako literarni kritik a spolu s F. X. Saldou aj.
se stal v9o. letech vyznamnym predstavitelem mladé literarni kritiky (viz napf.
Lantova 1969, PeSat 2000). V Rozhledech ale zpocatku nehrala literarni kritika
kli¢ovou roli, poprvé vysly s podtitulem Revue narodohospodarska, socialni, politicka
a literarni a v ¢clanku Co chceme? (I, ¢. 2, anor 1892, s. 34) redakce priblizuje svoji
predstavu o celkovém smeétrovani Rozhledd. Je to ¢lanek programovy, ktery zminuje i
soucasnou socialni situaci, ke které nechce byt redakce lhostejna. Jednim z cili bylo
seznameni inteligence i obycCejného lidu svysledky védeckého a na zkuSenosti
zaloZeného badani v riiznych oborech. Rozhledy zastavaly nazor, ze vzdélani ma byt
majetkem vSech vrstev naroda, vSech trid a chtély seznamovat ¢tenare i s délnickou
otazkou. Vedle otazky délnické (otazky socialni) byl kladen diiraz i na etickou stranku
zivota. Redakce Rozhledu si tedy prala postihnout vsechny sféry spolecenského
Zivota.

Revue Rozhledy vychazela vletech 1892-1909, byla revui spolecenskou,
politickou a kulturni, ,[...] v 90. letech mluvci éasti pokrokového hnuti, ktera byla
opozicné namiiena proti mladocesstvi a hledala kontakty s realisty, jeden z hlavnich
organit kritikit a literatit generace 9o. let, zvlasté jeji ¢asti sdruzené kolem
manifestu Ceskd moderna“ (Pe$at 2000: 1289).

Struktura casopisu se promeénovala, ale nikoli vyrazné (spiSe dochazelo

k pfrejmenovani rubrik, jejich charakter vSak zistaval v zasadé podobny ¢i stejny).

! Jeho beletristicka dila ponechavdme v této praci stranou. Je autorem romant Cervenec, U sibif'ské armddy,
U protinoZcli a dramatu Pdlnoc. Stranou také zUstdvaji jeho dila prekladatelska, pokud nejsou pfimo
tematizovana v bibliografii Rozhledl (kdyZ je napt. kritizovan jeho preklad Nietzscheho — viz zdznam ¢. 197
v soupisu bibliografie). Posledni velkou praci byly dvousvazkové Paméti z konce stoleti, psané zCasti jiz v Uplné
slepoté — kompletné ale nebyly nikdy otistény.

2 MnoZstvi a rozmanitost periodik (pficemz nebyla zminéna viechna, do kterych Krejé¢i pfispival) vypovida o $ifi
Krejc¢iho zajm0 — napf. do Narodnich listh psal spiSe ¢lanky politické, do Nivy literarni kritiky, do Rozhled( (do
raznych rubrik) ¢lanky s tématem socialnim, politickym, literarnim — jak bude jesté dale podrobné uvedeno.
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F. V. Krej¢i psal nejéastéji do rubrik Literatura, Rozhledy po literature, védé
a umeni, Divadlo. V kulturni oblasti se v Rozhledech odrazily vSechny zahyby
a peripetie ve vyvoji literarni generace 90. let: od postupného stmelovani az po jeji
rozpad a kritiku z vlastnich rad.

V prvnich letech vydavani Rozhledd objevujeme pod Krej¢iho jménem obecné
koncipované studie zabyvajici se vztahem literatury a spolec¢nosti (VIiv socialniho
hnuti na literaturu > B1, Literatura a lid - B15)3, ale také smérovani literatury a
umeéni obecné (Nové smery - B9, Kotazce ,Casovosti“ literatury > Bi4, V dobé
obratu > B24, Kpomériim nasi literatury a krittky -> B27, Nové proudy a
dekadence - B30). Pozdé€ji se ale s podrobnymi analyzami ¢i studiemi setkdvame
méne, tézisté Krejcitho prace se presunulo k literdrnim a divadelnim referatim a
recenzim. Pravidelné recenzoval nové vydané knihy — romany, povidky, dramata,
basnické sbirky — v téchto recenzich se obvykle po Sifeji zaméreném tivodu soustredil
na déjovou slozku literarniho dila, nastinil myslenkovy obsah knihy, jeji celkové
vyznéni a spolecensky dosah). O nové vychazejicich knihach psal také kratké referaty.

Krejéi je jednim z publicistli, ktefi se podileli na formovani nového Zanru:
eseje. Ve svych esejich se zamysli nad povahou doby a spolec¢nosti, ¢asto jsou
naplnény avahami filozofickymi ¢i sociologickymi. Dale zpracovaval medailonky
vyznamnych spisovateli a védet, psal ¢lanky k jejich jubileim a také nekrology. Casto
se staval tlumoc¢nikem novych myslenek ze zahranici, o prednaskach ¢i obsazich nové
vydanych casopisii referoval formou kratsi zpravy.

V rubrice Rozhledy po literature, uméni a védé a pozdé€ji v rubrice Divadlo
(od ro¢. VI) pribyvaly referaty o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle,
od ro¢. VII se na recenze a referaty v podstaté (az na vyjimky) publikacné omezil.
Ve stejné rubrice (prip. jesté v rubrice Z nasi doby), predevsim v dobé, kdy Krejc¢i
casopis vedl, se objevovaly glosy komentujici jiZ zndmou situaci ¢i probehly spor.
Frekvence Krejéiho prispévkii se snizuje témér primo umeérné s nartstajicim
mnozstvim textd v Pravu lidu, a to predev§im od roc¢. VIII. Posledni dva roky jeho
prispivani do Rozhledi (ro¢. XIII, XIV, XV) jsou jiz tematicky vzdalené ptvodnim
textim, objevuji se zde spiSe strucné zpravy tykajici se politiky a Skolstvi, pripadné

referovani o probéhlych prednaskach v zahranici.

3 pokud jsou &lanky &i jiné texty, na které je odkazovéano, sou&dsti zpracované bibliografie, bude u nich v této
praci uvedeno Cislo zaznamu v bibliografii, a to formou: B20 (bibliografie a ¢islo zaznamu).

9



3. F. V. Krejci o literarni kritice

V textech F. V. Krejc¢iho o literarni kritice lze sledovat postupné vymezovani nazort
na moderni literaturu a literarni kritiku i na predstavy o literarnékritické praci.
Kromé definovani vyvoje a klasifikace literarni kritiky vytvari Krejéi také profil
literarniho kritika pro modernt dobu, ale zaroven skepticky a sebekriticky komentuje,
jak se po deseti letech literarniho tvoreni a literarni kritiky nepodarilo dosahnout cild,

které byly na poc¢atku devadesatych let vytyceny.

3.1 Co je to moderni kritika?

F. V. Krejci ve svych studiich K pomérum nasi literatury a kritiky (viz > B27) a
K otazce kritiky (viz - B35) vyzdvihuje z Siroké literarni oblasti ot4zku literarni
kritiky a vnimé ji jako mimofadné aktualni. Pfipomind, jaka byla literarni kritika

predesla, proti niz se kritika moderni4 zacina vyhranovat:

V téch dobach neznacila kritika u nds nic vice nez jakysi malo viyznamny,
zurnalisticky psany privések beletristickych listil, autoriim protivnij, obecenstvo pro
Sablonovitost a prazdnotu odpuzujici. Nebylo kritiky, kterd by myslenkovym
rozsahem a hloubkou, i mnozstvim vynaloZzené dusevni prace, i formou svou mohla

se vedle umélecké produkce stavet jako cinitel rovnocenny, v jistych osobitych

4 Vymezeni pojmu moderni (resp. moderna; uméni moderny, pfip. uméni postnaturalistické) se Krej¢i mj.
vénuje ve stati Nové umeéni (viz = B44). V romantismu (subjektivismu) a realismu a naturalismu (dvé kridla
objektivismu) shledava zaklady celé literatury 19. stoleti a konstatuje, Ze v novém uméni nakonec zvitézila
subjektivita nad objektivitou. Potfebam cCeské literatury 90. let jiZ proto nestaci vlastenecky spisovatel a kritik —
v obou odvétvich je potfeba umélce. Kritika se timto povysSuje z pouhého referentstvi na umeéni, které
syntetizuje veskeré uméni predeslé: ,,Nejmodernéjsi sméry umélecké chtéji byt totiz ne pouhou reakci proti
jedné z drivejsich skol, at jiz zove romantikou, parnasismem ¢i naturalismem, nybrZ jejich syntézou, kterd je
vSechny prekondvd, stravuje, zahrnuje a vyrovndvd“ (B44: 9). V historii literatury dosud vzdy vystoupil jeden
smér proti jinému ostre v jediném bodé a s jedinym smérovanim. V tomto postupu se moderna odlisuje, jelikoz
jednoznacné nevystupuje proti zddnému sméru, nybrz jednotlivé sméry syntetizuje. Mlada generace poznala
relativnost a véri, Ze opravnéni ve své dobé mély vSechny literarni sméry — romantismus, klasicismus atd. Tento
syntetismus mladé generace spociva vtom, Ze z kazdého sméru si odnasi trochu: ,[..] od klasicismu a
helenismu idedly formdini a plastiku, od romantiky kolorit, cit a vdsen, od realismu a naturalismu smysl pro
pravdu a skutecnost, atd.” (tamtéz).

| podle Krejciho je vlastné velmi obtizné modernu definovat. Vychodiskem vSech novych snah je hlavné
naturalismus a vlivy Nietzscheovy filozofie. Nové uméni ma rysy individualismu, impresionismu, niternosti,
dojmovosti a je kombinaci starsich smérl — ale pravé nova, originalni kombinace se stava v novém uméni nééim
nevidanym a originalnim.
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strankach jeste nad ni povyseny. Kratce kritika nebyla v téch dobach u nas ani
umeénim ani odvétvim védy, byla psana pro pouhé potieby dne, namnoze i pro
potireby nakladatelil, a pokud tu a tam c¢asem o ni nezavadilo péro nékterého
z produkujicich autoril, byla skoro vesmés v rukou lidi, kteri svym talentem 1

dusevnim obzorem stali za tviiréimi talenty umeéleckymi.

(B35: 258—259)

Takova kritika nebyla samostatnym oborem, byla Sablonovita, femeslna a nemohla
mit vliv na literaturu, jelikoz nedokazala dostat ani jednomu ze svych tkoldi, napf.
interpretovat umeélecké dilo.5 Jelikoz ale moderni kritika zacala postupné prijimat
z ciziny nova vychodiska, postupy a obohacujici perspektivy, stava se hodnotnéjsi a
samostatnou oblasti.

Ukolem diivéjsi literarni kritiky bylo dilo ocenit: pronést pfiznivy soud &i
zatracujici ortel. Kdyby se svymi soudy sesli vSichni vérohodni kritikové v nékolika
blizkych bodech, vytvorili by tim padem ,objektivni pravdu“. Krejci ale uvadi nékolik
prikladt, kterymi dokazuje kratkozrakost tohoto tvrzeni® a tvrdi, Ze tento nézor je
pouhou tradici z doby, kdy jesté existoval esteticky zakonik: ,Kritika neni tedy
vestirnou, odkud bychom mohli cekat vékoplatné a nezuvratné soudy. Jeji slova
nejsou a — alesporn u kritikii, ktei't svou ¢innost spravnym zpiisobem pochopili —
nechtéji byti absolutnim evangeliem” (B35: 260). Neznamena to ovSem, ze moderni
kritika nedava najevo svij soud — lze zni samoziejmé vycist, zda kritik povazuje
knihu za vynikajici, primérnou nebo slabou, ale tyto soudy nejsou chapany jako
nezlomné, ke kazdému stanovisku lze najit protikladné tvrzeni (a oboji lze obh4jit).
Literarni kritika navic nemusi knihu ocenit jen z estetického hlediska, miize
pozorovat literarni dilo i prizmatem jeho uzitku ¢i skody pro spole¢nost, po strance

mravnosti, ndbozenstvi, vyznacnosti sociologické a psychologické.

5 Interpretace” je zde ziejmé chdpana v uz$im slova smyslu jako vyklad uméleckého dila.
6 Uvadi, Ze je mozné se napf. ve Francii setkat s protichddnymi & minimalné rozdilnymi ndzory na V. Huga,
v Anglii na E. A. Poea, v jinych zemich je to s ndrodnimi klasiky nebo velmi zndmymi spisovateli obdobné.
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3.2 Obraz literarniho kritika — ,,bezruky Rafael“

Literarni kritik v pojeti F. V. Krejcitho presahuje tradi¢ni roli prostfednika mezi
autorem a publikem, jehoz tkolem je vést v patrnosti vSe nové a poskytovat publiku
radu, bez niZ by se v neptehledné a stile nartistajici zaplavé textd ztratilo. Kritik ma
byt do jisté miry tviiréi individuum, originalni myslenkovy a umélecky zjev — tato
skutecnost plyne z dvojaké povahy kritiky, jejiho obojzivelného kolisani mezi uménim
a védou. Material literarni kritiky je neohraniceny a hluboky — lidska duse a krasa — a
tento material unik4 védeckému zpracovani.” Kritika, i kdyz chce byt védou, nesmi
zapominat, Ze je védou o umeéni, a ma proto mit vtistén umeélecky raz. Umélecké dilo
je s to procitit, pochopit, rozlozit, vysvétlit a ocenit jen duse umélecka.

Literarni kritik potiebuje stejné umeélecké vlastnosti jako tviirce sam, dokonce
jako vice rtiznych umeélci, ale tyto sily difimaji u n€j jen v ideji, nedovede je projevit:
wJe jakymsi druhem bezrukého Rafaela — cely svét riiznotvarnych kras plane v jeho
dusi, ale sila kritiky a rozboru ochromuje v ném silu, je zrealizovati“ (B35: 263).

Literarni kritik by mél byt liberalni vii¢i kazdému literarnimu sméru, mé€l by
byt také ale nesmirné skepticky ke vSemu, co vystupuje snaroky dogmat a
dlouhovékych proroctvi — je prece potomkem skeptické a individualistické doby.

Nova tloha literarniho kritika je velmi obtizna — jeho hlavnim predmétem je
domaci literatura, kterou ma povinnost sledovat a zasahovat do ni, ale seznamovat se
musi i scizi literaturou, cizi literarni kritikou a jinymi védami. Takto se kritika
prestava omezovat na potreby dne a praci veskrze zurnalistickou, ,[...] aby se stdvala
vzdy hlubsim a jemnéjsim vysetirovanim wvéci uméleckych, majicim svou
samostatnou, myslenkovou cenu a na druhé strané aby se nestala planym
teoretizovanim o odtazitych estetickiych tématech, nybrz aby pri vsi myslenkové své
vysi a svych tesnych stycich se vsemi vedami duchovymi a sociologickymi byla
srostlou se svym vlastnim piedmétem, totiz skutecnym, Zivoucim proudénim
literarni tvorby, aby ji pomdhala hledat a vybojovat nové drdhy, aby prindsela
literarnim a umeéleckym diskusim hotovy, pripraveny material zpracovaniych a
prohloubenijch pojmit a na novych, jez viny novych smeérii prinesou, aby tuto praci
vykonavala. Kratce tedy, aby byla literature ukazatelem a komentarem, ne ovsem

ve smyslu jen technickém, ve smyslu formalni, detailni, s mraven¢i pili vykondvané

7 Ale néktefi literarni kritikové se pokusili pojmout svou ¢innost skuteéné a s vaznosti védecky. Patfili k nim
napt. H. Taine a E. Hennequin, o nichZ bude je$té dale pojednéno.
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ucené prace literarné historické, nybrz v onom, kde dilo umeélecké komentovati,
vysvétlovati, znac¢i proniknouti celou splet jeho nitek a na zdkladé toho pak
vysvétliti a odiivodniti dojem dila, uciniti jej uvédomélejsim a tim cennéjsi i vyznam

tim jeho zvysiti“ (B27: 557).
3.3 CtyFi sméry literarni kritiky

S promyslenim podstaty literarni kritiky jako svébytné discipliny se F. V. Krej¢i jako
jeden z prvnich ze své generace — piedev$im vedle F. X. Saldy — vénoval jeji historii a
typologii. F. V. Krejéi konstatoval, Ze od historie do ,soucasnosti“ vykrystalizovaly
Ctyfi vyrazné literarnékritické sméry.8 Kazdy ztéchto sméri ma jina vychodiska,
z nichz pristupuje k dilu, mé také rtizné cile a riznorodé postupy.

Kritika esteticka (literarni) soudila literarni ¢i umeélecka dila na zakladé
hotovych a uméle konstruovanych zakont krasy. Budto takovému zakoniku dilo
vyhovovalo, nebo nikoli. Krejc¢i tento smér kritiky chapal jako chudobny a tzkoprsy,
jelikoz v ném bylo literarni dilo pozorovano pouze ve své vyluc¢nosti a osamocenosti:
,Dilo mu neni prostiredkem ke studiu umélcovy duse aneb dokonce ke studiu doby a
spolec¢nosti, nybrz studium dila samotného, jeho proniknuti, vysvétleni a ocenénti je
Jji vychodiskem 1 kone¢nym jedinym cilem® (B35: 323). Kdyby tato literarni kritika
nahliZzela na rozvoj umeéni, vidéla by jen fadu umeéleckych vytvort od sebe navzajem
oddélenych.

Kritika moralistni posuzovala dilo podle jeho Skodlivosti nebo prospésnosti
spolecnosti. Literarni dilo bud’ podporovalo mravni ideje, ¢i nikoli. Takové soudy o
literarnim dile uplatiiovaly jiné zdkony nez estetické, a to mravnostni. Uméleckou
hodnotu dila tato kritika nedovedla pochopit a navic ji vhimala samu o sobé jako
vedlejsi. Kritika moralistni meéla dalsi 4 odvétvi: kritiku nabozenskou (knihy
propagujici viru vs. knihy nepratelské k vire), kritiku vlasteneckou (hlavni prototyp
nasi ceské kritiky, ktery pravé neprispél k volnému rozvoji moderniho umeéni), kritiku

tendencné politickou nebo socidlni. VSechny tyto kritiky maji spole¢né to, Ze pozoruji

8\ ¢eském prostiedi jde o jednu z prvnich kategorizaci literarni kritiky. Srov. té7 Saldovo heslo o literarni kritice
(1899). V pozdéjsich letech dochazelo k jejimu preskupovani, resp. k novym podobam jeji klasifikace. Napft.
Vaclav Cerny (1968) pojmenoval tfi vyvojové periody uméni, které tzce souvisely s dobovym pojetim literarni
kritiky: ,,od renesance po Boileaua“; , od Boileaua k Herderovi“;,od romantismu po nase Casy“. Existuje také
déleni literarni kritiky, jehoZ ¢lenicim principem je oblast, kterd je s dilem uvadéna ve vztah (vnitfni vs. vnéjsi):
kritika biograficko-psychologickd; kritika sociologickd; kritika formalistickd. Dle V. Cerného (tamtéi) by
nejvétsim uskalim mohlo byt zaméreni se na jednu metodu bezvyhradné.

13



dilo v jeho nasledcich pro vezdejsi zZivot lidi, ne v jeho umeélecké ptisobivosti. Uméni je
vnimano jako podruzné.

Védecka kritika9 vtiskla sviij raz moderni kritice 90. let 19. stoleti. Jejimi
hlavnimi predstaviteli jsou H. Taine a E. Hennequin.e Védecka kritika nestuduje dilo
samo, ale chape ho jen jako prostredek ke studiu vsech sil, které ho zplodily:
umeélcovy duse, prostredi, rasy, kultury a spole¢nosti: , Dilo mu je znakem vsSech
téchto sil, predevsim ovsem znakem svého autora, a tento zas je reprezentantem a
ditkem své doby, své rasy, nebo své kulturni vrstvy“ (B35: 325). Této kritice se
prikladaji rtznd jména: védeckd, prirodopisnd, analyticka, psychologickd nebo
sociologicka. Cini si naroky na védeckou objektivnost, uzivd védecké metody,
analyzuje dilo a jejim hlavnim cilem je odkryvat zakony dusi a sestrojovat studiem
dila umélecky a lidsky charakter jeho ptivodce: ,,Domnivaji se, Ze to, co podavaji, jsou
skutecné vytezky, jez pretrvaji budoucnost, Ze formule, do nichz vpravili tolik dél a
duchit umeéleckych, jsou jednou provzdy a jediné platné. Ale zatim odporuji si nejen
jejich vysledky navzajem, ale 1 jednotlivé stavby jejich systémiu ukazuji mnohé
neprekonatelné odpory“ (B35: 326). Objektivnost, k niz védecka kritika smérovala,
byla podle Krejciho velkou iluzi — védecti kritikové se ocenéni dila také nevyhnuli
(ackoli ho u jinych kritizovali), jelikoz subjektivni bylo uz jen to, jaka dila si dle svého
vkusu vybirali.

Kritika dojmova (impresionisticka, subjektivni) nevéii zadnému
systému, zadné argumentaci, zadné ,pravdé“, ktera by se dala bezpecéné dokéazat,
jelikoZ je presvédéena o tom, zZe lidské jednani urcuje vasen, pud, cit a temperament.

Jejimi hlavnimi predstaviteli jsou H. Lemaitre a A. France. Kritik-impresionista neni

° Do ¢teského prostfedi knihu sndzvem Vé&deckd kritika pfivedl prostiednictvim Pelclovy knihovny jako
prekladatel pravé F. V. Krej¢i a sam také ve své literarnékritické cinnosti tuto metodu uplatioval. O
Hennequinové metodé podrobné svymi slovy pojedndva Salda, a to v Gvodni studii k Hennequinové knize
Spisovatelé ve Francii zdomacnéli (kniha byla pielozena F. X. Saldou roku 1896). Jak pise Salda, Hennequin
usiloval o propojeni estetiky a psychologie, ktera by se zabyvala psychologickymi vyklady uméleckého dila jako
vyrazu duse, umélce, naroda.

10 E. Hennequin byl zdkem a plivodné také stoupencem Tainovy metody. Pozdé&ji se od ni ale odvratil a vytvofil
si vlastni teorii. Pfesto byva v mnohych pracich Hennequin pfifazovan k pozitivismu a spojovan s Tainem, a tak i
jeho metoda, védecka kritika (resp. estopsychologie), byva chapana jako Cast ¢i obdoba pozitivistického
pfistupu. To, co se Hennequinovi jevilo jako radikalni obrat, je s odstupem chapano jako jemné pozménéni.
Hennequin vedl kruh umélcli ,Revue contemporaine” (Rod, Sarrazine, Morice, Ramael), jehoZ ¢lendm byla
spole¢na reakénost proti naturalismu (viz Salda 1896: 13).

11 Je zfejmé, Ze i F. V. Krejéi je v&i védecké kritice v uréitych ohledech nedivéfivy, pfitom on sdm ji aplikoval
pomérné dlsledné napt. v pfistupu k tvorbé Julia Zeyera ve své monografii Julius Zeyer (1901). Provadi zde
estetickou a psychologickou analyzu literarniho dila a také se podrobné zabyvd ceskymi a evropskymi
,pricinami“ vzniku dila J. Zeyera. Po téchto jednotlivych analyzach prichdzi estetickd, psychologickd a
sociologicka syntéza.
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soudcem, ani védcem, ale ,harfou“, ktera prenasi vSe relativni a subjektivni. Kritik
podava sam sebe — je bud strzen k obdivu, nebo citi nechut: ,Je-li esteticka kritika
soudnim tribundlem s krasovédeckym zdakonikem, je-li moralistni kritika kazatelnou
nebo inkvizici, je-li vedecka kritika laboratori, kde se analyzuje, pitva a
experimentuje, jest naproti tomu tento druh dojmové kritiky vybranou dusevni
hostinou, kde se jemni znalci opajeji chuti nejuzacnéjsich lahudek, studuji, klasifikuji

a vyvolavaji jejich riizné druhy a odstiny“ (B35: 328).

Moderni literarni kritika je dle Krejéiho védecka i dojmova — ale tézko lze rozsoudit,
ktera z nich ma budoucnost a je opravnéna: ,Jen tyto dva druhy kritiky, védecky a
dojmovy), maji narok na jméno moderni kritiky, nebot jen ony odpovidaji Sirokému
rozsahu modernitho umeéni. Dojmova kritika jest pravé tedy tak subjektivnim
druhem modernti kritiky, jako jest védecka, analytickd jejim druhem objektivnim. Ta

chce byti védou, ona umeénim* (B35: 329).

3.4 Literarni kritika umrela hladem (k Deseti letim mladé

literatury)

Ve stati Deset let mladé literatury (viz > B341) shrnuje Krejéi uplynulych deset let
pon€kud zahorklym tonem. Rozhledy pravé nastupujici sviij 11. roénik a v nich se
odrazi historie mladé generace, do které se on sam pocita: ,[...] soudé celou generaci,
soudim prirozené i sebe, své vlastni minulé iluze a omyly“ (B341: 3). Pred deseti lety
prevladal mezi vrstevniky mladé generaci dojem, Ze jsou ohlasovateli a prikopniky
néceho nového a velkého. Nyni jiz nastal ¢as, aby sami sebe prestali klamat — nic
velkého neprtislo a to nové, co ohlasovali, Zilo jen v nich a s nimi kon¢i: ,,VSecka prace
této generace uvdzla dnes na mélc¢iné” (B341: 2).

Ptivodné byli v§ichni spojeni pomérem ke ,starym“. Do velmi ostré opozice se
stavéli predevsim kritikové, v nichz shledava Krej¢i nejvyznacné€jsi element mladého
hnuti, vedouci zivel, ktery udaval smér. Rekapituluje vyvoj ¢asti mladé generace: od
svého druhého roéniku byly Rozhledy jednim z orgadnti pokrokového politického
hnuti, ale vzdy vice se stavaly organem mladé literatury a kritiky. Roku 1895
Rozhledy presidlily do Prahy, kde byla veskera mlada kritika (O. Brezina, bratfi

Mrstikové, A. Sova) a J. S. Machar praveé vedl svou kampan o Halka, ktera se stala

15



hlavni aférou uz proto, ze Machar byl uznavanym basnikem a pattil do okruhu
J. Vrchlického. Machara tento boj primkl k Rozhledim.

Krejéi vzpomin4 i na zrod manifestu Cesk4 moderna, ktery dle jeho slov vznikl
velmi impulzivné, byl dilem vteriny: ,Nebyl to manifest nového umeéni, byl to
predevsim protest proti vlastencici burzoazii a vladnouci politické strane“ (B341: 7).
Po vydani manifestu hned zacala nedorozuméni, jelikoz od néj kazdy ocekaval néco
jiného — jedni pojimali véc Cisté literarn€, kulturné a jini v ni vidéli zadrodek nové
politické strany. Uprostfed okruhu Ceské moderny tak vznikly velké rozpory a
kjejimu rozpadu doslo po né€kolika mésicich, uz na jare 1896 ,[...] ve smutné
znamych polemikach o otazku zevni taktiky vici starym, ba vlastné skoro jen o
otazku bezohlednosti ténu v kritice* (B341: 44). Tyto polemiky chéipal sam Krejci
jako velice zbytecné, zptisobujici i osobni rozbroje a vedouci ke konstatovani, Ze zde
uz prestal onen pocit ,spolecné véci“: ,Pravidelny tikaz vsech velkiych revoluct
v historii opakoval se tu en miniature v té »sklenici vody«, jak nazval tehdy
Vrchlicky naSe literarni pomeéry — revoluce pozirala své vlastni déti, lidé stojici
vlastné v jednom Siku vedle sebe podeziivali se ze zrady. [...]. Tak brzky a neslavny
konec potkal tedy Ceskou modernu. Literdrni osobnosti, které ji tvoiily, rozprchly se
nejriiznéjsimi sméry. F. Salda napi. k Masarykovu realismu na ¢as, Machar trvale,
Otokar Biezina ke katolické moderné [...]* (B341: 45). Rozhledy mély tedy ztenceny
okruh lidi, ale nesly se dale vduchu Moderny a postavily se v bojich mimo vSechny
literarni skupiny.

V této stati se Krejéi vénuje velmi zevrubné také dekadenci, ,dekadentné-
symbolisticko-mystickému typu®, ktery byl velmi obsahly a Siroce se rozlil po Cechach
(napravo zasaha az do katolicismu, nalevo az do nejrevoluénéjsich socialnich snah —
zde stoji S. K. Neumann s Novym kultem), a Moderni revue.

Je patrné, Ze po uplynulych deseti letech mlada generace jiz netvori celek a ze
se postupné rozpada, zaroven dochazi k prirozené diferenciaci jejich uméleckych snah
a konceptil, i kdyz Krejéi jako jeden zaktéri dobovych polemik nahlizi situaci
bezprostiredné spise skepticky: ,Kritika vykonala hlavni ¢ast svého tikolu, vytrhala
plevel a pripravila piidu pro novou uméleckou produkci. Ta ale nep¥isla. A tak

kritika v podstaté umrtela hladem* (B341: 10).
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4. Specifi¢nost literarni kritiky F. V. Krejc¢iho

Zamérem zaveéreéné Kkapitoly je stripkovité prispét kobrazu literarni kritiky
v 90. letech 19. stoleti vykladem specificnosti literarni kritiky F. V. Krej¢iho.12

F. V. Krej¢i zacina v Rozhledech rozsahlejSimi texty, které pojednavaji o
literature a jejim vztahu ke spolec¢nosti: VIiv socialniho hnuti na literaturu (viz > B1),
K otazce ,casovosti“ literatury (viz -> B14), Literatura a lid (viz - B15). Tento nahled
na literdrni produkci Krejéiho provazi po celou dobu jeho literarnékritického
pusobeni v Rozhledech: vidy ve svych referatech i zevrubnéjsich recenzich hleda
spojnice mezi spolecnosti a literaturou. Literatura je dle Krejciho ovlivnéna
spoleénosti a je vérohodnym vyrazem psychického stavu lidské spolec¢nosti
v konkrétnim obdobi. Literaturu sice pojima Krejci jako socialni zjev, ale soucasné
také pripousti jeji slozitost a komplikovanost: ,Novéjsi kritika [...] poklada kazdy
literarni zjev za vyslednici nescislnych, velice spletité a jemné sloZenijch sil, pomérii
a okolnosti [...]“ (B1: 36).

Pro Krejé¢iho literarné€kritické texty je typické hledani pric¢innych vztaht:
napiiklad naléza pri¢inny vztah mezi socialismem a naturalismem (problémy a
nesvary spolec¢nosti se odhaluji tematizaci v literatute, ktera miize byt napomocna i
k jejich odstranovani). Nasledkem tizivé socialni situace je spoleensky pesimismus,
ktery se posléze promitd do literdrni tvorby (proto je naturalisticka literatura
prosycena pesimismem). Literatura by timto zptisobem méla plnit konkrétni tkoly
vii¢i svému okoli, obecenstvu, narodu a méla by byt prospésné a dostupna i chudsim
vrstvam (proletariatu) — dosud tomu tak nebylo, jelikoz literatura byla uzaviena
priliSnou drahotou plynouci ze ziskuchtivosti nakladateld. Soudoby stav se Krejéimu
jevil jako neuspokojivy: literatura vice vyjadrovala tendence a zajmy, jez si naprosto
odporovaly se zajmy lidu a spiSe odpovidaly dusevnimu obzoru burzoazie.

Ve svych rozsahlejsich literarnich recenzich uvadi zase do pri¢inného vztahu
autorovy zivotni osudy a jeho literarni tvorbu — napr. ztotoziuje nékteré konkrétni
postavy s osobnosti spisovatele. Nejpropracovan€ji je tento princip vykladu

literarniho dila patrny z monografie o Juliu Zeyerovi, v kapitole, ktera se vénuje

12 Jak uved| Pavel Fraenkl ve své stati K vyvoji novodobé &eské literarni kritiky, je téZké charakterizovat skupinu
Ci generaci, jelikoZ kazda osobnost dané generace je jina, nestejna. Kazdy literarni kritik je jedinecny a vystupuje
sam za sebe (proto je vhodnéjsi charakterizovat jej samostatné): ,,ZdleZi mu na tom, aby Sel na viastni pést, aby
se neshodoval, ani tam, kde miZe a md, s myslenkami svych druhd, nybrZ aby dosdhl co nejvyssi miry originality;
domnivam se, Ze to pfindsi uZ sama povaha literdrni kritiky* (Fraenkl 1930: 304).
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psychologickému rozboru romanu Jan Maria Plojhar (viz Krejc¢i 1901). Tento Zeyerav
roman je Krejéim chapan jako prace se subjektivnim dosahem, jako zpovéd Zeyerovy
vlastni duse: ,[...] Zeyer psal »Plojhara« ihned po prichodu svém do Vodnan roku
1887, vdobe, kdy pry byla patrno, zZe palil za sebou mosty, a kdy do klidu
jihoceského meéstecka prisel pry hledat tikoje ve velikém, zoufalém smutku,
v hlubokijch, krvacejicich ranach [...]* (Krejcéi 1901: 77—78). Tedy priméa biograficka
skutecnost, Zeyerovo rozpolozeni, hluboky zivotni otfes pohnul jej k tomu, aby se
nevénoval jiz exotickym nebo historickym latkam, ale aby psal zpiima krvi srdce
svého.3 V psychologickém Zeyerové profilu je romanu Jan Maria Plojhar vénovano
dostatecné prostoru, Krej¢i v ném vidi v podstaté Zeyertv psychologicky dokument:
wJestlize v jinych Zeyeroviych pracich jsme ¢asto na rozpacich, nevédouce, co v nich
je vylevem jeho vlastni moderni subjektivity a co prosté je v nich prejato ze staré
psychologie romantiky, poskytuje nam »Plojhar« cestu daleko bezpecnéjsi [...]°
(Krejéi 1901: 82). Praveé v odklonu od exotiky, dalky, zde, v pritomnosti, soucasnosti
se nachazi jen proto, Ze si pieje vyjadrit néco ze svého nitra — konkrétné tim Krejci
mifi k Zeyerovu vztahu k nabozenstvi, erotismu a k Zenam.4 Dalsi pocity, které Krejci
v Zeyerové romanu vypozoroval a které odpovidaly i Zivotnimu pocitu samotného
autora, jsou: inava zivotem, touha po vé¢ném spanku ¢i tragika krasy.

U podrobnéjsich recenzi zamérenych na jediné konkrétni literarni dilo — za
priklad je mozno vzit napf. recenzi basnické sbirky Svatopluka Cecha (viz - B17) —
zacina Krejéi obecnych tuvodem, v tomto pripad€ pojednéva Sifeji o soucasném stavu
Ceské literarni produkce a pozadavcich kladenych na literaturu. Dal$im krokem byva
Krejétho odpovéd na to, jakym zplisobem tyto poZadavky recenzovani kniha
napliiuje. Krejéi neopomina zminovat také zanrové rozlozeni autorovy tvorby a
usouvztaziiuje nejnovejsi dilo s dily predchazejicimi. U epickych dél se podrobné
zaméruje se na déjovou slozku a casto z dila cituje.

Znalost literarni tvorby vjeji kontinuité casto ustila do podrobnych studii o
konkrétnim tviirci. Napt. ve studii Cesky mystik a symbolista (viz > B39) pojednava

F. V. Krej¢i detailné o poezii Otokara Breziny. Cela studie je hojné prosycena

13| kdyz Krej&i charakterizuje roman Jan Maria Plojhar jako wertherovsky a dal$i inspiraci hledd v Tristanovi a
Isoldé (v koncepci Richarda Wagnera), tedy ne UplIné oprostén od cizich namétl a latek, presto jej vidi jako silné
subjektivni (viz Krej¢i 1901: 78).

14 U Zeyera téma Zeny a Zena samotna hraje ddleZitou roli — jako idedl, z estetického hlediska i Zena jako bytost,
ktera je glorifikovana (nebo v pravém opaku). Krej¢i Zeyera nazyva nejvyslovenéjsim feministou, nejvétsim
romantikem a patetikem lasky (1901: 82). Zminuje dale, Ze Zeyer vystupoval v bézném Zivoté svou jemnosti a
citovosti jako Zena, Zze mél néhu a jemnocit Zeny, a proto si se Zenami také velmi dobre rozumél. Erotika je
v Zeyerové dile také ptitomna, ale nikoli sexualita, tou neni nic poskvrnéno.
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ukazkami z dila, které maji podkladat Krejciho tvrzeni. Krejéi chapal O. Brezinu jako
novy umeélecky zjev a nejvyssi bod, ke kterému nase poezie dospéla. V této velké
individualité vidi basnika jen pro nékolik vyvolenych, a proto i svou studii vénuje
nékolika zasvécenym, kteri Brezinu ¢tou a poslouchaji. Krejci se v této studii pokousi
~prelozit® Brezinovu poezii do kritérii a schémat psychologicko-analytické kritiky,
chce ji rozebrat a sestavit portrét tohoto elitniho basnika. Velice podrobné rozebira
poezii po formalni i obsahové strance:5 charakteristické rymy, verSe, rytmus,
lexikum, obraznost, myslenky, sny, iluze, synteticnost, mysticky zptisob nazirani.
Neopomind srovnavat Brezinu i sjinymi ¢eskymi basniky (napf. Jaroslavem
Vrchlickym).16

Stejné jako dokéazal na vynikajici autory pét chvalu a hluboce pronikat k jejich
dilu, dokéazal také odsoudit dilo ploché nebo nevyzralé a ve svém soudé nebyval prilis
ohleduplny: recenzoval takto napt. knihu Emanuela ryt. z Cenkova Rok na samoté:
»L...] knthu normalné zhotovenych, ale ni¢im nevynikajicich versii, bez jediné nové
myslenky, bez vyraznéjSich odstinit citoviych, psychologicky a ndladové
chudokrevnou a bezbarvou“ (B67: 676).17 1 své vpravdé britké odsudky podkladal
priklady a citacemi.

Literarni kritika se Krej¢imu stala svébytnou c¢innosti a na literarni dilo
pohliZel z pozice osobité a jedine¢né, ale nikdy nezapominal na spolecenskou funkci
literatury a zaujimal zaroven takové stanovisko, které by mohlo byt soudem obecné
platnosti a postihovat povahu uméleckého vytvoru vyplyvajici zindividualniho
ustrojeni autora a =ze souvislosti dobovych. Vtomto smyslu vidy ve své
literarnékritické tvorbé hledal oporu ve védach, predevs§im v psychologii a sociologii.

Krejéiho pristup je zaméren na literarni dilo a jeho propojenost s osobnosti
autora a na autorovu propojenost s dobou, ve které zije a ve které tvori. Takové pojeti,
ve kterém je autor chapan jako individualita, k niz se snazi literarni kritik (také skrze

svoji vlastni osobitost) proniknout, Ize bez nadsazky oznacit jako interdisciplinarni.

15 Déleni na formalni a obsahovou stranku literarniho dila vychazi z Krejéiho kritik, v nich? je tato dichotomie —
dnesnim uhlem pohledu vidéna jako prekonana — hojné zminovana.

16 Jak je patrno ze soupisu bibliografie, neomezoval se F. V. Krejéi pouze na produkci ¢eskou (v niZ projevoval
zajem o Svatopluka Cecha, Otokara Bfezinu, Julia Zeyera, Antonina Sovu a dalsi), ale také na produkci
zahranicni. V takovém pripadé hodnotil i Uroven prekladu (pokud bylo dilo psano jazykem, ktery on sdam
ovladal, napf. némcinou, francouzstinou, rustinou).

7 Na tuto recenzi reagoval Em. ryt. z Cenkova textem Panu literarnimu referentu ,Kj.“ v redakci ,Rozhled“
(Ceskd StréZ VI, €. 36, 7. 9. 1895, s. 6) dlraznou 7adosti o ocisténi od prudké kritiky a opét se mu dostalo
Krejciho utvrzeni v jeho dfive zminénych nazorech na kvalitu basnické tvorby (viz > B70).
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5. Bibliografie F. V. Krej¢iho v Rozhledech (1892-1904)

Zpracovani bibliografie F. V. Krej¢iho v Rozhledech predchéazela prace se vSemi
dostupnymi ro¢niky revue Rozhledy (1892-1909). Déale je zpracovana bibliografie
opiena o Retrospektivni bibliografii ¢eské literatury 1775-1945 (Ustav pro &éeskou
literaturu AV CR, déle jen ,Retrospektivni bibliografie®).:8

F. V. Krejci psal do Rozhledd bud’ pod svym celym jménem, nebo uzival tyto
sifry: —ej—; F.V.K.; K.; Kj.; —Kj.—. Retrospektivni bibliografie Krej¢imu pripisuje také
Sifru D. V pripadé, Ze byl prispévek uveden pod nékterou ztéchto Sifer, nebo
anonymneé, je to v soupisu zaznamenano. Symbol & zna¢i, Ze Krejc¢iho autorstvi uréuje
v piislugnych piipadech Retrospektivni bibliografie UCL. N4zvy jednotlivych ¢lankd,
eseji, studii atd. jsou upraveny dle aktualni podoby ¢eského pravopisu.

Casopis Rozhledy vychazel s obménami titulu (které u jednotlivych zaznamd
tato bibliografie jiz neuvadi): 1892 (ro¢. I) Rozhledy narodohospodaiské, socialnti,
politické a literarni; 1893 (roc€. II), 1893/94 (roc. III), 1894/95 (ro¢. IV), 1895/96
(ro¢. V) Rozhledy socialni, politické a literarni; 1896/97—1900/01 (ro¢. VI-X), 1901
(ro¢. XI), 1901/02-1906/07 (ro¢. XII-XVII), 1908 (ro¢. XVIII) a 1909 (roc¢. XIX)
Rozhledy.

Periodicita ¢asopisu byla nasledujici: 1892—1895/96 (roc. I-V) mési¢nik: 1892
(ro¢. 1) 12 cisel od ledna do prosince; 1893 (ro¢. II) 10 cisel od ledna do fijna;
1893/94—1895/96 (roc. III-V) 12 ¢isel od fijna do zati; 1896/97—1900/01 (roc. VI-X)
dvakrat mésicné: 24 cisel od fijna do zari, jen 1900/01 (roc. X) 12 ¢isel od fijna do
brezna; 1901-1904/05 (ro¢. XI-XV) tydenik: 52 ¢isel od fijna do zari, jen 1901 (roc.
XI) 26 cisel od dubna do zafi a 1901/02 (ro¢. XII) 52 ¢isel od zari do zari; 1905/06—
1909 (ro¢. XVI-XIX) dvakrat mésicné: 1905/06 az 1906/07 (roc¢. XVI-XVII) 22 cisel
od tijna do zafi s prestavkou v srpnu, 1908 (ro¢. XVIII) 22 ¢isel od ledna do prosince
s prestavkou v srpnu, 1909 (ro¢. XIX) 5 ¢isel od ledna do biezna (viz PeSat 2000:
1293).

Redaktorem casopisu byl Josef Pelcl, kromé let 1896/97 (ro¢. VI), kdy vedl
casopis F. V. Krejéi — tento roc¢nik byl z hlediska zpracovani bibliografie narocny,
jelikoz Retrospektivni bibliografie pripisuje F. V. Krej¢cimu vsSechny kratké glosy,
poznamky i struéné zpravy vkazdém jednotlivém ¢isle. Casopis vychazel nejprve

v Chrudimi, od 1895/96 (roc. V) v Praze.

18 Dostupné na: http://retrobi.ucl.cas.cz
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Bibliografie Krejéiho c¢lankd, esejii, studii a recenzi je wusporadana
chronologicky. Anotace prispévkili jsou ohraniceny symbolem e. Prace pozdéji
pretisténé vjiném periodiku ¢i knize jsou uvedeny znakem ». V poznamkovém
aparatu je vybérové uvedena bibliografie primych reakci na nékteré vyznamné texty,
taktéz je usporddana chronologicky a kazda reakce je vyznadena znakem A. Udaje

v hranatych zavorkach jsou doplnénim zpracovatelky bibliografie.
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1892

Vliv socidlniho hnuti na literaturu. I, ¢. 2 a 3, 25. 2. a 25. 3. 1892, s. 35—38 a 88—93.
Esej, jehoz hlavnim tématem je ovlivnéni literatury spolecnosti. Pesimismus

a naturalismus v literature jsou nasledkem soudobych spolec¢enskych poméri. e 1

Nékolik myslenek o ipadku nasi civilizace. I, ¢. 9, 25. 9. 1892, s. 260—264. ® Clanek
o mravnim upadku soudobé spolecnosti, ktery nelze zachranit pokrokem ani
technickymi vymozenostmi. Na tomto mravnim tupadku se podili i proces

individualizace — rozpadani lidské sounalezitosti. ® 2

Spisy Ivana Sergé€jevice Turgenéva, sv. II: Rudin, Jarni vody a jiné povidky. I, ¢. 9,
25. 9. 1892, s. 286—288, podepsano —ej—. ® Recenze druhého svazku Turgenévova
dila (prel. Pavel Durdik, Praha: J. Otto, 1892). Rubrika Literatura. e 3

Edvard Brandes: Navstéva. I, ¢. 10, 25. 10. 1892, s. 317—318, podepsano —ej-—.
e Recenze dramatu (piel. Hugo Kosterka, Praha: Casopis ¢eského studentstva, 1892).

Rubrika Literatura. e 4

,Do tretitho i ¢tvrtého pokoleni®. I, ¢. 11 a 12, 25. 11. a 25. 12. 1892, s. 353—356
a 386—388, podepsano —ej—. ® Recenze knihy Jana Herbena (Tel¢: E. Solc, 1889).

Rubrika Literatura. e 5

1893

Jaka je politicka vychova ceského lidu? II, ¢. 1, leden 1893, s. 1—6, podepsano —ej.—
e Clanek o politickém smysleni a vzdélani lidovych vrstev obyvatelstva, jejichz

hmotnou i dusevni Groven je potieba zvySovat (viz > B7). e 6

Nase politické listy. I, &. 2, Gnor 1893, s. 37—42, podepsano —ej.—. ® Clanek navazuje
na text ,Jaka je politickd vychova ceského lidu“? (viz - B6) a prinasi prehled
politickych periodik a jejich charakteristiku s ohledem na plnéni oéekavanych funkeci
(vzdélavani lidu, objektivita, kvalita c¢lankd). V 2. c¢asti podrobnéji zaméreno

na ,Narodni listy“ (viz > B11). e 77
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Socialismus nasi doby. II, ¢. 2, inor 1893, s. 67—69, podepsano —ej—. ® Recenze knihy
belgického ekonoma Emila de Laveleye (Praha: Casopis ¢eského studentstva, 1892).

Rubrika Literatura. e 8

Nové smeéry. II, ¢ 3, bfezen 1893, s. 73-80, podepsino —ej—. e Clanek
o ,Rozhledech” jako reprezentantu a hlasateli novych sméri (nejen) v politice

a nastin vSeobecnych zasad a bodi jejich pokrokového programu. e 9

K ¢étyFicAtym narozeninam Jar. Vrchlického. II, &. 3, bfezen 1893, s. 106. e Clanek

o vyznamu poezie Jaroslava Vrchlického. e 10

y,Narodnim listim“ v Praze. II, ¢. 3, bfezen 1893, s. 107—108, nepodepsano. e
Odpovéd na clanek ,Narodnich listi“ (Narodni listy, ¢. 34, 3. 2. 1893), ktery reagoval
na ¢lanek ,Nase politické listy“ (viz > B7). V obsahu k celému roéniku uvedeno pod

rubrikou Clanky rizné a pfipsano redakci. # o 11

Taine. II, ¢. 4 a ¢. 5, duben a kvéten 1893, s. 123-128 a 149-153. e Studie

o francouzském védci Hippolytu Tainovi a jeho literarnékritické metodé. e 12

Déjepisny nastin filosofie recké. II, ¢. 5, éerven 1893, s. 171—172, podepsano —ej—.
e Referat o knize Josefa Durdika (Praha: J. Otto, 1892). Rubrika Literatura. e 13

K otazce ,Casovosti“ literatury. II, ¢. 5, kvéten 1893, s. 178—179, podepsano —ej—.
e Uvaha o diskusi mezi novymi a starymi sméry v literatuie, vztahujici se k odpovédi
y,Lumira® (ro¢. XXI, ¢. 6, 20. 2. 1893, s. 72) na vytky mladé generace a tykajici se
rozporu, do jaké miry ma literatura odrazet aktualni déni ve svété, spolecnosti
a politice. V 2. ¢asti polemicky zaméreno na ¢ast ¢lanku Jozefa Kuffnera ,Divadelni
novoty v Némecku“ (Osvéta XXIII, 1893, €. 4, s. 343—357) o socialnim dramatu.

Rubrika Casové tivahy. e 14

Literatura a lid. II, ¢. 6, cCerven 1893, s. 181—-190, podepsano —ej—. e Studie
o literatuie a pozadavcich na ni kladenych: prospésnost lidu, reflexe zajmu lidu,

finan¢ni dostupnost. Tyto pozadavky jsou ovSem dosud ignorovany. e 15
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Lombrosova teorie genialnosti. II, ¢. 7, Cervenec 1893, s. 228—229, podepsano
—ej—. o Kriticky komentar k teorii turinského antropologa Cesare Lombrosa, jez byla
novéeji doplnéna studii ,Atavism genia a zapas organt“ (Nouvelle Revue, inor 1893).

V této teorii je genialnost chapana jako patologicky jev. e 16

Svatopluka Cecha ,Nové Pisné“. II, ¢. 7, ¢ervenec 1893, s. 237—239, podepsano

—ej—. ® Recenze basnické sbirky (2. vyd., Praha: F. Topic, 1893). e 17

K dnesni krizi dusevni a mravni. II, ¢. 8, srpen 1893, s. 253—258. e Studie mapujici
pri¢iny vzniku dusevniho a mravniho tpadku spolec¢nosti. ® » Dnesni otazka mravni

(Chrudim: nakladem casopisu Rozhledy, 1894). 18

Nové romény ptivodni a prelozené. II, ¢. 8, €. 9 a ¢. 10, srpen, zafi a fijen 1893,
S. 277-279, 303—307 a 343—345, podepsano —ej—. o Referaty: Josef Laichter:
Sychrova éra (Praha: J. Otto, 1892); Karel Klostermann: V raji Sumavském (Praha:
J. R. Vilimek, [1893]); Edvard Jelinek: Motylek z Norské pohadky (Praha:
J. R. Vilimek, 1893); Josef Merhaut: Had a jiné povidky (Telé: E. Solc, 1892);
Bjérnstjerne Bjornson: Dédictvi Kurttiv (piel. Hugo Kosterka, Praha: Casopis ¢eského
studentstva, 1893); Rudyard Kipling: Zhaslé svétlo (ptel. Jan J. BeneSovsky-Vesely,
Praha: J. Otto, 1893); Emile Zola: Dilo (prel. Otakar Aurednicek, Praha: J. Pospisil,
1893); Paul Bourget: Z velkého svéta (prel. Jifi Guth, Praha: J. R. Vilimek, 1893);
Michail Jevgrafovi¢ Saltykov-Séedrin: Pani Golovlevi (piel. J. K. Pravda, Praha:
J. Otto, 1893); Pierre Loti: Mij bratr Yves (prel. Jifi Guth, Praha: J. Otto, 1893); Eliza
Orzeszkowa: Bene Nati (ptel. Jozef Paulik, Praha: F. Simacek, 1892). Uvod

k referatlim tvoii pojednéani o soucasném stavu a tendencich ¢eské romanové tvorby.

®19

~Lumir® a moravska kritika. II, ¢. 9, zari 1893, s. 2903—296, podepsano —ej—. e Clanek
referujici o polemice cdasopisu ,Lumir® s moravskymi casopisy (tzv. moravskou

kritikou — ,,Nivou“ a , Literarnimi listy“). e 20

K oslavé Kollara. I, ¢. 9, zari 1893, s. 327—328. e Glosa k oslavam 100 let od narozeni

Jana Kollara — v Praze, Vidni, Mad’arsku a na Slovensku. Rubrika Casové tivahy. e 21
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J. S. Machara Tristium Vindobona. III, 1893/94, ¢. 1, Iijen 1893, s. 20—32. @ Recenze
basnické sbirky Josefa Svatopluka Machara (Praha: F. Simacdek, 1893) a jeji

podrobnéjsi analyza. Rubrika Rozhledy po literatuie, védé a umeéni. e 22

Némecko. I11, 1893/94, ¢. 1 a &. 2, Fjen a listopad 1893, s. 34—36 a 99—102. e Clanek
o soucasné kulture a literature v Némecku s prehledem vyznamnéjSich jmen

a dél. Rubrika Z dusevniho ruchu za hranicemi. e 23

V dobé obratu. III, 1893/94, ¢. 3, prosinec 1893, s. 121-131. ® Clanek o soucasné
idealisticko-etické reakci na pozitivismus a naturalismus, ktera predjima vznik dalsi
periody v kultuire a literatufe. Obecnéji je pojednidno i o vzijemném soupereni

materialismu a idealismu v del$im historickém horizontu. e 24

1894

Z nasi nové beletrie. 111, 1893/94, C. 4, leden 1894, s. 204—207, podepsano Kj.—. e
Referaty: Matéj Anastasia Simacek: Dvoji laska (Praha: F. Simacek, 1894)
a Ze zapiski phil. stud. Filipa Kofinka (Praha: F. Simédcek, I. dil 1893, II. dil 1894,
pseud. Martin Havel). V Gvodu se nachazi n€kolik poznamek o soucasné ceské tvorbé
s konstatovanim o dominanci umeéleckého smeéru realismu. Rubrika Rozhledy

po literatute, védé a umeéni. e 25

Znasi nové beletrie. 111, 1893/94, ¢. 5, Gnor 1894, s. 275—-280, podepsano Kj.—. e
Referaty: Vilém Mrstik: Santa Lucia (Praha: Nakladem spolku pro vydavani lacinych
knih ceskych, 1893) a Stiny (Praha: J. Otto, 1894); Alois Mrstik: Dobré duse (Praha:
V. Rezni¢ek, 1893); Jan Herben: Na dédiné (Praha: J. Otto, 1893); Ji¥i Karasek:
Bezcesti (Velké Meziii¢i: J. F. Sa$ek, 1893); BoZena Vikova-Kunéticka: Vdova
po chirurgovi (Praha: F. Simadek, 1893). Rubrika Rozhledy po literatute, védé a

umeéni. e 26

K pomértim nasi literatury a kritiky. III, 1893/94, ¢. 9, cerven 1894, s. 553—560.
e Clanek o soudasné literarnékritické praci, jejim smyslu, budoucich twkolech

a predevsim o jeji pottebé v ceské literature. o 27
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Z nasi nové beletrie. III, 1893/94, ¢. 11, srpen 1894, s. 631—634, podepsano Kj.—. e
Referaty: Vilém Mrstik: Obrazky (Praha: F. Simacek, 1894); Josef Karel Slejhar:
Dojmy zprirody a spoleénosti (Praha: J. Otto, 1894). Rubrika Rozhledy

po literature, védé a uméni. e 28

Z preloZzenych roméant. III, 1893/94, ¢. 12, zafi 1894, s. 694—698, podepsano Kj.
e Referaty: Bjornstjerne Bjornson: Na bozich cestach (prel. Hugo Kosterka, Praha:
J. Otto, 1894); Edmond a Jules Goncourtové: Karel Demailly (prel. Jaroslav Hladik,
Praha: Nové proudy, [1894]); Edmond Goncourt: Bratfi Zemganno (prel. Jaromir

Borecky, Praha: F. Simadek, 1894). e 29

Nové proudy a dekadence. IV, 1894/95, ¢. 1, fijen 1894, s. 12—16. e Clanek reagujici
na text Jana Vorla ,Nové proudy® (Literarni listy XV, 1893/94, ¢. 20, 1. 10. 1894,
s. 337—339) tykajici se vztahu strany pokrokové a dekadence. Nasleduje blizsi
charakteristika dekadence a jména jejich hlavnich predstaviteld: J. Karasek,

A. Prochazka, O. Brezina. e 30

Z nové cCeské poezie. IV, 1894/95, €. 1, Iijen 1894, s. 33—40, podepsano Kj. e Referaty:
Jaroslav Vrchlicky: Okna v bouti (Praha: F. Siméadéek, 1894) a Kytky aster (Praha:

a Frgala, 1894); Augustin Eugen Muzik: Pisné zivota (Praha: J. Otto, 1894); Josef
Svatopluk Machar: Magdalena a Zde by mély kvést rtze (oboji Praha:
F. Simacek, 1894). Podrobna analyza predevs§im Macharovych sbirek. Rubrika

Rozhledy po literature, védé a umeéni. e 31

LZajimavy“ usudek o ,novych proudech®. IV, 1894/95, ¢. 1, Tijen 1894, s. 47. e
Ohrazeni proti ,Narodnim listim® (XXXIV, 1894, ¢. 286, 16. 10., s. 2, nepodepsano)
pro jejich amyslné zkreslenou interpretaci ¢lanku F. V. Krej¢iho v 2. ¢isle tydeniku

,Die Zeit“ o vlastenectvi mladeze. e 32

1% Na tento ¢lanek reagoval nap¥. Arnost Prochdzka (Moderni revue 1, 1894/95, sv. 1, €. 3, 8. 12. 1894,

s. 70-72, podepsano —f—) a vyjadril se k nému i F. X. Salda (K otdzce dekadence. Rozhledy IV, 1894/95, ¢. 7 a 8,
25.4.a25.5.1895, s. 385-389 a 449-455. B Kritické projevy 2. 1894—1895. Soubor dila F. X. Saldy 11 (ed. Felix
Vodicka, Praha: Spole¢nost F. X. Saldy v nakl. Melantrich, 1950), s. 206—222.
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Zruchu literarniho. IV, 1894/95, ¢. 2, listopad 1894, s. 99—102, podepsano Kj. e
Polemicky ¢lanek, v némz je reflektovana tzv. literarni revoluce (takto ,,Narodni listy*
nazvaly spor mezi mladou a novou generaci), jejiz pri¢inou byl ¢lanek J. S. Machara
o Vitézslavu Halkovi v casopisu ,Nase doba“ (Nase doba I, 1895, ¢. 1, s. 3—15).

Rubrika Rozhledy po literature, védé a umeéni. Viz > B34. ¢ 33

1895

Zruchu literarniho. 1V, 1894/95, ¢. 4, leden 1895, s. 234—236, podepsano Kj. e
Polemick4 odpovéd M. A. Simackovi, ktery reagoval na Krejéiho ¢lanek (viz > B33)
ve svém referatu o dile Nocni violy Antonina Klasterského ve ,Svétozoru
(29, 8. cislo, 4. 1. 1895, s. 94—95). Navrat k aféfe Machar — Halek a k tématu

smérovani mladé kritiky. Rubrika Rozhledy po literatute, véd€ a uméni. e 34

K otazce kritiky. IV, 1894/95, €. 5 a ¢. 6, Gnor a brezen 1895, s. 257-264 a 321—-330. @
Studie o literarni kritice a jejich ctyfech proudech: kritice estetické, moralistni,
védecké a dojmové. Mezi moderni kritiku je mozno zaradit pouze kritiku védeckou

(¢ast objektivni) a kritiku dojmovou (¢ast subjektivni). e 35

Znové ceské beletrie. IV, 1894/95, ¢. 5, tnor 1895, s. 282—286, podepsano Kj. e
Referat o dilech FrantiSka Xavera Svobody: Probuzeni (Praha: Nakladem spolku
J. F. Sasek, 1894), Roméanové paprsky (Telé: E. Solc, 1894), Naladové povidky (Praha:
J. Otto, 1894). Rubrika Rozhledy po literatuie, védé a umeéni. e 36

Z nové ceské beletrie. IV, 1894/95, ¢. 6, brezen 1895, s. 354—356, podepsano Kj. e
Recenze basnické sbirky Svatopluka Cecha ,Pisné otroka“ (Praha: F. Topi¢, 1895).

Rubrika Rozhledy po literature, védé a umeéni. e 37

Nova ceska poezie. IV, 1894/95, ¢. 7, duben 1895, s. 419—423, podepsano Kj. e
Referat o basnické sbirce Jaroslava Vrchlického ,Nové zlomky epopeje“ (Praha:
J. Otto, 1895) a dvou sbirkach Antonina Klasterského: Nocni violy, Srdce i duse (oboji
Praha: F. Simacek 1894). Rubrika Rozhledy po literatuie, védé a uméni. 38
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Cesky mystik a symbolista. IV, 1894/95, ¢. 10, éervenec 1895, s. 577-587. @ Studie
o basnické sbirce Otokara Breziny ,,Tajemné dalky“. Podrobny kriticky rozbor dila

s cilem sestavit portrét autora. e 39

Znové cCeské beletrie. IV, 1894/95, ¢. 10, Cervenec 1895, s. 614—616. e Recenze
romanu Riazeny Svobodové ,Na piscité pidé“ (Praha: Libuse, Matice zabavy a védéni,
1895). Rubrika Rozhledy po literatutre, védé a umeéni. ¢ » Niva 5, 1895, ¢. 19/20,
1. 8., s. 313, nepodepsano. 40

Z nové Ceské poezie. IV, 1894/95, ¢. 11, srpen 1895, s. 676—678, podepsano Kj. e
Referaty: Emanuel ryt. z Cenkova: Rok na samoté (Praha: F. Simasek, 1894); Karel
Cervinka: Krajiny a nalady (Praha: F. Simadek, 1894); Arnost Prochéazka: Prostibolo
duse (Praha: Moderni revue, 1895). Rubrika Rozhledy po literature, védé

aumeéni. e 41

Zruchu literarniho (Odpovéd panu prof. Dr. E. Albertovi a panu Eman. ryt.
z Cenkova). IV, 1894/95, ¢. 12, zaF 1895, s. 748—752. e 1. ¢ast je reakei na fejeton
E. Alberta (Politik, 14. 9. 1895), v niz K. obhajuje tvorbu Otokara Breziny; 2. cast je
reakei na stiznost Emanuela ryt. z Cenkova, v niz zada ocisténi své literarni tvorby
od prudké K. kritiky (Ceskd Straz VI, & 36, 7. 9. 1895, s. 6.). Rubrika Rozhledy

po literature, védé a uméni. e 42

Ceska Moderna.2° V, 1895/96, ¢. 1, ijen 1895, s. 1—4, podepsano F. V. Krejéi, F. X.
Salda, Dr. J. Trebicky, O. Biezina, J. S. Machar, J. V. Mrstik, A. Sova, J. K. Slejhar,

20 F_ V. Krejéi neni autorem textu, ale text pouze signoval (autorem byl s nejvétsi pravdépodobnosti J. S. Machar
a upravy provedl F. X. Salda a zfejmé také redakce Rozhled(). Tento text vyvolal fadu reakci a polemik,
o kterych pojednava napriklad studie M. Vojacka Manifest Ceské moderny (Casopis ndrodniho muzea CLXIX, .
A, 2000, s. 69-96). V ¢lanku je otisténa a komentovana korespondence vybranych signatarl manifestu pred
publikovanim. Ohlasy na manifest byly konkrétné zminény ale i v textu Manifest Ceské Moderny v rubrice
Rozhledy po literatufe, védé a uméni (Rozhledy V, 1895/96, ¢. 2, listopad 1895, s. 116-117, nepodepsano.):
K celému znéni jak politickému, tak i literdrnimu, pfihldsil se nejprve ,Cas’[...]. VFelym &ldnkem uvital jej orgdn
strany pokrokové, Radikdini Listy [...]. K literdrni ¢dsti manifestu prihldsila se, jak z celého dosavadniho jejiho
sméru a poméru k ndm pfirozeno, brnénskd ,Niva’ [...]. Revue prof. Masaryka ,Nase doba’ vitd prohldseni Ces.
Moderny sympaticky [..]. Vedle toho hdjily Modernu proti nékterym utokim: nové zaloZeny Casopis
pokrokového studenstva a Ceskd Strd? [...]. Cizimu obecenstvu byl manifest ve vytahu stlumocen a ve svém
vyznamu vysvétlen ¢ldnkem ve videriské ,Zeit” a nadsené uvitdn byl ve Frankfurter Zeitung. Vétsina videriskych
listd, krakovska ,Reforma’ aj. psaly na mnoze o manifestu nesprdavné. Z krajinskych listi uvitaly jej sympaticky
(ponejvice i Uvodniky): ,Jihlavské Listy’, pardubické ,Neodvislé Listy’, chrudimské Hlasy z vychodnich Cech,
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V. Choc, Dr. K. [spravné Eduard] Koerner, J. Pelcl, F. Soukup. ¢ Manifest mladé
generace, ktera predklada sviij politicky a literarni program. e » Ceska Moderna. Cas
IX, 1895, ¢. 43, 26. 10., s. 675—677. » Ceska Moderna. Niva VI, 1895, ¢&. 1, 1. 11.,
s. 27—28, [s komentaiem], » Ceska Moderna. Ceskd Strdz VI, 1895, ¢. 44, 2. 11., s. 1,
[s komentafem], 2t » (mj.) Kritické projevy 2. 1894—1895. Soubor dila F. X. Saldy 11
(ed. Felix Vodi¢ka: Spole¢nost F. X. Saldy v nakl. Melantrich, 1950), s. 361-363. 43

Nové umeéni. V, 1895/96, ¢. 1, ¢. 2, ¢. 3, Tijen, listopad a prosinec 1895, s. 4—9,
91—94, 155—160. e Studie, v nizZ je moderni uméni charakterizovano jako syntéza
uméleckych sméri predeslych let. Podrobnéji je pojedndno o hlavnich znacich

a smérech a také o soupereni romantismu a realismu v minulych dobach. e 44

Z nasi nové beletrie. V, 1895/96, ¢. 1, fijen 1895, s. 41—42, podepsano Kj. e Referat:
Bohdan Kaminsky: Nocturno (Praha: J. Otto, [1895]) a Studie a povidky (Praha:
Bursik a Kohout, 1895); Max Halbe: Mladi: drama lasky (pfel. Jan Sedivy, Praha:
Vzdélavaci bibliotéka, [1895]). Rubrika Rozhledy po literature, védé€ a umeéni. e 45

Z ruchu literarniho. V, 1895/96, ¢. 1, Iijen 1895, s. 51—52. @ Zprava panu Eman. Ryt.
z Cenkova a informace o konfiskaci knihy basni ,,Sodoma*“ Jiftho Karaska. Rubrika

Rozhledy po literature, véd€ a uméni. e 46

bydZovskd StraZ nad Cidlinou, Kladenské Listy aj. [...]. Z listd, které sice na stanovisku Moderny nestoji, ale
dovedly o jejim projevu jednati vdzné a priznati, Ze v podstaté jsou zde pric¢iny k nespokojenosti a k snahdm po
obratu, jmenujeme brnénské Lidové noviny, Plzeriské Listy a Pisecké Listy [..].” Dale se zabyvad odpovédi
Moderni revui, Gstnimi komentafri a reakci Narodnich listd.

21 yybrané reakce na manifest: Jan Herben: Ceska Moderna (Cas IX, 1895, &. 44, 2. 11., s. 692-693); Glosa
k ,Ceské Moderné“ (Moderni revue 11, 1895/96, sv. 3, ¢. 2, 8. 11. 1895, s. 25-26, nepodepsano); Tydenni obzor
(Cas 1X., 1895, &. 45, 9. 11., s. 711-712, nepodepsano); Fanfary proti Moderné (Ceskd StrdZ VI, 1895, &. 45,
9.11,, s. 1, nepodepsano); Ceské Moderné (Cas IX., 1895, ¢. 46, 16. 11., s. 732, nepodepsano); Ceskd moderna
(Literdarni listy XVII, 1895, ¢. 1, 19. 11,, s. 22, podepsano Redakce ,Literarnich listd“); F. V. Krejci: Mlada kritika
(Literdrni listy XVII, 1895 a 1896, ¢. 1, ¢. 2 a ¢. 5, 19. 11., 1. 12. 1895 a 16. 1. 1896, s. 1-2, 25-26, s. 77-80);
F. V. Krejéi, J. S. Machar, T. G. Masaryk: Moderna rozcefila zase hladinu [...] (Nase doba Ill, 1895/96, ¢. 2,
20. 11. 1895, s. 176—177, podepsano Sursum!); K prohlaseni Ceské Moderny (Rozhledy V, 1895/96, ¢. 2, listopad
1895, s. 65-66, nepodepsano); Manifest Ceské Moderny (Rozhledy V, 1895/96, ¢. 2, listopad 1895,
s. 116-117, nepodepsano); Jifi Karasek: Velectény pane redaktore [...] (Niva VI, 1895, €. 2, 1. 12., s. 62-63); Jan
Lier: Moderna (Niva VI, 1896, ¢. 3 a 4, 1. 1. a 1. 2., s. 91-29 a 125-126); Frantisek Hole¢ek: K prohladeni Ceské
Moderny (Novy Zivot 1, €. 1, leden 1896, s. 20-21, podepsano Fr. H—ek); Jan Lier: Ceska Moderna (Niva VI, 1896,
¢.5,1.3.,s. 158).
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Z nasi nové beletrie. V, 1895/96, ¢. 2, listopad 1895, s. 109—111, podepsano Kj. e
Recenze knihy Josefa Karla Slejhara ,Co Zivot opomiji“. Rubrika Rozhledy po

literature, védé a umeéni. e 47

1896

Alexander Dumas syn. V, 1895/96, ¢. 4, leden 1896, s. 208—212. e Esej, v nizZ je

charakterizovana osobnost a tvorba A. Dumase ml. e 48

Znasi nové beletrie. V, 1895/96, ¢. 4, leden 1896, s. 245-249, podepsano Kj. e
Recenze knihy: Matéj Anastasia Simaéek: Chamradina. Ze zapiskd phil. stud. Filipa
Kofinka III. (Praha: F. Simadek, 1895, pseud. Martin Havel). Rubrika Rozhledy

po literature, védé a uméni. e 49

Paul Verlaine. V, 1895/96, ¢. 5, tnor 1896, s. 276—280. e Studie, vniz je

charakterizovana osobnost a tvorba P. Verlaina. e 50

Divadlo a moderni uméni. V, 1895/96, ¢. 6, brezen 1896, s. 356—362. e Esej
o soucasném divadle, predevsim o intimnim volném jevisti a moznostech dal$iho

vyvoje dramatického uméni. e 51

A. Sova: Zlomena dusSe. V, 1895/96, ¢. 6, biezen 1896, s. 379—382, podepsano
—Kj.—. @ Recenze basné Antonina Sovy (Praha: ndkladem A. Sovy, 1896). Rubrika

Rozhledy po literature, véd€ a uméni. e 52

Almanach secese. V, 1895/96, ¢. 7, duben 1896, s. 430—443. ® V 1. casti referat
o almanachu mladych basnikd (Praha: S. K. Neumann) se jmény prispévateli a

ukazkami, v 2. ¢asti zaméreno na doslov A. Prochazky , K posledni fazi ¢eské poezie“.

*53

Kronika v minulém c¢isle Rozhledd [...]. V, 1895/96, ¢. 7, duben 1896, s. 481,
podepsano J. Pelcl, Dr. J. Trebicky, F. V. Krej¢i, F. Soukup. e Odpovéd
J. S. Macharovi, A. Sovovi, F. X. Saldovi a V. Mrstikovi na jejich prohlaseni

uvefejnéné v éasopisu ,Cas“ (X, 1896, &. 16, 18. 4., s. 254), odmitajici T¥ebického
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clanek v rubrice Kronika (Rozhledy V, ¢. 6, brezen 1896, s. 409—410, podepsano T.).22
Rubrika Zaslano. e 54

Emile Hennequin: Studie védecké kritiky. Spisovatelé ve Francii zdomacnéli (Dickens
— Heine — Turgenév — Poe — Dostojevskij — Tolstoj). V, 1895/96, ¢. 8, kvéten 1896,
s. 529—532. e Referat o knize E. Hennequina (pfel. F. X. Salda, Praha: Rozhledy,
1896). Rubrika Rozhledy po literatuie, védé a umeéni. e 55

Gabriele d’Annunzio: Triumf smrti. V, 1895/96, ¢. 9, Cerven 1896, s. 596—601. e
Recenze romanu (piel. Rud. Cernohorsky, Praha: Vzdélavaci bibliotéka, [1896]). e 56

Z nasi nejnovejsi poezie. V, 1895/96, €. 10, €. 11 a €. 12, Cervenec, srpen a zari 1896,
s. 661-662, 723-726 a 795—798, podepsano Kj. e Referaty: Bohuslav Knosl:
Martyrium touhy (Praha: Moderni revue, 1896); Otokar Brezina: Svitani na zapadé
(Praha: Moderni revue, 1896); Jaroslav Vrchlicky: Napadlo rosy (Praha: Bursik
a Kohout, 1896); FrantiSek Xaverius Svoboda: Kvéty mych lucin (Tabor: V. Kraus,
1896); Jaroslav Kvapil: Oddanost (Praha: J. Kvapil, 1896); Matéj Anastasia Simadek:
Na zaletech (Praha: F. Simécek, 1896); Vilém Bitnar: Biblické rapsodie (Praha:
V. Bitnar, 1896); Julius Alois Korab: Trosky mych snii (Praha: J. Al. Korab, 1896);
Adolf Bohuslav Dostal: Vadnouci kvéty (Podébrady: V. Hoblik, 1896); Rudolf Zoula:
Dvoji kvét (Praha: R. Zoula, 1896); Gabriela Batova: Vrchy a tdoli (Pardubice:
G. Batova, 1896). Kratky teoreticky tivod o stavu soucasné poezie. Rubrika Rozhledy

po literature, védé a umeéni. e 57

Intimni volné jevisté. V, 1895/96, €. 10, Cervenec 1896, s. 664—665, podepsano K. e
Referat o divadelnim predstaveni Intimniho volného jevisté. Rubrika Rozhledy

po literature, védé a umeéni. e 58

22 Tento text je chapdn jako zlomovy pro ,rozpad” moderny. Vybérové reakce: V. Mrstik: Odmitdm rozhodné od
sebe domnénku ,Rozhledd” [...] (Rozhledy V, 1895/96, ¢. 8, kvéten 1896, s. 550); K poslednim bojdm (Rozhledy
V, €. 9, Cerven 1896, s. 602—604, nepodepsano); Josef Pelcl: K poslednim bojdm literarnim (Rozhledy V, €. 10,
¢ervenec 1896, s. 678—680, podepsano J. P.); Frantisek Rohacek: Pollice verso. K poslednim udalostem v Ceské
Moderné (Niva 6, 1896, ¢. 8, 249-252); FrantiSek Rohacek: Konecné poznamku [..] (Niva 6, 1896, s. 312,
podepsano Dr. R.).

31



Edmond de Goncourt. V, 1895/96, €. 11, srpen 1896, s. 683-688. e Esej o tvorbé

bratrti Goncourtt. e 59

P. J. Proudhon. V, 1895/96, ¢. 12, zari 1896, s. 787—789. e Vybrané casti clanku
z parizského meési¢niku ,L’Aube®, ve kterém Philibert Audebrand vzpomind na

Pierra-Josepha Proudhona, francouzského politika, filozofa a publicistu. e 60

Sebrané spisy basnické Hviezdoslava. V, 1895/96, ¢. 12, zari 1896, s. 798—800. e
Recenze ,,Sobranych spisti basnickych, svazek II. Oddiel lyricky“ slovenského basnika
Pavola Orszagh Hviezdoslava (Turciansky Sv. Martin: Vydanie Knihkupecko-
nakladatel'ského spolku, 1895). e 61

Vstup. VI, 1896/97, &. 1, 1. 10. 1896, s. 1—3, nepodepsano.  Uvodni ¢lanek k novému
rocniku ,Rozhled“, kterym se revue ,Rozhledy“ pripomina jako organ mladé
generace a ¢eského zivota. V obsahu k celému ro¢niku uvedeno pod rubrikou Clanky

a pripsano redakci. # e 62

Literatura. VI, 1896/97, ¢. 1, 1. 10. 1896, s. 26—28, podepsano Kj. e Referaty: Karel
Hlavacek: Pozdé k ranu (Praha: Moderni Revue, 1896); Antonin Ondracek: Obnazené
rany: basné (Praha: nakl. vlast., 1905); FrantiSek Soukup: Vykitiky!: socialni sloky
(Kolin: Pokrok, 1896, pseud. Radim); Knut Hamsun: Pan (prel. Hugo Kosterka,
Praha: Vzdélavaci bibliotéka, [1896]); Paul Bourget: Une Idylle tragique (Paris:
A. Lemerre, 1896); Richard Schaukal: Verse (Briinn: R. M. Rohrer, 1896). Rubrika

Rozhledy po literatute, uméni a védé. e 63

V rajhradské katolické ,Hlidce“ [...]. VI, 1896/97, €. 1, 1. 10. 1896, s. 30, nepodepsano.
e Zprava o ¢lanku ,Ceské otazka a reformace® F. Svozila, v niZ byl odsouzen roman
,Triumf smrti“ Gabriela d’Annunzia (ptel. Rud. Cernohorsky, Praha: Vzdélavaci

bibliotéka, [1896]). Rubrika Z ruchu literarniho a uméleckého. & ¢ 64

Vystoupeni ,,Mladé Moravy*“ [...]. VI, 1896/97, ¢C. 1, 1. 10. 1896, s. 30, nepodepsano. e
Zprava o polemice mezi Casopisy ,Niva“ a ,Lidové noviny“, ktera byla vyvolana
vystoupenim ,Mladé Moravy“ (Rozhledy VI, 1896/97, ¢. 1, 1. 10. 1896,

s. 38—40, nepodepsano). Rubrika Z ruchu literarniho a uméleckého. e 65
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Vesela literarni vojna [...]. VI, 1896/97, ¢. 1, 1. 10. 1896, s. 31, nepodepsano. e Zprava
o sporech mezi francouzskou a norskou literarni kritikou. Rubrika Z ruchu literarniho

a umeéleckého. e 66

Parizska ,L’Aube” [...]. VI, 1896/97, €. 1, 1. 10. 1896, s. 32, nepodepsano. e Zprava
o clanku Joh. Schwarzové v uméleckém meési¢niku , L.’ Aube®, ktery prinasi prehled

soucasné némecké literarni tvorby. Rubrika Z ruchu literarniho a umeéleckého. e 67
Julius Grégr. VI, 1896/97, €. 2, 15. 10. 1896, s. 49—52. ® Nekrolog. ¢ 68

Literatura. VI, 1896/97, C. 2, 15. 10. 1896, s. 72—73, podepsano Kj. e Referaty: Gustav
Dorfl: Ballady starsi i nové (Praha: J. Otto, [1897]); Eliska Krasnohorska:
Rozpominky. Basné (Praha: F. Simadek, 1896); Karel Kryzl: Hrst polnich kvéti
(Louny: K. Kryzl, 1896); Bietislav Jedlicka Brodsky: Kus mladi (Praha: B. Jedlicka-
Brodsky, 1897). Rubrika Rozhledy po literatutre, uméni a védé. e 69

,Cas“ u piileZitosti p. Hlava¢kova ,,Pozdé k ranu* [...]. VI, 1896/97, &. 2, 15. 10. 1896,
s. 74, nepodepsdno. e Glosa k vystoupeni ¢asopisu ,Cas“ proti dekadentiim
seskupenym kolem casopisu ,Moderni revue“. Rubrika Zruchu literarniho

a umeéleckého. e 70

V 1. seS$ité nového svého roc¢niku prinasi ,Moderni revue“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 2,
15. 10. 1896, s. 75, nepodepsano. e Glosa k obsahu 1. ¢isla ,Moderni revue”, zejména
k predmluvé k roméanu Jifiho Karaska ,Legenda o melancholickém princi“ (ktery
zacal v ,Moderni revue“ vychdzet na pokracovani). Rubrika Z ruchu literarniho

a umeéleckého. # e 71

Klasicka reakce? VI, 1896/97, ¢. 2, 15. 10. 1896, s. 75, nepodepsano. e Glosa
k soucasnému stavu v literature: stfidani umeéleckych smért a nové nastupujici vlna
klasicismu. Dale o ¢lanku Hermanna Bahra v ¢asopisu ,Die Zeit“. Rubrika Z ruchu

literarniho a umeéleckého. e 72
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L’Emilio Zola [...]. VI, 1896/97, ¢. 2, 15. 10. 1896, s. 76, nepodepsano. e Zprava
o zaloZeni nového italského c¢asopisu. Rubrika Z ruchu literarniho a uméleckého.

*e73

William Morris [...]. VI, 1896/97, €. 2, 15. 10. 1896, s. 76—77, nepodepsano. e Zprava
o umrti anglického socialisty a basnika. Rubrika Z ruchu literarniho a uméleckého.

2074

Dne$ni malé minéni o kritice [...]. VI, 1896/97, ¢. 2, 15. 10. 1896, s. 77, nepodepsano.
e Glosa ke ¢lanku Otty Ernsta v ,Magazin fiir Literatur®. Rubrika Z ruchu literarniho

a umeéleckého. & e 75

»,Rozhledy* a ,Novy zivot“. VI, 1896/97, ¢. 2, 15. 10. 1896, s. 77—78, nepodepsano. e
Polemicka reakce na zminku Karla Dostala-Lutinova v ¢asopise ,Novy zZivot®, ktera se
dotykala Krejciho recenze knih J. A. Kordba a V. Bitnara a jeho kritiky

tzv. Katolické moderny (viz - B57). Rubrika Z ruchu literarniho a umeéleckého. e 76

Divadlo. VI, 1896/97, ¢. 2, 15. 10. 1896, s. 80—81, podepsano K. e Referat
o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Arthur Schnitzler: Milkovani (6. 10.

1896). Rubrika Rozhledy po literatui'e, uméni a véde. e 77

Hermann Bahr. VI, 1896/97, ¢&. 3, 1. 11. 1896, s. 97—100, podepséano F. V. K. e Clanek
o predstaviteli videriské moderny, Hermannu Bahrovi, a o vhodnosti sblizeni se ¢eské

a videniské moderny. e 78

Literatura. VI, 1896/97, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. 115—116, podepsano Kj. e Recenze knihy
RiiZeny Svobodové ,Ztroskotano® (Praha: F. Simacek, 1896). @ 79

Jaroslav Hladik [...]. VI, 1896/97, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. 120, nepodepsano. e Zprava
o umrti bratra Vaclava Hladika, prekladatele zfrancouzstiny. Rubrika Z ruchu

literarniho a umeéleckého. e 80

V ,Cechu® odpovida &iroce p. H-k [...]. VI, 1896/97, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. 120,

podepsano Kj. e Navrat k polemice o Katolické moderné a Krejciho odkaz na vlastni
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odpovéd v minulém c¢isle ,Rozhledd“ (viz - B76). Rubrika Zruchu literarniho

a umeéleckého. e 81

,Nase doba“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. 120, nepodepsano. e Zprava
o obsahu 1. ¢isla nového ro¢niku ¢asopisu ,,Nase doba“. Rubrika Z ruchu literarniho

aumeéleckého. & e 82

»Niva“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. 120—121, nepodepsano. e Zprava
o novém formatu casopisu ,Niva“ a o jeho novych rubrikiach. Dale kratka zminka
o probéhlé polemice o Mladé Moravé ,Nivy“ s , Lidovymi novinami“. Rubrika Z ruchu

literarniho a umeéleckého. e 83

,Cas“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. 121-124. e Odpovéd na poznamky
adresované zejm. ,Rozhled@m® (ale i jinym modernim ¢asopistim) v ,Casu“ (X, ¢&. 42,
17. 10. 1896, s. 659—660). Déle §ifeji o sméfovani ,Rozhledd“ a o nazorech na ,Cas*.

Rubrika Z ruchu literarniho a umeéleckého. e 84

U Bedricha Nietzscheho. VI, 1896/97, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. 124—125, nepodepsano. e
Zprava o navstévé dopisovatele ,Berliner Tagblattu® u filozofa Friedricha
Nietzscheho, ktery je jiz nékolik let vaZzné nemocny. Rubrika Z ruchu literarniho
a uméleckého. Vobsahu kcelému ro¢niku uvedeno pod rubrikou Clanky rtizné

a pripsano redakci. & e 85

Vzpominka na urazku [...]. VI, 1896/97, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. 125, nepodepsano. e Glosa.
Casopis ,Cas“ pripomnél urdzku Cech@t a Polakéi ver§i némeckého dramatika
Friedricha Hebbela, které byly také divodem odmitnuti prekladu jedné Hebbelovy

prace Ceskou Akademii. Rubrika Z ruchu literarniho a uméleckého. ¢ 86

Provolani parizské ligy pro obnoveni pohanstvi [...]. VI, 1896/97, ¢. 3, 1. 11. 1896,
s. 125, nepodepsano. e Zprava citujici provolani ligy pro obnoveni pohanstvi
a zvéstujici novy smér ve francouzské literature, ovlivnény mimo jiné i filozofii
F. Nietzscheho, tzv. naturismus. Rubrika Zruchu literarniho a uméleckého.

&0 87
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Jubileum p. Bittnerovo [...]. VI, 1896/97, €. 3, 1. 11. 1896, s. 125—126, podepsano K. e
Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Viktorien Sardou: Stari
mladenci. Rubrika Divadlo. e 88

K uli¢nickému kousku [...]. VI, 1896/97, ¢. 3, 1. 11. 1896, s. 144, nepodepsano. e
Kritickd reakce na ,Vystrahu“ (Ndrodni listy, 25. 10. 1896) mladych vytvarniki
dotykajici se spolupracovnika ,Rozhledd“, F. X. Jifika. Rubrika Znasi doby.
& e 89

Vlastenecky poplach. VI, 1896/97, ¢. 4, 15. 11. 1896, s. 145—150, nepodepsano. e
Clanek o soucasnych debatich o narodnosti, vyvolanych valnou hromadou Slavie dne

20. 10. 1896. # e 9O

Martin Havel: Posledni svého jména. VI, 1896/97, ¢. 4, 15. 11. 1896, s. 169—170,
podepsano Kj. e Recenze knihy: Matéj Anastasia Simacek: Ze zapiskdi phil. stud.
Filipa Kofinka: pohledy do rodin IV. Posledni svého jména (Praha: F. Simacek, 1896,

pseud. Martin Havel). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a véd€. e 91

Bedrich Nietzsche: Tak mluvil Zarathustra. VI, 1896/97, ¢. 4, 15. 11. 1896, s. 170—171,
podepsano [v obsahu] K. e Referat o knize , Tak mluvil Zarathustra: kniha pro vSecky
a nikoho. 24 vybrané kapitoly prelozil a tvodem opattil F. V. Krejéi“ (Praha:
Rozhledy, 1896). Rubrika Rozhledy po literatute, umeéni a véd€. e 92

Ohlasovaného mési¢niku mladych nasich vytvarnika [...]. VI, 1896/97, ¢. 4, 15. 11.
1896, s. 172, nepodepsano. e Zprava o 1. seSit€ nového mési¢niku spolku Manes

s nazvem ,Volné sméry“. Rubrika Z ruchu literarniho a umeéleckého.23 & ¢ 93

Pan dr. Herben v ,Case” [...]. VI, 1896/97, &. 4, 15. 11. 1896, s. 173—174, podepsano
F. V. K. ¢ Odpovéd na ¢lanek Jana Herbena v ¢asopisu ,Cas“, ktery byl reakei

23 Na tento text polemicky reagoval F. X. Salda: Zaslano. In-di-vi-du-a-li-ta a in-di-vi-du-a-li-sta— to je rozdil,

p. Krej¢il Cas X, 1896, ¢. 47, 21. 11., 5. 750. W Kritické projevy 3. 1896—1897. Soubor dila F. X. Saldy 12 (ed. Karel
Dvorak, Praha: Spole¢nost F. X. Saldy v nakl. Melantrich, 1950), s. 167 (zde i dalsi Saldovy polemiky s Krejéim

z tohoto obdobi).
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na ¢lanek F. V. Krej¢iho v minulém disle ,,Rozhledd” (viz - B86). Rubrika Rozhledy

po literature, védé a umeéni. e 94

Bylo by zbytecno [...]. VI, 1896/97, ¢. 4, 15. 11. 1896, s. 174, nepodepsano. e
Polemicka reakce, ktera nechce byt odpovédi na pozndmky Moderni revue o revui
»,Rozhledy“. Tyka se ¢lanku F. V. Krej¢iho v ,Rozhledech® (viz > B84), v némz jsou
rozebirany poznamky ,Casu“ k ,Moderni revui“. Rubrika Rozhledy po literatufe,

védé a uméni. & e 95

Dvé ptivodni aktovky [...]. VI, 1896/97, €. 4, 15. 11. 1896, s. 179—180, podepsano K. e
Referat o dvou divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Julius Zeyer: Z dob

rizového jitra; Alois Jirasek: Kolébka. Rubrika Divadlo. e 96

K dne$snimu stavu mladého hnuti. VI, 1896/97, ¢. 5, ¢. 6, 1. 12., 15. 12. 1896,
s. 193-197, 247—251. & Clanek, ktery bilancuje vyvoj mladého hnuti a pojednava
o pomeéru ,Rozhledi“ k dalsim smértim: k pokrokovému hnuti, k realismu, zejm.

k Tomasi G. Masarykovi. e 97

J. S. Machar: 1893—-1896. Basné. VI, 1896/97, ¢. 5, 1. 12. 1896, s. 211—213, podepsano
Kj. ® Recenze basnické sbirky Josefa Svatopluka Machara (Praha: F. Simacek, 1897).
¢ 98

Jaroslav Sutnar: Trosky: — Z duse. Basné Hermy Pilbauerové. VI, 1896/97, ¢. 5,
1. 12. 1896, s. 213—214, podepsano D. e Referaty: Jaroslav Sutnar: Trosky (Plzen:
Narodni knihtiskarna J. R. Porta, 1896); Herma Pilbauerova: VI¢i maky: basné
(Smichov: nakl. vlast.: Kotik, [1896]). Rubrika Rozhledy po literature, umeéni a véde.

& 0 99

Philipp Langmann: Ein junger Mann von 1895 und andere Novellen. VI, 1896/97,
¢. 5, 1. 12. 1896, s. 214, podepsano Kj. e Recenze knihy (Leipzig: Friese, 1898).

Rubrika Rozhledy po literatuie, umeéni a véd€. e 100

Redakee ,Casu“ [...]. VI, 1896/97, &. 5, 1. 12. 1896, s. 216—218, podepsano F. V. K. e

Poznamka redakce ke zde pretisténé odpovédi F. X. Jifika redakei ,Casu®, ktera
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F. X. Jitikovi vytykala v ¢lanku o G. Moreauovi (Rozhledy VI, 1896/97, ¢C. 5, s. 18—22)
vydavani cizich nazort a myslenek za vlastni (plagiatorstvi). Rubrika Rozhledy po

literatufe, umeéni a védé. e 101

Z dozvuki p. Hilbertova [...]. VI, 1896/97, ¢. 5, 1. 12. 1896, s. 218, nepodepsano. e
Glosa k zaslanu S. K. Neumanna v ,Case (X, & 46, 14. 11. 1896, s. 734), jimz
se Neumann ziika Jaroslava Hilberta a ,Volnych smért“ pro Hilbertiv fejeton

o Jaroslavu Vrchlickém. Rubrika Rozhledy po literatute, umeéni a véde€. & e 102

Rajhradska ,Hlidka“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 5, 1. 12. 1896, s. 218, nepodepsano. e Glosa
ke c¢lanku v casopisu ,Hlidka“, v némz je vyjadieni o nedavném sporu ,Rozhled

s tzv. Katolickou modernou. Rubrika Rozhledy po literature, umeéni a véd€. # e 103

,Zensky obzor“ [...]. VI, 1896/97, &. 5, 1. 12. 1896, s. 218, nepodepsano. ® Zprava
o zaniku dasopisu ,Zensky obzor“. Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni

aveéde. # e 104

In-di-vi-du-el-nost a in-di-vi-du-a-li-smus [...]. VI, 1896/97, ¢. 5, 1. 12. 1896,
s. 219. e Polemika s F. X. Saldou tykajici se rtizného vykladu pojmd individualnost

a individualismus (viz - B93). Rubrika Rozhledy po literature, umeéni a véde. e 105

O filologické a psychologické kritice [...]. VI, 1896/97, ¢. 5, 1. 12. 1896, s. 220—221,
nepodepsano. e Zprava o clanku prof. Augusta Sauera, jehoz otisk prinesla
~,Gegenwart“ a v budoucnu vyjde v listu ,Euphorion“. Rubrika Rozhledy po literature,

umeéni a védeé. & e 106

Posmrtni uverejnéni Verlainovy knihy epigrami [...]. VI, 1896/97, ¢. 5, 1. 12. 1896,
s. 221—222  nepodepsano. e Zprava o diskusi, kterou vyvolalo uverejnéni knihy
epigrami ,Invectives“ Paula Verlaina po jeho smrti. Rubrika Rozhledy po literatute,

umeéni a védé. & e 107

Od té doby [...]. VI, 1896/97, ¢. 5, 1. 12. 1896, s. 226—227, nepodepsano. e Referat
o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Jaroslav Vrchlicky: Epponina (12. 11.

1896). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé. & e 108
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Myslenka druhého c¢eského divadla v Praze [...]. VI, 1896/97, ¢. 5, 1. 12. 1896,
s. 227—229, podepsano K. e Glosa k aktuélni diskusi o mozné podobé a charakteru

druhého ceského divadla. Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé. e 109

Pti vSech poslednich kficich [...]. VI, 1896/97, €. 5, 1. 12. 1896, s. 240, nepodepsano. e
Glosa k referatu na schiizi Slavie, ktery vyvolal nepatti¢né velky rozruch. Rubrika

Znasi doby. & e 110

Descartes. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896, s. 256—259, podepsano Dk. e Clanek
o hlavnich zasadach filozofie René Descartese pii vyroci 300 let od jeho narozeni. e

111

Jan Neruda: Zpévy patecni. VI, 1896/97, €. 6, 15. 12. 1896, s. 260—261, podepsano Kj.
e Recenze basnické sbirky Jana Nerudy (Praha: F. Topié¢, 1896). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a véde. e 112

Stanislav K. Neumann: Apostrofy hrdé a vasnivé. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896,
S. 263—264, podepsano Kj. e Recenze basnické sbirky S. K. Neumanna (Praha:

Moderni revue, 1896). Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védeé. e 113

Fr. Herites: Navstévy. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896, s. 256—259, podepsano D. e
Recenze knihy Frantiska Heritese (Praha: J. Otto, [1896]). Rubrika Rozhledy

po literature, uméni a véde. # o 114

Pan Hilbert [...]. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896, s. 265, nepodepsano. e Glosa
k sonetu Viktora Dyka, jehoz tématem je poezie Jaroslava Vrchlického (stejné jako
fejeton Jaroslava Hilberta). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a véde.

S 0115
Jsou autori, jichz kritika neutluce [...]. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896, s. 265,

nepodepsano. e Referat o knize Josefa Deograta Konrada ,,Duhové barvy“ (Praha:

F. Siméadek, 1897). Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni a védé. & e 116
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Stal se div. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896, s. 266, nepodepsano. e Glosa
ke kritickému sloupku ,Narodnich ListG“ tykajici se ¢lanku o ¢eské mladsi literatuie
ve francouzském listé ,Monde artiste“. Rubrika Rozhledy po literatute, umeéni a védé.

S 0117

Ve vyroéni schiizi Ces. Akademie [...]. VI, 1896/97, & 6, 15. 12. 1896, s. 266,
nepodepsano. e Zprava o udéleni cen v oboru literatury a uméni. Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a véde. # o 118

O V. Brozikovi pise v ,,Zeit“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896, s. 266, nepodepsano e
Glosa ke ¢lanku Hermanna Bahra o V. Brozikovi v ¢asopisu ,Die Zeit“. Rubrika

Rozhledy po literatuie, uméni a védé. & e 119

Do lipské ,,Gesellschaft” [...]. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896, s. 267, nepodepsano. e
Glosa ke ¢lanku Adolfa Donatha v lipském ¢éasopisu ,,Gesellschaft“ o moderni ceské

lyrice. Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé. # e 120

V poslednim ¢isle ,Cosmopolis“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896, s. 267—268,
nepodepsano. e Glosa ke ¢lanku Lou Andreas-Salomé o nejnovéjsich skandinavskych
basnicich v ¢asopisu ,Cosmopolis“. Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni a véde.

0121

V nové videnské revui ,Wiener Rundschau” [...]. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896,
s. 268, nepodepsano. e Glosa k sérii ¢lanki K. Krause ve videnské revui ,Wiener

Rundschau®. Rubrika Rozhledy po literature, umeéni a védé. # e 122

Literarni Dansko [...]. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896, s. 268, nepodepsano. e Glosa
k tvorbé spisovatele Holgera Drachmanna. Rubrika Rozhledy po literature, uméni

aveéde. & o 123
Pan dr. Herben [...]. VI, 1896/97, ¢. 6, 15. 12. 1896, s. 268—269, nepodepsano. e

Polemicky piispévek ke sporu Janem Herbenem, redaktorem ,Casu“ (viz > B101).

Rubrika Rozhledy po literatutre, uméni a védé. & e 124
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Dik novému kurzu [...]. VI, 1896/97, ¢C. 6, 15. 12. 1896, s. 269—271, podepsano K. e
Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Vaclav Hladik: Novy zivot

(28. 11. 1896). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a véde. & o 125

1897

K dne$nimu stavu mladého hnuti. VI, 1896/97, ¢. 7 a ¢. 8, 1. 1. a 15. 1. 1897,
s. 306-313 a 350-355. ® Clanek o rozdilech mezi sméfovanim ,Rozhledd“
a realismem, ktery je reprezentovan predevsim osobnosti T. G. Masaryka (viz - B9g7).
Je zde rozvijen hlavni bod nedorozumeéni mezi realismem a ,Rozhledy“ — otazka

eklekticismu mladého hnuti. e 126

V1. cisle nového roc¢niku Osvéty [...]. VI, 1896/97, ¢. 7, 1. 1. 1897, s. 319,
nepodepsano. e Polemicka glosa ke ¢lanku EliSky Krasnohorské v 1. cisle ,Osvéty®
o otazce narodnosti v mladezi, v némz se dotyka mimo jiné také ,Rozhled“. Rubrika

Rozhledy po literatuie, uméni a védé. & e 127

Vidéli jsme v téchto dnech [...]. VI, 1896/97, ¢. 7, 1. 1. 1897, s. 319, nepodepsano. e
Glosa k recitaénimu veceru, vnémz Hana Kvapilova prednesla ukazky z éeskych

literarnich d€l. Rubrika Rozhledy po literature, umeéni a védé. & e 128

Mlady Slovinec dr. M. Murko [...]. VI, 1896/97, ¢. 7, 1. 1. 1897, s. 320, nepodepsano. e
Zprava o chystané knize M. Murka ,Deutsche Einfliisse auf die Anfiange der

bohmischen Romantik“. Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé. & e 129

Chvalné znama korporace [...]. VI, 1896/97, ¢. 7, 1. 1. 1897, s. 320, nepodepsano. e
Posmésna poznamka o planech Umélecké besedy stat se strediskem spolec¢enského

zivota. Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé. & e 130

Nakladatelstvi Otto oznamuje vydavani Zenské bibliotéky [...]. VI, 1896/97, &. 7, 1. 1.
1897, s. 320, nepodepsano. ® Poznamka o vydavani ,Zenské bibliotéky*, jejiz p¥ilohu
,Zensky svét* bude redigovat Teréza Novakova. Rubrika Rozhledy po literatufe,

umeéni a védé. & e 131
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Vracim se jeSté snékolika poznamkami k vyvodum rajhradské ,Hlidky“ [...]. VI,
1896/97, ¢. 7, 1. 1. 1897, s. 320—321, podepsano F. V. K. e Poznamka k nedavnému
sporu s Katolickou modernou a o nemoznosti slouceni pojmi ,moderni myslenka“

a ,katolicismus®. Rubrika Rozhledy po literature, uméni a véde. e 132

V poslednich nékolika seSitech ,Zeit“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 7, 1. 1. 1897, s. 321—-323,
nepodepsano. e Pojednani o ¢lanku ,Jung Berlin. Zehn Jahre Literatur-Bewegung®
némeckého kritika Franze Servaese v ¢asopisu ,Die Zeit“. Clanek podava obraz

rozvoje némecké moderny. Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni a védeé.

& 0133

V Zeit referuje prof. Masaryk [...]. VI, 1896/97, ¢. 7, 1. 1. 1897, s. 333, nepodepsano. e
Glosa ke ¢lanku T. G. Masaryka o Délnické Akademii v ¢asopisu ,Die Zeit“. Rubrika
Rozhledy politické a socidlni. # e 134

Dik poslednim udélostem ve Slavii jsme obohaceni o novy studentsky list ,,Student®
[...]. VI, 1896/97, ¢. 7, 1. 1. 1897, s. 335—336, nepodepsano. @ Zprava o vzniku nového
studentského listu, o jeho vyznamu pro pokrokové hnuti a o momentech, s nimiz

»,Rozhledy“ nesouhlasi. Rubrika Rozhledy politické a socialni. & e 135

Volné sméry v poslednim sesité [...]. VI, 1896/97, €. 7, 1. 1. 1897, s. 336, nepodepsano.
e Glosa ke ¢lanku ve ,Volnych smérech” (I, ¢. 3, leden 1897, s. 146), ktery komentuje
nezajem publicistiky o tematicky vecer k pocté Mik. AleSe poradany spolkem Manes.
Rubrika Z nasi doby. # e 136

Karel Svanda ze Seméic: Bizarni povidky. VI, 1896/97, &. 8, 15. 1. 1897, s. 357—358,
podepsano Kj. @ Recenze povidkové knihy (Praha: Jaroslav Pospisil, 1897). Rubrika

Rozhledy po literature, uméni a védé. e 137
Jaroslav Kvapil: Memento. Lyricka trilogie s prologem. VI, 1896/97, ¢. 8, 15. 1. 1897,

s. 358, podepsano Kj. e Recenze knihy (Praha: Jos. R. Vilimek, [1897]). Rubrika

Rozhledy po literature, uméni a védé. e 138

42



Novy ceskonémecky studentsky list ,Akademie®. VI, 1896/97, ¢. 8, 15. 1. 1897,
S. 359—360, nepodepsano. e Zprava o novém casopisu s podtitulem ,,Organ mladeze
socialistické” v redakei A. P. Veselého. Rubrika Rozhledy po literatute, umeéni a véde.

& e 139

Ohlasovaného nového Zenského listu [...]. VI, 1896/97, ¢. 8, 15. 1. 1897, s. 360,
nepodepsano. @ Glosa o obsahu prvnich dvou ¢isel nového ¢asopisu ,Zensky svét®.

Rubrika Rozhledy po literature, umeéni a véde. # e 140

»Sveédomi, Mési¢nik pro povzneseni mravni kultury”“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 8, 15. 1.
1897, s. 360, nepodepsano. e Zprava o novém casopisu ,Svédomi“, ktery zacal

VVVVV

Rozhledy po literature, uméni a védé. & e 141

V berlinské Zukunft [...]. VI, 1896/97, ¢. 8, 15. 1. 1897, s. 361, nepodepsano. e Glosa
ke d¢lanku prof. G. Sarrazina v berlinském cdasopisu ,Zukunft“ o autorstvi

shakespearovskych dramat. Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé. # e 142

V 1. disle pravé zalozeného frankfurtského tydeniku Die Umschau [...]. VI, 1896/97,
¢. 8, 15. 1. 1897, s. 361, nepodepsano. ® Glosa ke ¢lanku némeckého kritika Leo Berga
vénovanému problematice literarni kritiky. Rubrika Rozhledy po literature, uméni

aveéde. & e 143

V ,Zeit“ ptrinasi Fr. Servaes ¢lanek ,Jung-Wien“. VI, 1896/97, ¢. 8, 15. 1. 1897,
S. 362, nepodepsano. e Glosa ke clanku Fr. Servaese o videnské moderni literature.

Rubrika Rozhledy po literature, umeéni a védé. # o 144

Prazska némecka spolec¢nost [...]. VI, 1896/97, ¢. 8, 15. 1. 1897, s. 362, nepodepsano.
e Zprava o veleru poradaném Prazskou némeckou spolecnosti na pocest a

ve prospéch Detleva z Liliencronu. Rubrika Rozhledy po literature, uméni a véde.

& 0145

Jsme nuceni tentokrat dohanéti [...]. VI, 1896/97, ¢. 8, 15. 1. 1897, s. 362—364,

podepsano K. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle:
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Edouard Pailleron: Svét nudy; William Shakespeare: Sen v noci svatojanské; BoZena

Vikova-Kunéticka: V jafmu. Rubrika Rozhledy po literature, umeéni a véde. e 146

Kde zistala dislednost? VI, 1896/97, ¢. 8, 15. 1. 1897, s. 369, nepodepsano. e Glosa
k prosincovému sjezdu Mladé Moravy a o novych c¢lenech vykonného vyboru. Rubrika
Rozhledy politické a socidlni. % e 147

p413

Pan K. St. Neumann mluvi v ,Nive“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 8, 15. 1. 1897, s. 384,
nepodepsano. © Reakce na Neumannovu zminku o nezajmu ,Rozhledi® o Intimni

volné jevisté (Niva VII, ¢. 3, 1897, s. 95—97). Rubrika Z nasi doby. & e 148

August Strindberg: Na brehu mote. VI, 1896/97, €. 9, 1. 2. 1897, s. 403. ® Recenze
romanu (prel. Hugo Kosterka, Praha: Vzdélavaci bibliotéky, 1896), portrét autora
a rozbor filozofického podkladu jeho tvorby. Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni

aveédé. e 149

Kdyz se pripozdiva...Basné Jana Rokyty. VI, 1896/97, ¢. 9, 1. 2. 1897, s. 411,
podepsano Kj. e Recenze basnické sbirky (Praha: F. Topié¢, 1897). Rubrika Rozhledy

po literatufe, umeéni a védé. e 150

V jednom z lonskych ¢isel Nového zivota [...]. VI, 1896/97, ¢. 9, 1. 2. 1897, s. 412,
nepodepsano. e Glosa k obsahu 1. ¢isla II. roc. ¢asopisu ,Novy zZivot“, v némz je
pretisténa c¢ast korespondence mezi Otokarem Brezinou a Sigismundem Bouskou
tykajici se Jaroslava Vrchlického. Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni a véde. & o

151

Socialné uméni. VI, 1896/97, &. 9, 1. 2. 1897, s. 412—414, nepodepsano. e Clanek
o brozurce ,L’Ecrivain et I’Art social® francouzského kritika Bernarda Lazare.

Rubrika Rozhledy po literatuie, umeéni a véde€. # e 152
Po trojici her [...]. VI, 1896/97, €. 9, 1. 2. 1897, s. 414—417, podepsano K. e Referat

o divadelnim piedstaveni v Narodnim divadle: FrantiSek Xaver Svoboda: Dédecku,

dédecku (19. 1. 1897). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a véde. e 153
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Xaver Dvorak: Meditace. (Nakl. Cyrillo-Method. knihkupectvi.) — P. Sigismund
Bouska: Pietas. (Basn. obzory katolické ¢. IV.) — Fr. Leubner: Na okrajich kancionélu
zivota (Nakl. vlast.). VI, 1896/97, ¢. 10, 15. 2. 1897, s. 462—466. e Recenze tii
basnickych knih (oznacéeno jednotné jako ,knézska lyrika“). X. Dvorak: Meditace
(Praha: X. Dvorak, 1896); S. Bouska: Pietas; FrantiSek Leubner: Na okrajich
kancionalu zZivota (Praha: Fr. Leubner, 1897). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni

avédé. e 154

Nové prace Richarda Dehmela. VI, 1896/97, ¢. 10, 15. 2. 1897, s. 466—467, podepsano
D. e Recenze dvou novych knih Richarda Dehmela: Lebensblitter (Berlin: PAN,
1895) a Weib und Welt (Berlin: Schuster & Loeffler, 1896). Rubrika Rozhledy

po literature, uméni a védeé. # e 155

Bjornstjerne Bjorson: Der Konig. VI, 1896/97, ¢. 10, 15. 2. 1897, s. 467—468,
podepsano D. e Recenze dramatu vnémeckém pirekladu. Rubrika Rozhledy

po literatufe, umeéni a védé. # e 156

Intimni volné jevisté [...]. VI, 1896/97, ¢. 10, 15. 2. 1897, s. 468, nepodepsano. e
Referat o tietim predstaveni Intimniho volného jevisté: August Strindberg: Véritelé.

Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé. & e 157

Néarodni Divadlo [...]. VI, 1896/97, ¢. 10, 15. 2. 1897, s. 468, nepodepsano. e Zprava
o nové chystané hie Henrika Ibsena ,John Gabriel Borkman®. Rubrika Rozhledy

po literature, uméni a védeé. # e 158

Pritel, stranik i odptirce politicky Gustava Eima [...]. VI, 1896/97, ¢. 10, 15. 2. 1897,
S. 469—471, nepodepsano. e Nekrolog. Rubrika Rozhledy politické a socialni.
& 0159

Josef V. Sladek: V zimnim slunci. VI, 1896/97, €. 11, 1. 3. 1897, s. 508, podepsano D. e

Recenze basnické sbirky Josefa Vaclava Sladka (Praha: J. Otto, 1897). Rubrika

Rozhledy po literature, uméni a védé. & e 160
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Karel Babanek: Vytrzené listy. VI, 1896/97, ¢. 11, 1. 3. 1897, s. 509—510, podepsano K.
e Recenze basnické sbirky (Praha: néakl. vl., 1896). Rubrika Rozhledy po literature,

uméni a védé. e 161

Spolek ceskych spisovateli — beletristi ,Maj“ [...]. VI, 1896/97, ¢. 11, 1. 3. 1897,
S. 510—511, nepodepsano. e Zprava o konani valné hromady Spolku M4j. Rubrika

Rozhledy po literatuie, uméni a véde. & o 162

Pan dr. Rohacek v Niveé [...]. VI, 1896/97, ¢. 11, 1. 3. 1897, s. 511-512, nepodepsano.
Reakce na slova dr. Rohacka v ,Nivé“, kterymi se ohrazuje proti naiceni

z predpojatosti (viz > B148). Rubrika Rozhledy po literatuie, umeéni a véde. # e 163

Pan K. St. Neumann [...]. VI, 1896/97, €. 11, 1. 3. 1897, s. 512. e Reakce na odpoved
S. K. Neumanna v ,Moderni revue“ (IV, ¢. 2, sv. VII, 1897/98, s. 64) reagujici
na Listarnu v ,Rozhledech® (viz - B148). Rubrika Rozhledy po literature, uméni

avédeé. e 164

Parizsky umélecky mési¢nik internacionalni L’Aube [...]. VI, 1896/97, ¢. 11, 1. 3. 1897,
s. 512, nepodepsano. e Glosa k novému ¢islu parizského periodika ,L’Aube”
a poznamka o ¢lanku Paula Adama. Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni a védeé.

& 0165

Ona prozretelnost [...]. VI, 1896/97, ¢. 11, 1. 3. 1897, s. 513—514, podepsano K. e
Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Romain Sardou: Paragrafy
na steSe (7. 2. 1897); William Shakespeare: Pohadka zimniho vecera (1. 3. 1897).

Rubrika Rozhledy po literature, uméni a véde. e 166

Akademie, organ mladeze socialistické [...]. VI, 1896/97, ¢. 11, 1. 3. 1897,
S. 526—527, nepodepsano. e Glosa k novému ¢islu periodika ,,Akademie” a o Kirilové
[= Ladislav Jarolimek] c¢lanku ,Staré a nové Rakousko®. Rubrika Znasi doby.

& 0167

46



,Ceskym zenam: Nejsme s Vami spokojeni!“ [...]. VI, 1896/97, ¢ 11, 1. 3. 1897,
s. 527—528, nepodepsano. e Clanek o broZurce Vaclava Stecha s niazvem ,Ceskym
Zenam: Nejsme s Vami spokojeni!“ a o odpovédi Jaroslavy Prochazkové (pseudonym)

~Ani my nejsme spokojeny z Vami!“ Rubrika Z nasi doby. & ¢ 168

»Slavii“ hrozi dokonalé rozstépeni. VI, 1896/97, ¢. 11, 1. 3. 1897, s. 528, nepodepsano.
e Zprava o rozporech v klubu Slavie a reakce na zaslano v ,Narodnich listech“ ze dne

23. 2. 1897. Rubrika Z nasi doby. # e 169

,Hrvatska Misao“ (MySlenka) jmenuje se mési¢nik chorvatské mladé generace [...].
VI, 1896/97, ¢. 11, 1. 3. 1897, s. 528, nepodepsano. e Zprava o 1. Cisle nového

chorvatského periodika. Rubrika Z nasi doby. & e 170

Antonin Sova: Vyboufené smutky. VI, 1896/97, ¢. 12, 15. 3. 1897, s. 561—566. e
Recenze basnické sbirky Antonina Sovy (Praha: Moderni revue, 1897). Rubrika

Rozhledy po literatuie, uméni a védé. e 171

Kminulé nas$i zpravé o spolku spisovateli-beletristi ,Maj“ [...]. VI, 1896/97,
¢. 12, 15. 3. 1897, s. 566—567, nepodepsano. e Pretisk reakce na zpravu z minulého
¢isla (viz > B162). Vtéto reakci je psano o literarni rtiznorodosti spolku, jeho
liberalnosti a zminéni jsou i ¢lenové spolku zriznych literarnich tabort, napft.
Jaroslav Vrchlicky, BoZzena Vikova-Kunéticka a jini. Rubrika Rozhledy po literatuie,

umeéni a védé (Z ruchu literarniho). & e 172

,KatolickA Moderna“ pri praci. VI, 1896/97, ¢. 12, 15. 3. 1897, s. 567—568,
nepodepséano. e Zprava o ¢lanku v ,,Ceské skole® o referatu p. Sigismunda Bousky dne
10. 1. 1897 na schiizi uditelské jednoty v Polici, v némz byly ,Rozhledy“ poSpinény
jako organ, ktery pouze kvili nalakani odbérateli otiskl manifest Ceskd Moderna.
Ostré odsouzeni tohoto referatu. Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé

(Z ruchu literarniho). & e 173

Ekvinokei [...]. VI, 1896/97, ¢. 12, 15. 3. 1897, s. 569, podepsano K. e Referat
o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Ivo Conte Vojnovi¢: Ekvinokce (23. 2.

1897). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a véde (Divadlo). e 174
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H. Uden (Dr. Jaroslav Hruska): Sestupem. VI, 1896/97, ¢. 13, 1. 4. 1897, s. 606,
podepsano Kj. e Recenze sbirky sonetdi (Praha: J. R. Vilimek, 1897). Rubrika

Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura). e 175

Josef Holy: Paméatnik a skokady. VI, 1896/97, ¢. 13, 1. 4. 1897, s. 606—608,
podepsano Kj. e Recenze basnické sbirky (Praha: J. Holy, 1897). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura) e 176

V uméleckém zivoteé [...]. VI, 1896/97, €. 13, 1. 4. 1897, s. 613—616, podepsano K. e
Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Jan Ladecky: Dva svéty
(8. 3. 1897); FrantiSek Turinsky: Angelina (1. 4. 1897). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a véde (Divadlo). e 177

Stanislav Przybyszewski: Satans Kinder. VI, 1896/97, ¢. 14, 15. 4. 1897, s. 654—657,
podepsano Kj. e Recenze romanu Stanistawa Przybyszewského (Paris: Langen, 1897).

Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé (Literatura). e 178

Pierre Louys: Aphrodite. VI, 1896/97, ¢. 14, 15. 4. 1897, s. 657—658, podepsano K. e
Recenze basnické sbirky (Paris: Libr. Borel, 1899). Rubrika Rozhledy po literatufe,

umeéni a védé (Literatura). e 179

V Juliu Zeyerovi byl v poslednim ¢ase objeven dramatik [...]. VI, 1896/97, €. 14, 15. 4.
1897, s. 661—662, podepsano K. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim
divadle: Julius Zeyer: Dona Sanca (2. 4. 1897), William Shakespeare: Romeo a Julie

(28. 3. 1897). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Divadlo). e 180

Jaroslav Kvapil: Padajici hvézdy. VI, 1896/97, ¢. 15, 1. 5. 1897, s. 699—700, podepsano
Kj. e Recenze druhého vydani basnické sbirky Jaroslava Kvapila (Praha: J. Kvapil,

1889). Rubrika Rozhledy po literatutre, uméni a véde (Literatura). e 181

Afrikana. VI, 1896/97, ¢. 15, 1. 5. 1897, s. 700—701, podepsano D. e Recenze knihy
Afrikana [od neznamého autora; prekladatel uveden Efpée, coz K. povazuje

za mystifikaci]. Rubrika Rozhledy po literatutre, uméni a védé (Literatura). & e 182
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Po Spanélském dramaté Zeyerové Spanélské drama Vrchlického [...]. VI, 1896/97,
¢. 15, 1. 5. 1897, s. 704—705, podepsano K. e Referat o divadelnim predstaveni
v Narodnim divadle: Jaroslav Vrchlicky: Marie Calderonova (14. 4. 1897). Rubrika

Rozhledy po literature, uméni a védé (Divadlo). e 183

P. S. Bouska [...]. VI, 1896/97, ¢. 15, 1. 5. 1897, s. 716—719. @ Pokracovani polemiky
(viz > B173) a reakce na nové ¢islo c¢asopisu ,Novy zivot“. Pietisk vyjadieni
a reakci nékterych ucastniki schiize ucitelské Jednoty v Polici, jez je jadrem celého

sporu. Rubrika Z nasi doby. e 184

Vilém Mrstik. VI, 1896/97, ¢. 16, 15. 5. 1897, s. 725-733. e Studie, vniz je

charakterizovana osobnost a dilo Viléma Mrstika. e 185

Hermann Bahr: Theater. Ein Wiener Roman. VI, 1896/97, ¢. 16, 15. 5. 1897,
S. 749—750, podepsano Kj. e Recenze romanu H. Bahra (Berlin: S. Fischer, 1897).

Rubrika Rozhledy po literatutre, uméni a védé (Literatura). e 186

Josef Jan Svatek: Kytice paprski. VI, 1896/97, €. 16, 15. 5. 1897, s. 750, podepsano D.
e Recenze knihy kratkych préz (Praha: Bursik a Kohout, 1897). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a véde (Literatura). & e 187

Zasluhou pani Marusky Bittnerové [...]. VI, 1896/97, ¢. 16, 15. 5. 1897, s. 751-752,
podepsano K. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Eugene
Scribe: Adrienna Lecouvreurova (24. 4. 1897); Friedrich Schiller: Marie Stuartovna
(30. 4. 1897). Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé (Divadlo). e 188

Jaroslav Vrchlicky: Nové studie a podobizny. VI, 1896/97, ¢. 17, 1. 6. 1897,
s. 797—799, podepsano Kj. e Recenze literarnéhistorickych stati Jaroslava
Vrchlického (Praha: F. Simacek, 1897). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé
(Literatura). e 189
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Ant. Klastersky: Vzpominky z jihu. VI, 1896/97, ¢. 17, 1. 6. 1897, s. 799—800,
podepséno D. e Recenze basnické sbirky Antonina Klasterského (Praha: F. Simacek,

1897). Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé (Literatura). & e 190

Zvlastni host zavadil o nasi scénu. VI, 1896/97, ¢. 17, 1. 6. 1897, s. 800—804,
podepsano K. e Referat o divadelnim piredstaveni v Narodnim divadle: Henrik Ibsen:
John Gabriel Borkman (8. 5. 1897). Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni a védé
(Divadlo). e 191

FrantiSek Kvapil: Zpévy knizeci. VI, 1896/97, ¢. 18, 15. 6. 1897, s. 847-848,
podepsano Kj. e Recenze basnické sbirky (2. vyd., Praha: J. Otto, 1897). Rubrika

Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura). e 192

Frant. B. Svejda: Rozstiiklé barvy. VI, 1896/97, & 18, 15. 6. 1897, s. 849—851,
podepsdno Kj. e Recenze basnické sbirky Frantiska Svejdy (Praha: nakladem
casopisu Salon odmitnutych, 1897). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé

(Literatura). e 193

Novopeceny doktor Zdenék Trojan [...]. VI, 1896/97, ¢. 18, 15. 6. 1897, s. 851—-852,
podepséano K. e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Jan Cervenka:

Opustény (30. 5. 1897). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Divadlo). e
194

~Novému zivotu“. VI, 1896/97, ¢. 18, 15. 6. 1897, s. 861—864. e Otisténi dalsiho
dopisu redakeci Rozhledd, ktery se tyka kvétnového ¢isla ,,Nového Zivota“. Navazuje
polemicka reakce F. V. Krejc¢iho. Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a véde (Z nasi

doby). e 195

F. X. Svoboda: Vzrusujici hlavy zenské. VI, 1896/97, ¢. 19, 1. 7. 1897, s. 897—900,
podepsano Kj. e Recenze sbirky novel Frantiska Xavera Svobody (Praha: J. Otto,
1896). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura). e 196

M1j vybor z Nietzscheova Zarathustry [...]. VI, 1896/97, ¢. 19, 1. 7. 1897, s. 901—902,
podepsano F. V. K. e Odpovéd na kritiku Vaclava Flajshanse (Osvéta XXVII, Dil 1.,
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1897, ¢. 6, s. 546-553), ktera se zabyvala trovni prekladu knihy Friedricha
Nietzscheho , Tak mluvil Zarathustra: kniha pro vSecky a pro nikoho“ (prel. Frantisek
Vaclav Krejci, Praha: Rozhledy, 1896). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé

(Z ruchu literarniho a uméleckého). e 197

Po dnech Husovych. VI, 1896/97, ¢ 20, 15. 7. 1897, s. 922—928. e Clanek
o nabozenské neteénosti a lhostejnosti v Cechach, o kompromisech dne$ni

spolec¢nosti ve vécech nabozenskych a vzristajicim vlivu katolické cirkve. e 198

Julius Zeyer: Dim u tonouci hvézdy. VI, 1896/97, ¢. 20, 15. 7. 1897, s. 946—947,
podepsano Kj. @ Recenze roméanu Julia Zeyera (Praha: F. Simadek, 1897). Rubrika

Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Literatura). e 199

Meély jsme dva domaci velery retrospektni. VI, 1896/97, ¢. 20, 15. 7. 1897,
s. 952—953, podepsano K. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle:
Josef Jiri Kolar: Magelona; Josef Jiri Stankovsky: Maly kral (3. 7. 1897). Rubrika

Rozhledy po literatute, uméni a védé (Divadlo). e 200

Petr Nansen: Maria: Kniha lasky. VI, 1896/97, ¢. 21, 1. 8. 1897, s. 986—-987,
podepsano D. e Recenze basnické sbirky (prel. F. J. PavliSta, Praha: Vzdélavaci
bibliotéka, [1897]). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura).

S 0201

Viktor Dyk: A porta inferi. VI, 1896/97, ¢. 21, 1. 8. 1897, s. 987—988, podepsano Kj. e
Recenze basnické sbirky (Praha: Grosman a Svoboda, 1897). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura). e 202
Pan F. X. Salda. VI, 1896/97, ¢. 21, 1. 8. 1897, s. 1007-1008. e Polemika s F. X.
Saldou, ktery napadl konkrétni vyjadieni F. V. Krej¢tho (viz - B19s). Spor

se tyka prednasky S. Bousky v Polici. Rubrika Z nasi doby. e 203

Radikalni Listy [...]. VI, 1896/97, ¢. 21, 1. 8. 1897, s. 1008. e Polemicka glosa tykajici
se kritické reakce ,Radikalnich Listi“ na obhajobu F. V. Krej¢iho proti vypadim
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V. Flajshanse ohledné prekladu dila Friedricha Nietzscheho , Tak mluvil Zarathustra®
(viz > B197). Rubrika Z nasi doby. e 204

Josef Merhaut: Cerna pole. VI, 1896/97, ¢&. 22, 15. 8. 1897, s. 1042—1044, podepsino
D. e Recenze povidkové knihy (Praha: J. Otto, 1897). Rubrika Rozhledy po literatute,

umeéni a védé (Literatura). & e 205

Jaroslav Vrchlicky: Skvrny na slunci. — Pavuciny. VI, 1896/97, ¢. 22, 15. 8. 1897,
S. 1044—1046, podepsano D. e Recenze souborného vydani Basnickych spist
Jaroslava Vrchlického (Praha: J. Otto, 1897). Rubrika Rozhledy po literatui'e, uméni

a véde (Literatura). & e 206

Svoboda slova. VI, 1896/97, ¢. 22, 15. 8. 1897, s. 1056, nepodepsano. e Zprava
o policejnim vySetfovani zavedenému sF. V. Krej¢cim pro jeho 1e¢ 7. 7.
na Staromeéstské radnici pri schiizi, kterd byla porddana radikalné-pokrokovym
klubem na oslavu Jana Husa. Re¢ se ovSem obsahem nelisila od ¢lanku Krejéiho
v ,Rozhledech® ,,Po dnech Husovych® (viz > B198), otiS§téného bez cenzurnich zasahi.

Rubrika Z nasi doby. # e 207

Knut Hamsun: Nova zemé. VI, 1896/97, ¢. 23, 1. 9. 1897, s. 1086—1089, podepsano
Kj. @ Recenze romanu (prel. Vaclav Petrt, Praha: J. Otto, 1897). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura). e 208

Jan Vobornik: O poezii Julia Zeyera. VI, 1896/97, ¢. 23, 1. 9. 1897,
s. 1089-90, podepsano D. e Recenze kritické studie o poezii Julia Zeyera (Litomysl:
vl. nakl., 1897). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura).

% 0 209

F. Pec¢inka: Dojmy z Paky. VI, 1896/97, ¢. 23, 1. 9. 1897, s. 1090-1091, podepsano Kj.
e Recenze bésnické sbirky Frantika Peéinky (Praha: F. Simacek, 1897). Rubrika

Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Literatura). e 210

Glosy ke sjezdu ,,Nového zivota®. VI, 1896/97, ¢. 24, 15. 9. 1897, s. 1123-1126. ® Glosa

ke sjezdu usporadanému 25. 8. 1897 Katolickou modernou. Zah4jil jej redaktor
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~Nového zivota“ Karel Dostal Lutinov, ¢estnym predsedou byl volen Jan Drozd.
Sigismund Bouska prednasel o mysticich a Ernestu Hellovi, FrantiSek Valousek
o socialnich nameétech v katolickém umeéni, FrantiSek Holecek o katolickém divadle
a dramatu. e 211

Novellen-Premieren. Ein Vorschlag von Rudolf Strauss. VI, 1896/97, ¢. 24, 15. 9.
1897, s. 1139—1140, podepsano Kj. e Recenze studie o videnské literature (Vider:
Leopold Weiss, 1897). Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni a védé (Literatura). e

212

Referat, jejz jsme o Abelové ,Hriichu® [...]. VI, 1896/97, ¢. 24, 15. 9. 1897, s. 1141—
1142, podepsano K. e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Abel
[= Vaclav Solc]: Hfich (1. 9. 1897). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé
(Divadlo). e 213

Pantata BezouSek: O jeho radostech a starostech vypravuje Karel V. Rais. VII,
1897/98, ¢. 1, 1. 10. 1897, s. 35—37, podepsano D. e Recenze romanu Karla Vaclava
Raise ,Pantata Bezou$ek“ (Praha: F. Simacek, 1897). Rubrika Rozhledy po literatufte,

umeéni a védé (Literatura). & e 214

Spisy Adolfa Heyduka: Nové ciganské melodie. — Pta¢i motivy. VII, 1897/98, ¢. 1, 1.
10. 1897, s. 37—39, podepsano Kj. e Recenze basnické sbirky (Praha: J. Otto, 1897).

Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé (Literatura). e 215

K estetice symbolismu. VII, 1897/98, ¢. 2, ¢. 3, €. 4, €. 6, C. 7, ¢. 8 a €. 9, 15. 10.,
1. 11., 15. 11., 15. 12. 1897 a 1. 1., 15. 1., 1. 2. 1898, s. 51-54, 99—105, 152—155, 262—260,
314—318, 360—364, 405—410. @ Studie o podstaté symbolismu v lyrice a v uméni
viibec, o jeho zakladnich principech a poslani. V souvislosti s tim uvadi kromé cizich

symbolistii i O. Biezinu a A. Sovu. e 216

Princeznou Pampeliskou od Jaroslava Kvapila [...]. VII, 1897/98, ¢. 2, 15. 10. 1897,
s. 84—86, podepsano K. e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle:
Jaroslav Kvapil: Princezna Pampeliska (2. 10. 1897). Rubrika Rozhledy po literature,

umeéni a védé (Divadlo). e 217
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Otokar Brezina: Vétry od pola. VII, 1897/98, ¢. 3, 1. 11. 1897, s. 133—134, podepsano
Kj. e Recenze basnické sbirky (Praha: Moderni revue, 1897). Rubrika Rozhledy

po literature, uméni a védé (Literatura). e 218

Milan Fucik: Utikam k slunci. VII, 1897/98, ¢. 3, 1. 11. 1897, s. 134—135, podepsano D.
e Recenze basnické sbirky (Praha: Grosman a Svoboda, 1897). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura). & e 219

Remy de Gourmont: Les Chevaux de Dioméde. VII, 1897/98, ¢. 3, 1. 11. 1897,
s. 135—137, podepsano Kj. e Recenze romanu (Paris, 1897). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a véde (Literatura). e 220

Ladislav Quis: Epigramy. VII, 1897/98, ¢. 4, 15. 11. 1897, s. 182, podepsano D. e
Recenze sbirky epigramii (Praha: F. Simacek, 1897). Rubrika Rozhledy po literatufe,

umeéni a védé (Literatura). & e 221

Louis Arleth: Poesie. VII, 1897/98, ¢. 4, 15. 11. 1897, s. 182—184, podepsano Kj. e
Recenze béasnické sbirky (Praha: Grosman a Svoboda, 1897). Rubrika Rozhledy

po literatufe, umeéni a védé (Literatura). e 222

Jiri Karasek: Sexus necans. VII, 1897/98, ¢. 5, 1. 12. 1897, s. 228—-230, podepsano Kj.
e Recenze basnické sbirky (Praha: Moderni revue, 1897). Rubrika Rozhledy

po literatufe, umeéni a védé (Literatura). e 223

Julius Zeyer: V soumraku boht. Kronika. VII, 1897/98, ¢. 6, 15. 12. 1897, s. 272—273,
podepsano Kj. e Recenze knihy (Praha: J. Otto, 1897). Rubrika Rozhledy

po literature, uméni a véde (Literatura). e 224
Pan Vrchlicky [...]. VII, 1897/98, ¢. 6, 15. 12. 1897, s. 273—275, podepsano K. e

Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Jaroslav Vrchlicky: Laska

a smrt (28. 11. 1897). Rubrika Rozhledy po literature, umeéni a védé (Divadlo). e 225
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1898

Bozena Vikova Kunéticka: Medricka. VII, 1897/98, ¢. 7, 1. 1. 1898, s. 327—-329,
podepsano Kj. e Recenze romanu (Praha: F. Simadek, 1897). Rubrika Rozhledy

po literature, uméni a véde (Literatura). e 226

Riizena Svobodova: V odlehlé dédiné. VII, 1897/98, ¢. 8, 15. 1. 1898, s. 369—370,
podepsano Kj. e Recenze povidek (Praha: F. Simédek, 1898). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a véde (Literatura). e 227

Josef Holy: Padavky. VII, 1897/98, ¢. 8, 15. 1. 1898, s. 370—371, podepsano Kj. e
Recenze basnické sbirky (Praha: F. Simadek, 1898). Rubrika Rozhledy po literatuie,

umeéni a védé (Literatura). e 228

Maruska Bittnerova. VII, 1897/98, ¢. 8, 15. 1. 1898, s. 371—372, podepsano K. e

Nekrolog. Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Divadlo). e 229

Otto Gulon: Héje, kde se tanéi. VII, 1897/98, ¢. 9 a ¢. 10, 1. 2. a 15. 2. 1898,
S. 424—426, 458—460, podepsano Kj. e Referaty: Otakar Theer: Haje, kde se tanci
(Praha: vl. nakl., 1897, pseud. Otto Gulon); Karel Rozek: Pomsta neznamé viny
(Praha: vl. nakl., 1898, pseud. K. Egor); Karel Scheinpflug, I. N. R. I. (Slany: vl. nakl.,
1898); Bedrich Hron: Pestré zpévy (Praha: vl. nakl., 1898). Rubrika Rozhledy po

literature, uméni a védeé (Literatura). e 230

Ladislav Mattus: Viny. VII, 1897/98, ¢. 10, 15. 2. 1898, s. 460, podepsano D. e
Recenze dramatu (Praha: E. Beaufort, 1898). Rubrika Rozhledy po literature, uméni

a védeé (Literatura). & e 231
Jirasktv ,Emigrant® [...]. VII, 1897/98, ¢. 10, 15. 2. 1898, s. 462—464, podepsano K. e

Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Alois Jirasek: Emigrant (30. 1.

1898). Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé (Divadlo). e 232
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Jiri Karasek: Mimo zivot. VII, 1897/98, ¢. 11, 1. 3. 1898, s. 509—513, podepsano Kj. e

vvvvv

po literatufe, umeéni a védé (Literatura). e 233

Nechtéjte ode mne [...]. VII, 1897/98, €. 11, 1. 3. 1898, s. 513, podepsano K. e Referat
o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Jaroslav Vrchlicky: Kral
a ptaénik (19. 2. 1898). Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé (Divadlo). e
234

A. Sova: Préza. VII, 1897/98, €. 12, 15. 3. 1898, s. 555—557, podepsano Kj. @ Recenze
prozaickych praci Antonina Sovy (Praha: H. Kosterka, 1898). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura). e 235

Stanislav K. Neumann: Satanova slava mezi nami. VII, 1897/98, ¢. 12, 15. 3. 1898,
S. 557—559, podepsano Kj. e Recenze basnické sbirky Stanislava Kostky Neumanna
(Praha: Grosman a Svoboda, 1897). Rubrika Rozhledy po literatui'e, uméni a védé

(Literatura). e 236

Ibsen. VII, 1897/98, ¢&. 13, 1. 4. 1898, s. 577—581. e Clanek k 70. narozeninAm Henrika

Ibsena, pfipomenuti jeho Zivota a umélecké tvorby. e 237

J. E. Slechta: Vdavu ztracenych. VII, 1897/98, ¢ 13, 1. 4. 1898, s. 604—605,
podepsano D. e Recenze romanu Jana Emila Slechty (Pisek: J. Hruska, 1897).

Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé (Literatura). & e 238

Stanislav Przybyszewski: Homo sapiens. VII, 1897/98, ¢. 13, 1. 4. 1898, s. 605—607,
podepsano Kj. e Recenze romanu (Berlin: H. Storm, 1895). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura). e 239
Emile Zola: Paris. VII, 1897/98, ¢. 14, 15. 4. 1898, s. 658—-661, podepsano Kj. e

Recenze roméanu (Paris: Bibliotheque — Charpentier Fasquelle, 1898). Rubrika

Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Literatura). e 240
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John Henry Mackay: Max Stirner: Sein Leben und sein Werk. VII, 1897/98,
¢. 15, 1. 5. 1898, s. 703—706, podepsano D. e Recenze odborné knihy o M. Stirnerovi
(Berlin: Schuster und Loefler, 1898). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé

(Literatura). & e 241

J. K. Huysmans: La Cathédrale. VII, 1897/98, ¢. 15, 1. 5. 1898, s. 706—708, podepsano
Kj. @ Recenze romanu (Paris: P. V. Stock, 1898). Rubrika Rozhledy po literature,

umeéni a védé (Literatura). e 242

Ponévadz jsme ucinili [...]. VII, 1897/98, ¢. 15, 1. 5. 1898, s. 708711, podepsano K. e
Referat o divadelnich predstaveni v Narodnim divadle: Aleksej Sergejevi¢ Suvorin:
Tatana Répina (11. 3. 1898); Julius Zeyer: Radiz a Mahulena (6. 4. 1898), Maurice
Maeterlinck: Vetrelkyné (16. 4. 1898). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé
(Divadlo). e 243

Znové Ceské beletrie. VII, 1897/98, ¢. 16 a ¢. 17, 15. 5. a 1. 6. 1898, s. 753—-755
a 801—-803, podepsano Kj. e Referaty: FrantiSek Xaver Svoboda: Rozkvét (Praha:
Libuse, 1898); Karel Vaclav Rais: Palpani (Praha: J. Otto, 1898); Metodéj Jahn:
Nevzeslo rano (Praha: J. Otto, 1898); Matéj Anastasia Simacek: Prvni sluzka (Praha:
F. Simadek, 1898); Augustin Eugen Muzik: Skvrny a paprsky (Praha: J. Otto, 1898,
pseud. P. A. Muzik); Karel Klostermann: Domek v Poledni ulici (Praha: J. R. Vilimek,
1898); Karel Leger: Emancipovana (Praha: J. R. Vilimek, 1898). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a véde (Literatura). e 244

Karel Hlavacek: Mstiva kantilena. VII, 1897/98, ¢. 16, 15. 5. 1898, s. 755, podepsano
Kj. e Recenze basnické sbirky (Praha: Moderni revue, 1898). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a véde (Literatura). e 245
Vice prirody! VII, 1897/98, &. 17, 1. 6. 1898, s. 769—773. e Clanek o potiebé v§imat si

prirody a mit pro ni vétsi pochopeni, vice ji vnimat a zapojit do soucasné kultury. e

246
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Jaro Hilbert: O boha. VII, 1897/98, ¢. 18, 15. 6. 1898, s. 846—851. @ Recenze dramatu
Jaroslava Hilberta ,O Boha“ (Praha: Bursik a Kohout, 1898). Rubrika Rozhledy

po literatufe, umeéni a védé (Literatura). e 247

K. Kaminek: Disonance. VII, 1897/98, ¢. 18, 15. 6. 1898, s. 851—852, podepsano D. e
Recenze prozaické sbirky Karla Kaminka (Praha: Hugo Kosterka, [1899]). Rubrika

Rozhledy po literatui'e, uméni a védé (Literatura). # e 248

Na posledni ptivodni novince [...]. VII, 1897/98, ¢. 18, 15. 6. 1898, s. 853—-854,
podepséno K. e Referat o divadelnim piedstaveni v Narodnim divadle: Vaclav Stech:

Ohniva zemé (26. 5. 1898). Rubrika Rozhledy po literatutfe, umeéni a védé (Divadlo). e

249
Za Karlem Hlavackem. VII, 1897/98, ¢. 19, 1. 7. 1898, s. 865—871. @ Nekrolog. e 250

Karel Sezima: Kouzlo rozchodu. VII, 1897/98, ¢. 19, 1. 7. 1898, s. 898—901,
podepsano Kj. e Recenze romanu (Praha: vl. nakl.,, 1898). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura). e 251

Jaroslav Vrchlicky: Bar-Kochba. VII, 1897/98, ¢. 20, 15. 7. 1898, s. 950—953,
podepsano D. e Recenze basnické sbirky (Praha: J. R. Vilimek, 1897). Rubrika

Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Literatura). & e 252

Mizeni... VII, 1897/98, ¢. 22 a ¢. 23, 1. 9. 1898, s. 1070-1071, podepsano Kj. e
Recenze knihy ,Mizeni... Historie dusSe v poslednim pilleti jejiho pozemského
otroctvi“ od neznamého autora (Praha: Volter a Zika, 1898). Rubrika Rozhledy po

literature, uméni a védeé (Literatura). e 253

Jaroslav Maria (Mayer): V podvecer veku. VII, 1897/98, ¢. 22 a ¢. 23, 1. 9. 1898,
S. 1071—1073, podepsano D. e Recenze cyklu 3 dramat (Litomérice: vl. nakl., 1898).

Rubrika Rozhledy po literatutre, umeéni a védé (Literatura). & e 254

Burne-Jones. VIII, 1898/99, ¢&. 1, 1. 10. 1898, s. 13—19. e Clanek o tvorbé anglického

malife Edwarda Burne-Jonese, ktery je fazen do skoly prerafaelitti. e 255
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M. A. Siméadek: V novém Zivoté. VIII, 1898/99, ¢. 1, 1. 10. 1898, s. 38—39, podepsano
D. e Recenze povidky Matéje Anastasie Simacka (Praha: F. Simacek, 1898). Rubrika

Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura). & e 256

Nevim opravdu jakou novou variaci [...]. VIII, 1898/99, €. 1, 1. 10. 1898, s. 39—40,
podepsano K. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle:
J. Maciejowski (pseud. Sewer): Martin Luba (13. 9. 1898); Vaclav Kliment Klicpera:
Kytka (24. 9. 1898), Kazdy néco pro vlast (24. 9. 1898) a Veselohra na mosté (24. 9.
1898). Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé (Divadlo). e 257

Rosmersholm. VIII, 1898/99, €. 2, 15. 10. 1898, s. 83—-84, podepsano Kj. e Recenze
dramatu Henrika Ibsena (ptel. Karel Kudera, Praha: F. Simacek, 1898). Rubrika

Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura). e 258

Theodor Fontane. VIII, 1898/99, ¢. 2, 15. 10. 1898, s. 87—88, podepsano K. e

Nekrolog. Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura). e 259

Cherchez la femme. VIII, 1898/99, ¢. 3 a ¢. 4, 1. 11. a 15. 11. 1898, s. 104—109
a 147—-151. e Studie o zené v literatuie Ceské i svétové, predevsim v dile Otokara
Breziny, Antonina Sovy, Jifitho Karaska, Josefa Svatopluka Machara, Jaroslava
Hilberta, Johanna W. Goetha, Friedricha Schillera, Ivana S. Turgenéva, Romana

Jacobsona, Henrika Ibsena a Augusta Strindberga. ¢ 260

Z puvodnich novinek zadna [...]. VIII, 1898/99, ¢. 3, 1. 11. 1898, s. 135, podepsano K.
e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Gerolamo Rovetta: Bezectni

(10. 10. 1898). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé (Divadlo). e 261
Viktor Dyk: Sila zivota. VIII, 1898/99, €. 4, 15. 11. 1898, s. 173—174, podepsano Kj. e

Recenze basnické sbirky (Praha: Moderni revue, 1898). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura). e 262
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Vychova sentimentalni. VIII, 1898/99, ¢. 4, 15. 11. 1898, s. 174—175, podepsano Kj. e
Recenze romanu Gustava Flauberta (ptel. Stanislav Masek, Praha: J. Otto, 1898).

Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura). e 263

Tolstoj proti umeéni. VIII, 1898/99, C. 5, 1. 12. 1898, s. 202—209. @ Esej o vztahu L. N.
Tolstého k uméni na zakladé knihy ,Qu’est ce que I’art* (prel. zrustiny Teodor

Wyzewa) o teorii uméni, jeho definici a cilech. e 264

Nova sezona prinesla nam [...]. VIII, 1898/99, ¢. 6, 15. 12. 1898, s. 277—2709,
podepsano Kj. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Jan
Ladecky: Bez lasky (5. 11. 1898); BoZena Vikova-Kunéticka: Nezndma pevnina

(3. 12. 1898). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé (Divadlo). e 265

1899

Zavéry dobre minéného pokusu pané Hotrinkova [...]. VIII, 1898/99, €. 8, 15. 1. 1899,
s. 338-340. e Odpovéd na poznamku a filozoficko-esteticky pokus“ Vojtécha
Horinka k eseji ,,Tolstoj proti uméni“ (viz > B264). e 266

Maloktery plakat Narodniho divadla [...]. VIII, 1898/99, ¢. 8, 15. 1. 1899, s. 375—377,
podepsano K. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Gabriel
Finne: Sycek (21. 12. 1898); Jean Baptiste Moliére: Lakomec (21. 12. 1898); Gerhart
Hauptmann: Forman Hencl (11. 1. 1899). Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni

aveédeé (Divadlo). e 267

Ve jménu hudby. VIII, 1898/99, ¢. 9, 1. 2. 1899, s. 403—410. @ Recenze opery Josefa

Bohuslava Foerstera ,,Eva“, podrobna analyza vS§ech uméleckych nedostatkii. ¢ 268
Ignat Herrmann: Otec Kondelik a Zenich Vejvara. VIII, 1898/99, ¢. 9, 1. 2. 1899,

S. 419—420, podepsano D. e Recenze romanu (Praha: F. Topic¢, 1898). Rubrika

Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura). & e 269
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Karel Babanek: Stiny v dusi. VIII, 1898/99, ¢. 10, 15. 2. 1899, s. 463—464, podepsano
Kj. e Recenze prozaické knihy (Praha: Moderni revue, 1898). Rubrika Rozhledy

po literatufe, umeéni a védé (Literatura). e 270

Vladimir Houdek: Vykvetly bliny. VIII, 1898/99, ¢. 11, 1. 3. 1899, s. 502—-503,
podepsano Kj. e Recenze basnické sbirky (Praha: J. Pelcl, 1899). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura). e 271

Repertoar Narod. divadla [...]. VIII, 1898/99, ¢. 11, 1. 3. 1899, s. 505—506, podepsano
K. e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Pierre Berton a Simon
Charles: Zaza (26. 1. 1899). Rubrika Rozhledy po literatui'e, uméni a védé (Divadlo). e

272

Celakovsky. VIII, 1898/99, ¢&. 12, 15. 3. 1899, s. 516—520. e Clanek o dile Frantiska

Ladislava Celakovského k vyroéi 100 let od jeho narozeni. o 273

Zapad. VIII, 1898/99, ¢. 12, 15. 3. 1899, s. 539—540, podepsano K. e Recenze romanu
Karla Vaclava Raise ,Zapad“ (Praha: F. Simacek, 1899). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a véde (Literatura). e 274

J. Opolsky: Svét smutnych. VIII, 1898/99, ¢. 13, 1. 4. 1899, s. 582—583, podepsano Kj.
e Recenze basnické sbirky Jana Opolského (Praha: J. Pelcl, 1899). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura). e 275

Parizska divadla [...]. VIII, 1898/99, ¢. 13, 1. 4. 1899, s. 583—587, podepsano K. e
Recenze dramatu Edmonda Rostanda ,Cyrano de Bergerac“. Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Divadlo). e 276

Nékolik poznamek o kritice hudby. VIII, 1898/99, ¢. 14, 15. 4. 1899, s. 503—597. e
Esej o hudebni kritice, o problematice hudebni teorie a obtiznosti posouzeni

hudebniho uméleckého dila. e 277

Em. Sl. z Le$ehradu: Smutné kraje. Kvéty samoty. VIII, 1898/99, ¢&. 14, 15. 4. 1899,

s. 625, podepsano D. e Recenze 2 basnickych sbirek Emanuela z LeSehradu (Praha:
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vl. nakl.,, 1898). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura).

&0 278

Posledni ptivodni novinka Narodniho divadla [...]. VIII, 1898/99, ¢. 14, 15. 4. 1899,
s. 629—630, podepsano K. e Referat o divadelnich predstaveni v Narodnim divadle:
Mikula§ Ryvin [= Anna Lauermannova]: Pohostinsku (17. 3. 1899); Edmond
Rostand: Cyrano de Bergerac (22. 3. 1899). Rubrika Rozhledy po literature, uméni
a véde (Divadlo). e 279

Arne Garborg: Mir. VIII, 1898/99, ¢. 15, 1. 5. 1899, s. 673—675. @ Recenze romanu
(prel. FrantiSek Petak, Praha: J. Pelcl, 1899). Rubrika Rozhledy po literatute, uméni

a véde (Literatura). e 280

Dagny Przybyszewska: Hrich. VIII, 1898/99, ¢. 15, 1. 5. 1899, s. 675, podepsano Kj. e
Recenze dramatu (Praha: Moderni revue, 1899). Rubrika Rozhledy po literatufe,

umeéni a védeé (Literatura). e 281

Selska boure. VIII, 1898/99, ¢. 16, 15. 5. 1899, s. 717—721. e Recenze opery
v Narodnim divadle: Ludvik Lostak: Selska boufe (26. 4. 1899). Rubrika Rozhledy

po literature, uméni a védé (Hudba). e 282

Alexandr Puskin. VIII, 1898/99, ¢. 17 a ¢. 18, 1. 6. a 15. 6. 1899, s. 7290—733
a 769—774. e Studie o umeleckém dile A. S. Puskina k vyroci 100 let jeho narozeni. e

283

Georges Eekhoud: Kees Doorik. VIII, 1898/99, ¢. 17, 1. 6. 1899, s. 757—758,
podepsano Kj. e Recenze povidky (prel. Arnost prochazka, Praha: J. Pelcl, 1899).

Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé (Literatura). e 284
Na nové kvéty. VIII, 1898/99, ¢. 18, 15. 6. 1899, s. 798—-802, podepsano Kj. ® Recenze

basnického almanachu nejmladsi ceské basnické generace (Praha: Sdruzeni k vydani

almanachu, 1899). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé (Literatura). e 285
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H. Sudermann: Skryté stésti. VIII, 1898/99, ¢. 18, 15. 6. 1899, s. 803—804, podepsano
K. e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Hermann Sudermann:
Skryté stésti (18. 5. 1899). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Divadlo). e
286

Otokar Brezina. Stavitelé chramu. VIII, 1898/99, ¢. 19, 1. 7. 1899, s. 837-842. e
Recenze a podrobna analyza basnické sbirky (Praha: Moderni revue, 1899). Rubrika

Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Literatura). e 287

Conrad Ferdinand Meyer. VIII, 1898/99, &. 20, 15. 7. 1899, s. 860—863. @ Clanek

o Zivoté a tvorbé némeckého moderniho spisovatele C. F. Meyera. e 288

Hanacké figurky. VIII, 1898/99, ¢. 21, 1. 8. 1899, s. 916, podepsano D. e Recenze
povidek Otakara Bysttiny (Vyskov: vl. nakl., 1890). Rubrika Rozhledy po literatute,

umeéni a védeé (Literatura). & e 289

Goethe. VIII, 1898/99, & 22 a & 23, 1. 9. 1899, s. 925—927. e Clanek k 150. vyroéi

narozeni J. W. Goetha. e 290

K Smetanovu cyklu v Narodnim divadle. IX, 1899/1900, ¢. 1, 1. 10. 1899, S. 1—4. ®
Clanek o hudebnim cyklu oper Bedificha Smetany v Narodnim divadle a kritické

pripominky k jeho provedeni. e 291

L. N. Tolstoj. IX, 1899/1900, ¢. 1, 1. 10. 1899, s. 29—31, podepsano Kj. e Recenze
zivotopisné knihy E. Solovjeva: L. N. Tolstoj. Jeho zZivot a cinnost literarni (prel.
K. Kohlman, Praha: Knihovna Rozhledl, 1899). Rubrika Rozhledy po literature,
uméni a védé (Literatura). e 292

Dobra kniha a jeji osud. IX, 1899/1900, & 2, 15. 10. 1899, s. 41—44. e Clanek
o nepatrném zajmu ceské verejnosti o knihu Josefa Holecka ,,Nasi“, ackoli jde o knihu

uznavanou literarnimi kritiky a o knihu svym obsahem kvalitni. ¢ 293
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v

Jonas Lie: Kdyz slunce zapadne. IX, 1899/1900, ¢. 2, 15. 10. 1899, s. 69—70,
podepsano D. e Recenze romanu (piel. Vaclav Petrti, Praha: J. Otto, 1899). Rubrika
Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Literatura). & e 294

Porad hir! IX, 1899/1900, ¢. 2, 15. 10. 1899, s. 72—73, podepsano K. e Referat
o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Osip Konstantinovi¢ Nolovic:
Nokturno (11. 9. 1899); H. Meilhac: Vyslanecky ataché (23. 9. 1899); Adolf Frantisek
Subert: Probuzenci (8. 9. 1899). Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni a veédé
(Divadlo). e 295

Zeyerova ¢inska komedie ,Bratii® [...]. IX, 1899/1900, ¢. 3, 1. 11. 1899, s. 113-115,
podepsano K. e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Julius Zeyer:

Bratri (13. 10. 1899). Rubrika Rozhledy po literatute, uméni a védé (Divadlo). e 296

Je po Smetanoveé cyklu [...]. IX, 1899/1900, ¢. 3, 1. 11. 1899, s. 115—117, podepsano K.
e Recenze Smetanova cyklu v Narodnim divadle. Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Hudba). e 297

J. Slejhar: V zaseii krbu. IX, 1899/1900, ¢. 4, 15. 11. 1899, s. 157—159, podepsano Kj. e
Recenze povidek Josefa Karla Slejhara (Praha: vl. nakl., 1899). Rubrika Rozhledy

po literatufe, umeéni a védé (Literatura). e 298

Ve ,Vpadé“ od K. Legera a F. Prochazky [...]. IX, 1899/1900, ¢. 4, 15. 11. 1899,
s. 161—163, podepsano K. e Referat o divadelnim pfedstaveni v Narodnim divadle
od autorti Karla Legera a FrantiSka Prochazky (24. 10. 1899). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védeé (Divadlo). e 299

Multatuli. IX, 1899/1900, &. 5, 1. 12. 1899, s. 185-190, podepsano K. e Clanek
o 1. svazku vybéru zdila nizozemského spisovatele Multatuliho (od W. Spohra),

pojednani o jeho dile. ® 300

Z nové produkce versové. IX, 1899/1900, ¢. 5, 1. 12. 1899, s. 196—197, podepsano D. e
Referaty: Almanach na rok MCM (Praha: Moderni revue, 1899, ed. V. Dyk,
K. Kaminek, A. Prochazka); Louis Kiikava: V nocich bezhvézdnych (Praha:
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F. Simacek, 1899); Sever, sbornik poeticky (Louny: J. Pavlik, ed. Milan Fuéik, 1899).

Rubrika Rozhledy po literatutre, umeéni a védé (Literatura). & e 301

,Cert a Kaca“ [...]. IX, 1899/1900, &. 5, 1. 12. 1899, s. 197—200, podepsino K. e
Recenze opery Antonina Dvordka v Narodnim divadle (23. 11. 1899). Rubrika

Rozhledy po literatui'e, uméni a védé (Hudba). e 302

Jako bludny balvan [...]. IX, 1899/1900, €. 6, 15. 12. 1899, s. 240—242, podepsano K.
e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Henrik Ibsen: Rosmersholm

(24. 9. 1899). Rubrika Rozhledy po literatufe, umeéni a védé (Divadlo). e 303

1900

Heine. IX, 1899/1900, ¢&. 8, 15. 1. 1900, s. 291—295. ® Clanek k 100. vyroé narozeni

Heinricha Heina, charakteristika osobnosti a tvorby. e 304

Nové drama Ibsenovo. IX, 1899/1900, ¢. 9, 1. 2. 1900, s. 329—335. ® Clanek

o charakteristickych znacich Ibsenova dramatu ,, Kdyz my mrtvi procitnem®. e 305

Ceska poesie XIX. véku. Dil V. IX, 1899/1900, ¢. 9, 1. 2. 1900, s. 353—356. ® Recenze
antologie (Praha: J. R. Vilimek, 1899, vydal Spolek c¢eskych spisovatelii-beletristt
M4j). Rubrika Rozhledy po literature, umeéni a véde (Literatura). e 306

Mam psat o divadelnich udalostech [...]. IX, 1899/1900, ¢. 13, 1. 4. 1900, S. 519—522,
podepsano K. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Gerhart
Hauptmann: Potopeny zvon (6. 1. 1900); William Shakespeare: Jak se vam libi (22. 2.
1900); VAclav Stech: Tieti zvonéni (4. 3. 1900); Josef Smaha: Premiera na vsi (11. 3.

1900). Rubrika Rozhledy po literatuie, umeéni a véde (Divadlo). e 307
Jaroslav Hilbert: Psanci. IX, 1899/1900, ¢. 15, 1. 5. 1900, S. 599—603. e Recenze

dramatu (Praha: Bursik a Kohout, 1900). Rubrika Rozhledy po literature, umeéni

a védé (Literatura). e 308
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v

Josef Merhaut: Andélska sonata. IX, 1899/1900, ¢. 17, 1. 6. 1900, s. 676—679,
podepsano Kj. e Recenze prozaické knihy (Brno: A. Pisa, 1900). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Literatura). e 309

Od posledni nasi kroniky [...]. IX, 1899/1900, ¢. 19 a ¢. 20, 1. 7. 1900, s. 803—-807,
podepsano K. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Max
Dreyer: Zkusebni kandidat (20. 4. 1900); Giuseppe Giacosa: Jako to listi (2. 6. 1900);
Antonin Necéasek: Almuzna (18. 6. 1900); Arthur Schnitzler: U zeleného papouska
(18. 6. 1900). Rubrika Rozhledy po literature, uméni a védé (Divadlo). e 310

Jiri Karasek: Goticka duse. IX, 1899/1900, ¢. 23 a ¢. 24, 1. 9. 1900, S. 971—-974. ®
Recenze romanu (Praha: Moderni revue, 1900). Rubrika Rozhledy po literatufe,
umeéni a védé (Literatura). e 311

Nietzsche. X, 1900/1901, ¢. 1, 1. 10. 1900, s. 1—8. e Nekrolog. Charakteristika

osobnosti a tvorby. e 312

J. S. Machar: Vylet na Krym. X, 1900/1901, ¢. 1, 1. 10. 1900, s. 25—26. ® Recenze
basnické sbirky (Praha: F. Siméaéek, 1900). Rubrika Rozhledy po literatufe, uméni

a védeé (Literatura). e 313

K. V. Rais: Panickou. X, 1900/1901, ¢. 2, 15. 10. 1900, s. 65—-66, podepsano Kj. e
Recenze povidky (Praha: F. Simacek, 1900). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni
a védeé (Literatura). e 314

Knut Hamsun: Viktorie a jiné novely. X, 1900/1901, ¢. 2, 15. 10. 1900, s. 66—67,
podepsano Kj. ¢ Recenze novel (prel. Vaclav Petrti, Praha: J. Otto, [1900]). Rubrika
Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Literatura). e 315

Ctvrt roku uZ skoro je Nérodni divadlo [...]. X, 1900/1901, & 2, 15. 10. 1900,
s. 72, nepodepsano. e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Philipp
Langmann: Barto§ Turansky (20. 8. 1900). Rubrika Rozhledy po literature, uméni
a védeé (Divadlo). & e 316
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Zdenék Fibich. X, 1900/1901, €. 3, 1. 11. 1900, s. 81-84. e Nekrolog. e 317

Tii mésice [...]. X, 1900/1901, ¢. 3, 1. 11. 1900, s. 112—133, podepsano K. e Referat
o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Alois a Vilém Mrstikové: Marysa
(11. 9. 1900); Jan Ladecky: Dva svéty (18. 9. 1900); Ladislav Stroupeznicky:
V panském celedniku (27. 8. 1900); Pierre-Augustin Caron de Beaumarchais,:
Figarova svatba (4. 10. 1900); Sofokles: Antigona (13. 10. 1900). Rubrika Rozhledy

po literature, umeéni a védé (Divadlo). e 318

Konecné jednou [...]. X, 1900/1901, €. 4, 15. 11. 1900, s. 153—154, podepsano K. e
Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: L. N. Tolstoj: Vlada tmy (26.

10. 1900). Rubrika Rozhledy po literatui'e, uméni a védé (Divadlo). e 319

Sona Kovalevska. X, 1900/1901, €. 5, 1. 12. 1900, s. 191—-192, podepsano Kj. @ Recenze
biografického dila autorky Anny Charlotty Lefflerové (ptel. K. Mrha, Praha: J. Pelcl,
1900). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Literatura). e 320

Po ,Figarové svatbé“ a ,,Antigoné”“ [...]. X, 1900/1901, ¢. 6, 18. 12. 1900, s. 229—230,
podepsano K. e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Richard
Brinsley Sheridan: Skola pohor$eni (13. 11. 1900); Bjdrnstjerne Bjérnson: Nad nasi

silu (24. 11. 1900). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Divadlo). e 321
Mimo literaturu. X, 1900/1901, ¢. 6, 18. 12. 1900, s. 239—240. @ Vyjadreni souhlasu
s nazorem Jiriho Karaska (Rozhledy 10, ¢. 3, 1. 11. 1900, s. 119) na nespolecenskost
literatd. Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Z nasi doby). e 322

1901
Gottfried Keller: Lidé seldwylsti. X, 1900/1901, €. 7, 5. 1. 1901, s. 267—271. ® Recenze

novel (prel. Karel Kaminek, Praha: J. Pelcl, 1900). Rubrika Rozhledy

po literature, uméni a védeé (Literatura). e 323
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,Cekanky“ [...]. X, 1900/1901, &. 7, 5. 1. 1901, s. 274—275, podepsano K. e Referat
o divadelnim piedstaveni v Narodnim divadle: Frantiek Xaver Svoboda: Cekanky

(2. 12. 1901). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Divadlo). e 324

Anticka komedie [...]. X, 1900/1901, ¢. 9, 1. 2. 1901, S. 348-351, podepsano K. e
Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Jaroslav Vrchlicky: V uchu
Dionysové (27. 12. 1901); BoZena Vikova-Kunéticka: Pritéz (11. 1. 1901). Rubrika

Rozhledy po literatuie, uméni a védé (Divadlo). e 325

A. Sova: Jesté jednou se vratime. X, 1900/1901, ¢. 10, 15. 2. 1901, S. 389—392. e
Recenze basnické sbirky a podrobnéjsi rozbor dila (Praha: Grosman a Svoboda,

1900). Rubrika Rozhledy po literatuie, uméni a véde (Literatura). ¢ 326

Julius Zeyer a jeho exotismus. X, 1900/1901, &. 11, 1. 3. 1901, s. 403—406. ® Clanek

o aspektech tvorby J. Zeyera, predevsim o jeho exotismu. e 327

Nové romany. XI, 1901, ¢. 1, ¢. 3 a C. 4, 6. 4., 20. 4. a 27. 4. 1901, S. 16—20, 80—85
a 111-114. ® Referaty: Bozena Vikova-Kunéticka: Vzpoura (Praha: F. Simacek, 1901);
Matéj Anastasia Siméadéek: Svétla minulosti (Praha: F. Simécek, 1901); Antal Stasek:

V temnych virech (Praha: J. R. Vilimek, 1900). o 328

Néarodni divadlo. XI, 1901, ¢. 1, 6. 4. 1901, s. 26—27, nepodepsano. e Referaty
o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Marco Praga: Idealni Zena (26. 2.

1901); Eugéne Brieux: Cerveny talar (3. 3. 1901). Rubrika Divadlo. & e 329

Veseloherni obrazek [...]. XI, 1901, ¢. 2, 13. 4. 1901, s. 58—60, podepsano K. e
Referaty o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Alois Jirasek: M. D.

Rettigova (25. 3. 1901); Karel Zelensky: Navrat (3. 4. 1901). Rubrika Divadlo. e 330
Panu M. A. Siméackovi [...]. XI, 1901, & 4, 27. 4. 1901, s. 118-119. e Odpovéd

M. A. Siméckovi, ktery reagoval ve ,Zvonu“ na recenzi F. V. Krej¢iho (viz > B328).

Rubrika Ozvuky a pabérky. e 331
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,Strydek Vana“ od Cechova [...]. XI, 1901, &. 5, 4. 5. 1901, s. 140—141, podepsano K. e
Referat o divadelnim pfedstaveni v Narodnim divadle: Anton Pavlovi¢ Cechov:

Strycek Vana (20. 4. 1901). Rubrika Divadlo. e 332

Pseudoanticka aktovka ,Faun® [...]. XI, 1901, €. 6, 11. 5. 1901, s. 165—-166, podepsano
K. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: G. Lefévre: Faun (25.

4.1901); Frank Wedekind: Komorni pévec (25. 4. 1901). Rubrika Divadlo. e 333

Letos nadé€lilo Narodni divadlo [...]. XI, 1901, ¢. 7, 18. 5. 1901, s. 189, podepsano K. e
Referit o divadelnim piedstaveni v Narodnim divadle: Josef Jiii Kolar: Zizkova smrt
(23. 5.1901). Rubrika Divadlo. e 334

Za nového regionu v Nar. divadle [...]. XI, 1901, ¢. 10, 8. 6. 1901, s. 261—262,
podepsano K. e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Auguste
Vacquerie: Clovék titina (1. 6. 1901); Alexandre Dumas: Vyzvani k tanci (1. 6. 1901).

Rubrika Divadlo. e 335

Nékolik kacitskych slov k 6. éervenci. XI, 1901, &. 14, 6. 7. 1901, s. 340—343. ® Clanek

o odkazu mistra Jana Husa a oslavach vyroc¢i dne jeho upaleni. e 336

Alois Jirasek. XI, 1901, ¢. 22, 31. 8. 1901, s. 532—535. ® Clanek k 50. narozeninam

Aloise Jiraska, charakteristika jeho tvorby. e 337

~Zvon“ rozhoupal se na obranu Jiraska [...]. XI, 1901, ¢. 24, 14. 9. 1901, S. 598—599. e
Polemika s casopisem ,Zvon® tykajici se ¢lanku ,Alois Jirasek (viz > B337). ¢ 338
Dluhujeme referat o novych zjevech [...]. XI, 1901, ¢. 25, 21. 9. 1901, s. 621—622,
podepsano K. e Referat o divadelnich predstaveni v Narodnim divadle: Frantisek
Sychra: Mravni vychova (19. 8. 1901); Alois Jirasek: Vojnarka (23. 8. 1901); Alois
a Vilém Mrstikové: Marysa. Rubrika Divadlo. e 339

Po dlouhé dobé zasumeéla [...]. XI, 1901, €. 26, 28. 9. 1901, s. 639—641, podepsano K. e

Referat o divadelnich predstaveni v Narodnim divadle: William Shakespeare: Romeo
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a Julie (6. 9. 1901); Otto Ernst: Flachsmann vychovatel (21. 9. 1901). Rubrika
Divadlo. e 340

Deset let mladé literatury. XII, svazek 1., 1901/1902, ¢. 1, ¢. 2,¢. 3,¢. 4,¢. 5a¢C. 6, 5. 9,
12. 9., 19. 10., 26. 10., 2. 11. a 9. 11. 1901, S. 5—9, 41—46, 74—78, 107—111, 136—139,
169—172. e Studie o poslednich deseti letech v ¢eské literature, kritické zhodnoceni
s pozastavenim se u vyznamnych osobnosti a jejich tvorby (F. X. Salda, J. Karasek,
A. Prochazka, O. Bfezina, A. Sova, J. S. Machar). » Deset let mladé literatury (Praha:
Rozhledy [1901], sep.). ® 341

Cinohra. XII, svazek 1., 1901/1902, &. 2, 12. 9. 1901, s. 57, podepsano K. e Referat
o divadelnim pfedstaveni v Narodnim divadle: Frantisek Ferdinand Samberk: Josef

Kajetan Tyl (6. 10. 1901). Rubrika Divadlo, hudba, literatura. e 342

Pro¢ neni cCeska literatura uznavana v ciziné. XII, svazek I., 1901/1902, ¢. 2, 12. 9.
1901, s. 58, nepodepsano. e Glosa o ¢lanku v ¢asopisu ,,Zvon®, ve kterém je pojednano
o vinicich odpovédnych za neuznani ceské literatury v ciziné. Rubrika Divadlo, hudba,
literatura. & e 343

S~Zvon“. XII, svazek I., 1901/1902, ¢. 2, 12. 9. 1901, s. 59. ® Glosa k nekrologu
zemielého probosta Antonina Lenze, nesouhlas svyjadfenymi nazory. Rubrika

Divadlo, hudba, literatura. e 344

Cinohra. XII, svazek I., 1901/1902, ¢. 3, 19. 10. 1901, s. 85—-86, podepsano K. e
Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Henrik Ibsen: Nora (7. 10.

1901); Josef Jifi Kolar: Mageléna (13. 10. 1901). Rubrika Literatura, uméni, véda. e

345
Na Olympu Kklid [...]. XII, svazek 1., 1901/1902, ¢. 4, 26. 10. 1901, s. 127—128. e Glosa.

Pokracovani sporu se Simackem o dtvody, pro¢ c¢eska literatura neni uznavana

za hranicemi. Rubrika Ozvuky a pabérky. e 346
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,Kral Harlekyn®“ [...]. XII, svazek I., 1901/1902, ¢. 5, 2. 11. 1901, S. 147-148,
podepsano K. e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Rudolf

Lothar: Kral Harlekyn (23. 10. 1901). Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 347

Narodni divadlo. XII, svazek 1., 1901/1902, ¢. 6, 9. 11. 1901, s. 174—175, podepsano K.
e Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Ernst Raupach: Mlynar
a jeho dité (1. 11. 1901); Gerhart Hauptmann: Hanicka (2. 11. 1901). Rubrika

Literatura, uméni, véda. e 348

Narodni divadlo. XII, svazek 1., 1901/1902, ¢. 7, 16. 11. 1901, s. 211—212, podepsano K.
e Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Alexandre Dumas ml.:

Polosvétem (10. 11. 1901). Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 349

Divadlo. XII, svazek 1., 1901/1902, ¢. 11, 14. 12. 1901, S. 335—336, podepsano K. e
Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: William Shakespeare:
Zkroceni zlé Zeny (23. 11. 1901); Anton Pavlovi¢ Cechov: Labuti pisen (7. 12. 1901);

Roberto Bracco: Neni nad pocestnost (7. 12. 1902). Rubrika Literatura, uméni, véda.

® 350

Divadlo. XII, svazek 1., 1901/1902, ¢. 12, 21. 12. 1901, S. 368—369, podepsano K. e
Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Herman Heijermans: Nadéje

(12. 12. 1901). Rubrika Literatura, uméni, véda. e 351

Deset let prospané literatury. XII, svazek I., 1901/1902, ¢. 13, 28. 12. 1901,
s. 377—380. e Polemicka odpovéd casopisu ,,Zvon“ (II, Dil 1., €. 13 a 14, 20. 12. 1901,
S. 194—195) na jednostrannou kritiku ¢lanku , Deset let mladé literatury” (viz - B341,

B353 a B355). @ 352
1902
Zvon. X1II, 1901/1902, svazek 1., ¢. 15, 11. 1. 1902, S. 449—450. ® Pokrac¢ovani polemiky

(viz ->B352). K. trvdA na tom, co napsal o star§i literarni generaci

ve svém c¢lanku ,,Deset let mladé literatury“. e 353
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Cinohra. XII, 1901/1902, svazek L., &. 16, 18. 1. 1902, s. 474—475, podepsino K. e
Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Jan August Kisielewski:

Karikatury (12. 1. 1902). Rubrika Literatura, uméni, véda. e 354

Zvon [...]. XII, 1901/1902, svazek 1., ¢. 17, 25. 1. 1902, s. 500. ® Glosa o ukonceni

polemiky s p. Simac¢kem (viz - B352 a B353). Rubrika Literatura, uméni, véda. e 355

Nové ceské romany. XII, 1901/1902, svazek I. a II., ¢. 20, €. 22, €. 24, €. 28, €. 47 a 48,
15. 2., 1. 3., 15. 3., 12. 4., 23. 8. 1902, s. 564—567, 621—624, 662—665, 761-765, 1224—
1228. podepsino K. e Referaty: Rudolf Jaroslav Kronbauer: Rina (Praha: Hejda
a Tucek, 1902); Vaclav Hladik: Trest (Praha: J. Otto, 1901); Antonin Sova: Ivav
roman (Praha: Hejda a Tucek, 1902); Jan z Wojkowicz: Gerda (Praha: J. Pelcl, 1901,
podp. Jan Nebesky); Rizena Svobodova: Milenky (Praha: J. R. Vilimek, 1902);
Otomar Viglic: Dvé Zeny (Zamberk: Cas. Srdce, 1902, pseud. V. Otomar); Karel

vvvvv

Rais: Na lepsim (Praha: F. Simacek, 1901). ® 356

Cinohra. XII, 1901/1902, svazek L., &. 21, 22. 2. 1902, s. 601-603, podepsano K. e
Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Matéj Anastasia Siméadcek:

Ztraceni (15. 2. 1902). Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 357

Cinohra. XII, 1901/1902, svazek 1., &. 24, 15. 3. 1902, s. 674—675, podepsano K. e
Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: BoZena Vikova-Kunéticka:

Co bylo (10. 3. 1902). Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 358

Pan Jifi ze Lvovic [...]. XII, 1901/1902, svazek 1., ¢. 24, 15. 3. 1902, s. 675. ® Odpoved
na polemiku Jitiho ze Lvovic v ,Moderni revui“ s F. V. Krejéim o jeho kritice roméanu

~Irest“ V. Hladika (viz - B356). Rubrika Literatura, uméni, véda. e 359

Divadlo. XII, 1901/1902, svazek II., ¢. 30, 26. 4. 1902, s. 824—825, podepsano K. e
Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Jerome Jerome: Miss
Hobbs (22. 3. 1902); William Shakespeare: Macbeth (6. 4. 1902). Rubrika Literatura,

uméni, véda. e 360
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Divadlo. XII, 1901/1902, svazek II., ¢. 32, 10. 5. 1902, s. 879—880, podepsano K. e
Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Ferdinand Raimund:
Marnotratnik (19. 4. 1902); Roberto Bracco: Don Pietro Caruso (28. 4. 1902).

Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 361

Theodora Novaka Stati vybrané. XII, 1901/1902, svazek II., ¢. 38, 21. 6. 1902,
s. 1005-1008. e Clanek o vydani vybéru z dila (z oboru piirodnich véd) Theodora

Novaka (ed. Arne a Teréza Novakovi). e 362

Cinohra. XII, 1901/1902, svazek II., &. 39, 28. 6. 1902, 5. 1045—1046, podepsano K. e
Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Moliere: Preciosky (16. 6.

1903). Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 363

Cinohra. XII, 1901/1902, svazek IL., &. 41, 12. 7. 1902, s. 1094—1095, podepsano K. e
Referat o divadelnich predstavenich v Narodnim divadle: Nikolaj Vasiljevi¢ Gogol:
Revizor (24. 6. 1902); Alois Jirasek: Emigrant (5. 7. 1902); Georges Dural: Modry
pokoj (7. 7.1902). Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 364

Cinohra. XII, 1901/1902, svazek II., &. 51, 20. 9. 1902, s. 1327-1328, podepsano K. e
Referat o divadelnich ptredstavenich v Narodnim divadle: Marcel Prévost: Polopanny
(26. 8. 1902); William Shakespeare: Dvé Slechtici veronskych (12. 9. 1902), Rubrika

Literatura, uméni, véda. e 365

Nova dila kriticka. XIII, 1902/1903, svazek 1., ¢. 1, ¢. 2 a ¢. 6, 4. 10., 11. 10. a 8. 11.
1902, s. 5—7, 35—37, 139—142. e Referaty o literarnékritickych (literarnéteoretickych)
dilech: Vaclav Tille: Filosofie literatury u Taina a pfedchtdct (Praha: J. Laichter,
1902); Arnost Kraus: Stara historie ceskd v némecké literatufe (Praha: Bursik
a Kohout, 1902); Jan Machal: O ¢eském romanu novodobém (Praha: Springer, 1902);
Jiri Karasek ze Lvovic: Renaissanc¢ni touhy v uméni (Praha: H. Kosterka, [1902]). e
366

Cinohra. XIII, 1902/1903, svazek L., &. 2, 11. 10. 1902, s. 48, podepsano K. e Referat
o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Francois de Curel: Figurantka (1. 10.

1902). Rubrika Literatura, uméni, véda. e 367
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Nova dila kriticka. XIII, 1902/1903, svazek 1., ¢. 4, 25. 10. 1902, s. 90—91. @ Odpoveéd
na vyhrady J. Méachala ke kritice jeho knizky ,,O ¢eském romanu novodobém® (viz >
B366). @ 368

Cinohra. XIII, 1902/1903, svazek 1., ¢&. 4, 25. 10. 1902, s. 98—99, podepsano K. e
Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Maxim Gorkij: Méstaci (16. 10.

1902). Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 369

Cinohra. XIII, 1902/1903, svazek I., & 7, 15. 11. 1902, s. 176—177, podepséno K. e
Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: Vaclav Hladik: Zavrat (8. 11.

1902). Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 370

Nietzsche jako zjev patologicky. XIII, 1902/1903, svazek I., ¢. 9, 29. 11. 1902,
s. 226—227, podepsiano K. e Glosa o knize neurologa, prof. Mdbia, s nazvem ,Uber
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Referat o divadelnim predstaveni v Narodnim divadle: José Zorrila: Don Juan

Tenorio (8. 12. 1902). Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 373
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s. 1053, podepsano K. e Zprava o sklarnach, které snejvétsi pravdépodobnosti

padélaji v Rusku starozitnosti. Rubrika Ozvuky a pabérky. ¢ 383

Vlasské vykopy na Kreté. XIII, 1902/1903, svazek II., ¢. 43, 25. 7. 1903,
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podepsano K. e Zprava o aspésnosti 1écby lidi nakaZenych vzteklinou v Pasteurové

ustavu v Parizi. Rubrika Literatura, umeéni, véda. e 394
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Ozvuky a pabérky. e 401

1904

Mommsen a Slované. XIV, 1903/1904, svazek 1., ¢. 19, 6. 2. 1904, S. 440—442,
podepsano K. e Vytah z ¢lanku ,Theodor Mommsen und die Slawen“ z mési¢niku
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s. 212—213, podepsdno k. e Zprava o prednasce prof. Gollauczse na univerzité
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