Posudek vedouciho na bakald¥skou praci Daniely Richterové ,,SRN a diplomatické
uznini chorvatské nezavislosti. Zahrniéni politika Némecka kritce po sjednoceni zemé.*
akademicky rok 2005-2006

Prace Daniely Richterové je vénovéna oZehavému tématu mezinarodnich vztaht po skongeni
studené vélky - pocéateéni fazi konfliktu v rozpadajici se Jugoslavii a to z hlediska uznani
nezavislosti Chorvatska jako naslednického statu SFRJ. Autorka se pfitom zaméfuje na
postup némecké politiky, jeho motivaci, politicky dopad a interpretaci. Prace ma logickou
strukturu a rozviji téma zdafile. Dospiva ke kritickému, nikoli oviem zaujatému ¢&i
negativistickému obrazu némecké politiky. Snazi se tak o vyvaZeny pohled, ktery vnima
némecky postup v nékterych ohledech jako chybny, nepfipisuje oviem SRN hegemonialni,
velmocenské aspirace.

Vuyodu D.Richterova oziejmuje, pro¢ si vybrala dané téma a ukazuje na jeho vypovédni
hodnotu. Praci vymezuje Casové, tématicky i pokud jde o pouzité zdroje, struéné
charakterizuje pouZitou literaturu.

Aby vytvotila obraz situace, v némz némecka politika musela pfijimat kriticka rozhodnuti,
vénuje autorka prvni ¢ast analyze mezinarodni konstelace. Sleduje proces rozpadu Jugoslavie
(kapitola 1.1), ukazuje na novou konstelaci v Evropé, zpisobenou omezenim americké
angazovanosti (kap.1.2) a sjednocenim SRN (kap.l1.3). Nazorné doklada, Ze se jednotné
Némecko ocitlo ve zcela novém postaveni, charakterizovaném nedivérou a obavami a navic
bylo zatiZeno vnitinimi problémy.

Druhé &éast prace piinasi znamy frustrujici obraz opozdénosti, nedostate¢nosti a v posledku
marnosti snah multilateralniho spole¢enstvi o ,,conflict management v Jugoslavii v roce
1991. Ukazuje, Ze po zdlouhavych a polovi¢atych snahach dospéla situace v pribéhu Haagské
konference do stadia, kdy ,na fadu pfiSel“ pfistup SRN — tedy uznani jugoslavskych
svazovych republik a internacionalizace konfliktu (s.29).

Jestlize se némecka politika v prvnich dvou ¢astech prace objevuje v Sir§im kontextu, je treti
ast vénovéna specialné postupu némecké vlady a dalSich aktért a jeji interpretaci. Autorka se
vyrovnava s nékterymi roz$ifenymi argumenty a vyklady postupu SRN. Pfikléni se k nazoru,
Ze némecka diplomacie byla zaméfena primarné na zastaveni konfliktu cestou
internacionalizace. Jako sporny ukazuje akt tak fikajic preemptivniho uznani Chorvatska a
Slovinska 23.12., pro néjZz nachazi pfevazné vnitropolitické motivy.

Pravé vnitropolitické aspekty jsou pfedmétem rozboru Etvrté &asti, v niz autorka doklada, ze
fada krokdi némecké politiky nejsou bez zohlednéni doméciho kontextu vysvétlitelné:
postupné se viechny politické strany, média a zejména vefejnost pfiklonily k jednostrannému
pohledu na konflikt na Balkéng&. Vytvofil se tak kontext, v némz pak némecka politika jednala
pod tlakem a dopoustéla se chyb.

V paté &asti pak autorka shrnuje mezindrodni reakce na postup SRN, poukazuje na jejich
pfedpojatost. Netspéch némecké politiky napf. v otiazce ochrany menSinovych prav v
Chorvatsku stavi do realné polohy.

K divodim a charakteru selhani némecké politiky se pak autorka vyjadfuje v zdv€rech prace:
stavi cely problém do kontextu netspéchu politickych koncepei jinych evropskych hracu a
instituci. Realisticky soudi, Ze rozhodnuti uznat Slovinsko a Chorvatsko preemptivné mélo




méné do Cinéni s vyvojem v regionu, ale spiSe usilovali Helmut Kohl a H-D.Genscher o
pozitivni image némecké politiky v samotné SRN, v situaci kdy evropska a domaci politika
vyvolavaly opravnénou nespokojenost.

Prace se snazi vyhybat jednostrannostem, hleda kriticky pohled na pisobeni viech aktéri jak
v Jugoslavii samotné, tak na Grovni mezinarodniho spoleenstvi a zejména v pohledu na
némeckou politiku. Nehledé na to, Ze autorka pracovala s autoritativnimi interpretacemi
vyvoje (viz prace M.Libala, S.Woodwardové, R.Caplana, V.Meiera a dal.), zachovala si
odstup a snazila se o definici vlastniho pohledu. Doporuéuje se, aby béhem obhajoby obhajila
svoji tezi, Ze némecka politika neprojevovala v pristupu ke konfliktu v byvalé Jugoslavii vétsi
asertivitu a rGst ambici, spojenych skoncem studené valky a sjednocenim Némecka.
Domnivame se, Ze zejména vétsi asertivita a ambice némecké diplomacie nejsou v rozporu
s autor¢inou tezi, Ze politiku SRN jako celku lze t&Zko pfimo vinit ze zdméru zpisobit rozpad
Jugosléavie a valku v Chorvatsku a nasledné Bosné Hercegoviné. Ostatné, opatrnost némecké
politiky po roce 1991 a odchod H-D.Genschera z funkce ministra zahrani¢i SRN v dubnu
1992 lIze interpretovat jako pouéeny navrat ke zdrZenlivé politice, ale také jako uznani chyb,
jiz se Bonn dopustil.

Jistou slabinou préce je jeji tématicky rozsah a tedy nutné omezena hloubka analyzy. Autorka
se snazila o prezentaci tématu v kontextu celkového vyvoje. Jeji analyza jednotlivych dg&ji
proto nemiiZe byt vice nez kriticky informativni. Ze stejného divodu se omezila na vyuZiti
sekundarni literatury. N&které soudy by mohly byt samoziejmé rozvedeny a prohloubeny,
tento pozadavek by ovSem prekrocil ramce této bakalaiské prace. Za samostatnou studii by
stdlo napf. téma postojd némecké vefejnosti, vyvoje pkistupli jednotlivych stran, postup
hlavnich aktért, role tajnych sluzeb SRN, soukromych aktérti atd. Sam pohled na roli
Frankfurter Allgemeine Zeitung a Johanna-Georga Reifmiillera od 70.let by mohl poslouzit
jako case study snahy ovliviiovat politiku a vefejné minéni v proti-bé&lehradském sméru.
Vramcei svého zaméru, tedy prezentovat vyvoj némecké vladni politiky v doméacim a
mezindrodnim kontextu, autorka uspéla.

Z formalni stranky je prace napsana Ctivé, nékteré vétné vazby by vyZadovaly redakéni
Upravu. Poznamkovy aparét je bohaty, autorka ov§em ¢asto cituje dila bez uvedeni stranek.

Vedouci prace potvrzuje, Ze autorka na praci pracovala samostatné a doporuduje udélit
v piipadé€ spésné a pfesvédCivé obhajoby zndmku vyborna.
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